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SZABLE | PISTOLETY W OBRONIE HONORU

W artykuleSprawa honorowa z akt zamojskiegimnazjunzamieszczonym
na tamach ,Archiwariusza Zamojskiego” z 2007apisana zostata jedna
ze ,spraw honorowych”, ktéra miata miejsce w 192& iZamdgciu. Dotyczyta
majora Wilhelma Lipskiego z miejscowego p.a.l. waltata WiktoraZymir-
skiego. Pomimoze sprawa ta ,wyszta” niejako przy okazji troyeggo procesu
sadowego, ktéry dotyczyt caltkiem innego sporu, toyprata ona charakter
nader powzny, albowiem rozstrzygit miat ja pojedynek. Przyczynbyta nie-
fortunna wypowied mecenasa, ayta pod adresem majora.to jest niedeli-
katna¢ ze strony P. majoraistoria tego pojedynku dowodze catkiem ba-
nalny, jakby s mogto obecnie wydawgoowdd nader ¢zsto stwarzat pretekst
do okznego starcia.

Trudno sobie wyobragj co dzialoby si dzisiaj, gdyby obowgzywaly za-
sady okrélone w Kodeksie Honorowym Boziewicza, ktérym kieadwsk, nie
tak dawno przecie zwahione wowczas strony i stowna zniewaga #ave
bytaby za obrazdapca prawo do wezwania na pojedynek. Gigwaitrakcy na-
szej codzienn<ti bytyby z pewnécia starcia ogzne w obronie swojej godgeo
ci. Nie mazadnych vatpliwosci, ze przodugca w tym dziele grup osob, byliby
politycy, ktérzy wywanie stébw obrdiwych i pomowiey, traktup wspot-
czenie, jako swoist bron w walce z przeciwnikami, a przeeiéego rodzaju
bron - stowa, i te wypowiedziane, i te pisane inegesto ogromg moc — potra-
fia rank, zniszczy cziowieka, a nierzadko doprowaéldlo najwekszej tra-
gedii -$Smierci.

~Sprawy honorowe”, jak wynika z posiadanych przzanojskie Archi-
wum unikalnych materiatéWw dotyczyty réwnie wydarze bardzo powznych.
Do takich z pewnsriag nalezy zaliczy¢ sprawe ppor. Bohdana Zielskiego z
zamojskiego putku i mecenasa Lucjana Krajewskiegmieszkatego i pracu-
jacego w Biate] Podlaskiej. Ten drugi, zarzucit ofm@i pohabienie swojej

! A. Kedziora,Sprawa honorowa z akt zamojskiego ...gimnazj#nchiwariusz Zamojski
20077, Zamd¢ 2007, s. 107-112; K. Czubaf@awniej w Zamgciu, Zama¢é 2005, s. 149-
151.

2 Archiwum Paistwowe w Zaméciu, Zbiér dokumentéw dotyazych pojedynkéw hono-
rowych w Zaméciu 1922-1933 (zesp. 1256). Na zespét skladgesinostka archiwalna
ztlozona z oryginalnych oraz dokonanych przed wapalpisow 26 dokumentow. Zostaty
spaginowane w uktadzie chronologicznym (s. 1-45%tyDz spraw pomgdzy ppor. Ada-
mem Pomianem Krusagkim i Stanistawem Jézefowiczem (1922 r.), mjr Withem Lip-
skim i WiktoremZymirskim (1928 r.), Tomaszem Czernickim i ZygmuntPomaraskim
(1928 r.), Janem Januszem Pfigkim i Gustawem Ceratkiewczem (1930 r.) oraz Lucja-
nem Krajewskim i ppor. Bohdanem Zigdkim. W&réd dziesgciu bezpdrednio zaangeo-
wanych oséb tylko jedna nie mieszkata w Zdome. Najobfitszego materiatu dostarczaj
dwie ostatnie sprawy i one stasic przedmiotem szerszych roziea.
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narzeczonej, niejakiej Felicji 5.a podejmujc jak st okazalo niewtsciwe
kroki w obronie czci swej ukochanej, narazg sa niemate perypetie. Sprawa
okazata si nader ztaona i podobnie, jak w przypadku historii opisanejgz
A. Kedziore — wcale nie obrona dobrego imienia narzeczoné& skazasadni-
czym punktem odniesienia do honorowego razamia zaistniatej sytuacji, ale
fakt, ze 6w oficer poczut sidotknity pewnym listem otrzymanym od narze-
czonego panny S., wspomnianego mecenasa Krajeweskieg

Pierwszym datowanym na czerwca 1931 rokulokumentem w sprawie
jest ,Protokot z posiedzenia zegtow obustronnych’(chodzi tu o petnomoc-
nikbw stron lub inaczej sekundantow), ze strony jana Krajewskiego —
dwoch aplikantow sdowych — panow Ottomara Bussego i Jana Gotaszew-
skiego, a ze strony ppor. Bohdana Ziskiego — oficeréw w osobach mjr Fran-
ciszka Szkutyi por. Henryka Korolk® ktére odbyto si w Biatej Podlaskiej
(Hotel Polski) o godz. 2 Takie posiedzenia mialy na celu wijgenie wielu
kwestii — w tym zwlaszcza przedstawienie stanoveiskn, okrélenie stopnia
obrazy, a take, co jak s§ potem okae, bardzo istotne dla finalu sprawy —
przyznanie prawa obranego.

Jako podstawprzy pertraktacjach, obie strony prgyj Kodeks Honorowy
Wiadystawa BoziewicZa Zastpcy ppor. Zieliskiego zaadali zaddéuczy-
nienia za zniewagwyrzadzora mu przez Krajewskiego listem i uznanie prawa
obrazonego tems oficerowi. Natomiast zagbcy Lucjana Krajewskiego twier-
dzili, ze prawo obrzonego nalgy przyzn& ich mocodawcy, motywag to
tym, ze wspomniany list naky traktowa jako reaka} na zniewag narze-
czonej i £ zniewa@ przyjmup, jako punkt wyjcia catej sprawy.

Sprobujmy zatem ustélina czym miata poleganiewaga narzeczonej i co
takiego zawierat 0w listze stat st przyczyn takiej reakcji ze strony oficera.
Problem zniewagi narzeczonej w§@a nam dalsza téé protokotu — (...)
zastpcy pana ppor. Zieliskiego dwiadczay, iz sprawa rzekomego shiaie-
nia narzeczonej zostata w swoim czasie przezcwmago jej opiekuna skiero-
wana na drog sgdowy, a tem samem wydzone zostato pagiowanie honoro-
we. Pan Lucjan Krajewski w czasie oddania sprawysgitu nie byt jeszcze
narzeczonym, a tem samem olmp naturalnym p. Felicji S. Skoro éwczesny
obronca (szwagier) obrat ing droge niz posgpowanie honorowe i otrzymat
satysfake} na drodze gdowej, nie mge obecnie Pan Lucjan Krajewskjdac
satysfakcji ponownie nawet na drodze honordwej

Wobec takich rozbimosci zday, zastpcy obu stron zgodzili sina powo-
lanie $du Honorowego, ktory miat odpowiedziena dwa najistotniejsze
pytania.Syd Honorowy ma rozstrzygt nastpujgce pytania:

3 Mimo uplywu przeszio 80 lat nazwisko najbardziejspkodowanej w tej sprawie ze
wzgledow oczywistych pozostawiamy w ukryciu.

* APZ, zbi6r dokumentow..., s. 23.

® Franciszek Szkuta byt mjr. lekarzem weterynar8 y.a.l.

® Henryk Korolko (1899-1940), gaiej kpt. 3 p.a.l., w 1939 r. dowddca baterii, zamo
dowany w Starobielsku. Jegona w czasie okupaciji zostata konfidengjestapo.

" Wiasciwy tytut Polski Kodeks Honorowyierwsze wydanie z 1919 racknie 8 wyda.
8 APZ, zbior dokumentéw..., s. 23.
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1. Czy pan Lucjan Krajewski uprawniony jestzgdania satysfakcji honorowej
za shabienie jego narzeczonej?
2. Czy list wystosowany przez Pana Lucjana Krajegskdo Pana ppor.
Zielinskiego mee by traktowany jako reakcja na shaienie narzeczoneE]

Wielka zagadk w tej sprawie pozostaje list, ktory sta¢ gj zasadniczym
przyczynkiem i stanowit gtdwny argument petnomodwikich mocodawcy,
czyli ppor. Zieliskiego. Niestety, m@my jedynie snéidomysty i przypusz-
czenia na temat jego #@, albowiem w posiadanych materialach nie ma po
nim sladu. Jednak wnikliwa analiza posiadanych dokumemiézwala odtwo-
rzy¢é w znacznej mierze, co takiego mogt zawdedav list i dlaczego wspom-
niany oficer poczut ginim na tyle dotknity, ze postanowit w obronie swojego
honoru wezwé autora listu na pojedynek. W dokumencie opatrzongagtow-
kiem ,Wyjasnienid’ ° ktéry prawdopodobnie wyszedt spagirKrajewskiego
(wskazuje na to charakter pisma oraz dobra znajébrpoawa — nie zapo-
minajmy, ze byt on prawnikiert), ktérym zapewne positkowaliesiego zas-
tepcy w trakcie posiedzenia - dokonany jesti@ prawniczy wywadd, spro-
wadzajcy sk do stwierdzeniaze zgodnie z prawem narzeczony ma nie tylko
prawo, ale nawet pod gilog dyskwalifikacji honorowej obowizek obrony czci
narzeczonej i zgodnie z logik zdrowym rozgdkiem termin reagowania przez
opiekuna naturalnego na obgawyrzadzom osobie, ktorej honoru jest on
obowizany broné, ptynie od chwili, gdy opiekun naturalny dowie s danej
obrazie. Dalej czytamyze zniewaga zgwaitcenia dziewczyny, jako pozosta-
wiajgca niezatarte skutki z natury rzeczy niezenalec przedawnieni(podkr.
autora);ze skierowanie sprawy na dredkarng przez szwagra harzeczonej,
ktory nie kgdgc osoly honorowy w znaczeniu § 27 Kodeksu Honorowego nie
mogt zareagowa honorowo, wzadnym lpdZ razie nie mee wigzaé narze-
czonego gentlemana, obaw@anego do reakcji honorowej, poniewanie-
gentlemani wadnym wypadkunie mog odgrywa’ zadnej roliw posgpowaniu
honorowym i w stosunku do gentlemanzgny ich muszby¢ uwaane za nie-
istniejgce. Istok znaczenia listu w catej sprawie ttumaczy nam tenfragment
cytowaneggWyjasnienia”, ze reakcja — list policzkggy i odmawiagcy satys-
fakcji za zbrodri gwaltu na dziewczynie, a @i za czyn eo ipso_dyskwa-
lifikujgcy honorowo nie ma@e nawet w najmniejszym stopniu narudspaaw
obrazonego narzeczonego, gdyw myl art. 25 K.H. mena reagowa obraz
na obraz, przyczem o0 przyznaniu prawa olvaegorozstrzyga stopie Ciez-
kasci obrazy najciezszy zas obraz; jest shabienie dziewczyny wobec czego
naszem zdaniem p. Lucjan Krajewski - miat i matyiko prawo, ale nawet
obowizek reagowania na shhienie swej narzeczonege list p. Krajewskiego
nalecy uzn& za dozwolosg reakcg honorowy w niczem nienaruszgyy jego
praw obraonego.

Powyzsze wywody najpewniej znalazhesw liscie, a umieszczone w nim z
pewngacia niewybredne epitety i poddanie watpliwos¢ honoru sprawcy ha-

® |bidem.
9 |bidem, s. 42.
11 Zaprzeczatemu zdaje sijednak ostatni punkt wy§aien - pisany w trzeciej osobie.
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niebnego zachowania wzglem Panny S. bylty odebrane przez adresata ppor.
Zielinskiego, jako policzekuderzenie wwarz). Taki ,policzkupcy list” nie
mogt pozostébez reakc;ji.

Wréémy jednak na chwél do sedna sprawy, a mianowicie do odpowiedzi
jakiej udzielit $d Honorowy na zadane przez petnomocnikéw, dwa raszel
pytania zwiazane z 4 jakze ciekawd sprava. Stanowisko to, okazatoesklu-
czem do rozstrzygecia sporu ngdzy gtdwnymi bohaterami folz co mdz
gentleman)l Orzeczenie §lu Honorowego, ktory zebrales9 wrzgnia 1931

2 i obradowat w skiadzie czterechdgiow (po dwdch z kalej strony) oraz
superarbltra dziatag na zasadzie art. 145 Kodeksu Honorowego Boziewicz
udzielit takich oto odpowiedzi:

I. Czy p. Lucjan Krajewski uprawniony jest dgdania satysfakcji hono-
rowej za naruszenie czci Panny F.S., ktora obezostata jego narzeczon
postanawia odpowiedzie-n i e;

[I. Czy list wystosowany przez p. Lucjana Krajeegki do ppor. Zief-
skiego mee by traktowany jako reakcja za naruszenie czci p.,jp8stanawia
odpowiedzié- ni e.

Z pewngcia wiele 0sob mee czi rozczarowanie takim orzeczenierd8
Honorowego, dlatego dla pelnej jasaioprzytoczmy tré¢ uzasadnienia orze-
czenia, znajdacego st w materiatach sprawy:

Naruszenie czci p. F.S. nagito w dn. 31 Il 1930 r.; w owym czasie p.
Lucjan Krajewski byt osap zupetnie obg dla p. F.S. niedczyta ich nawet
znajomdc¢, zostat jej narzeczonym zaledwie przed kilkomaiguami. Zgodnie
ze stanem faktycznym w obronie pokrzywdzoneppiy$tj szwagier — ktory
sprawe skierowat na drog sgdowy. Syd skazat ppor. Zieliskiego na 3 mie-
sigce aresztu. tpliwosci, czy p. Krajewskiemu jako fréejszemu narzeczo-
nemu, wobec zalatwienia sprawy tylko na drodgbowe], mee przystugiwa
obecnie prawagdania satysfakcji honorowej & musiat rozstrzygi® nega-
tywnie, wychodgx z zatgenia, ze fakt wysjpienia szwagra jej i skierowanie
sprawy na drog sgdowy, znaczy sam przezste w chwili naruszenia jej czci
naturalnego obréce posiadata. Z okolicznuoi, ze dwczesny obrea p. F.S.
zaniechat pogpowania honorowego nie ma wyciggngé wniosku ze kwestja
honorowa zostata zlekcexwasma wzgédnie,ze byta mu ohg i ze przeto nie byt
naturalnym obrécg w sensie Kodeksu Honorowego, mogt bowiem przypusz-
cz&, ze wina obraziciela nie byta przekroczeniem cztowie&noru, ale przes-
tepstwem dla ktérego droga karngemwa jest wisciwsza.

Gdyby w momencie naruszenia czci p. F.S. Pan Wskebyt ju jej
narzeczonym, przystugiwato by jemu w pierwszywizie prawagdania satys-
fakcji jako narzeczonemu, bowiem obrona narzeczgodgita by w jego ho-
nor, jako naturalnego obm:y w myl art. 18 119 K.H. Bomewmié

Stwierdziwszy jednak fakte podowczas p. Krajewski byt cziowiekiem
zupetnie obcymze najblesz; jej osoly byt szwagierze ten wystpit w jej

12 |pidem, s. 35.
13 |bidem, s. 35-36.
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obronie kierugc spraw do Sdu, przygé musimy do wnioskue sprawa o ile
chodzi o obroap. F. S. zostata wyczerpana.

Odpowied na pytanie drugie wynika juz przeczcej odpowiedzi na pyta-
nie pierwsze, skoro bowiem p. Krajewski nie bylawgriony dazgdania satys-
fakcji przeto listu jego nie mpa uwaac jako reakcji na naruszenie czci p. F.S.

Niestety takie orzeczenie nie mogto wyé nic dobrego dla L. Krajew-
skiego, albowiem jednoznacznie wskazywate,ppor. Zieliski zostat przez
niego niestusznie oczerniony i zniex@ay, a co najwaniejsze, to wiénie jemu
przystuguje prawo obzzamego Nag okolicznai¢ zastpcy obu wrogécia pata-
jacych do siebie panéw, w czasie posiedzenia, kadimto s¢ 3 padzier-
nika 1931 r** w Kasynie Oficerskim 3 p.a.p. w Zasuiu ustalili: (..) obraz
kwalifikuje sé jako obraz trzeciego stopnia. Wobec passyego zaspcy ppor.
Zielinskiego zgdajg udzielenia satysfakcji ich mocodawcy w formie ctar
oreznego. Poniewapan por. Zieltski, jako obraony, ma prawo wyboru broni,
stawiania warunkow starcia i zaostrzenia tyel{8 232 K.H. Boziewicza 1927),
jakotez wyboru miejsca 2gda wic starcia na szable.

Zastpcy Krajewskiego po zapoznaniuwe St orzeczeniem #8lu Honoro-
wego z braku sensownych argumentow, musieli préysdapowysze warunki
I poprosili o udzielenie zwloki terminu starcia @d padziernika 1931 r. W
trakcie tego posiedzenia wyznaczony zostat kierewvalki, a ka&da ze stron
zobowhzata s¢ sprowadm na miejsce starcia swojego lekarzapvdgtokole z
posiedzenia ustalono rowaieprave dostarczenia bronzéstpcy ppor. Zielkt-
skiegg i ewentualnych kosztowobie strony solidarnie W opinii uczestni-
czacych w posiedzeniu, zwlaszcza petnomocnikow pp@ligskiego do star-
cia okznego zmusito wytkowo ckzkie zniewaenie, wykluczace ugodowe
zalatwienie zatargu.

Por. Zieliski zgodnie z przystugagym mu prawem obranego ustalit
trudne dla przeciwnika,gdz co adz ,cywila” warunki pojedynku. Ujte zos-
taty one w émiu nasgpujacych punktach:

1) Starcie odkdzie s¢ dnia 24 pddziernika 1931 roku o godz. 6-tej rano w

Kasynie Oficerskim 9 p.p.Leg. w Zafoiol.

2) Starcie odkdzie s¢ na szable o wadze 600 gramow.

3) Walka ma trwa do zupetnej niezdoldoi wiadania brong.

4) Z banday dopuszczalny jest jedynie baadazuszny.

5) Pchnecia s niedopuszczalne.

6) Pauzy dopuszczalne tylko dla ewentualnego opkiru

7) Glos stanowczy odgiie do stwierdzenia jakoi odniesionego zranienia i
zdolngci dalszej walki ma Kierownik walki. Lekarze mgjos doradczy.

8) Obydwu przeciwnikow obayrug nadto postanowienia rozdz.. VII K.H.

Powyzsze warunki pojedynku wzbudzity w panu Krajewskiozyd niepo-
koj, a mae i strach, bowiem w jednym z listow kierowanym eape do swo-
jego przyjaciela zamieszkatego w Zawio, zarzucit swoim zagbcom nie-
kompetengj (...w swoim nied@viadczeniu wida nie wiedzielize mamy petne
prawo pertraktacji. W tej b. etkiej sytuacji zwracam sido Was z serdeczn

% |bidem, s. 39.
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prosbg, w imk tgczgcych nas wizow ideowych, bigie zechcieli taskawie przy-
Jg¢ mandat oraz wyszukali drugiego odpowiedniegoepast przypuszczany; i
nie odmowicie tembardzief; takim prgbom z reguly nie odmawiagyi>. W
dalszej czsci korespondencji dowiadujemyesize godzi s on stosownie do §
203 i 216 K.H. udzieé przeproszenia ppor Ziébkiemu, jednak w razie
konieczndci zbrojnej walki przyjmuje on ustalone warunknas¢pujacymi
zmianami:

1) Starcie odbkdzie s¢ 3 grudnia o 9 g., rano.

2) Walka ma trwa az do zadania eizszego zranienia.

3) Zastosowuje gibandae: brzuszny, szyjny ¢kawice pojedynkow.

4) Pauzy g dopuszczalne dla ewentualnego opatrunku i dezgjnfek

5) O cizkasci zranienia rozstrzygajprowadzcy pojedynek i lekarz®

W dalszej czsci listu uzasadnia konieczo przesungcia terminu poje-
dynku, m.in. tymze nie wiada szabli musi skorzystaz przystugugcego mu
w mysl § 243 K.H. czterotygodniowego terminu do naukiorig to termin
zacznie faktycznie biec z pagkiem listopada, gdy obecnie ma zwichgiy
palec prawejgki, co nie pozwala mu trzyndaszabli. Poza tym wspominze
musi zakaczy¢ zalegte sprawysslowe, zdd egzamin sdziowski i wyjecha
do Warszawy, gdyw Biatej Podlaskiej nie ma nikogo, kto mogtby welgi mu
lekcji sztuki walki na szable. Trudno wyrokoty@zy te wszystkie zabiegi byty
przejawem obaw i niepewsd o0 swojezycie (,w myl zasady,ze paluszek i
gtéwka to...wymowka”), czy rzeczydcie wyshpit splot przytoczonych tutaj
zdarzé.

Dnia 3 grudnia 1931 r. na sali balowej Kasyna O8kiego w Zaméciu,
na petnascie minut przed ustalonym na godgi®™ pojedynkiem na szable w
obecndci swoich zastpcow stawili st Panowie: ppor Zietiski i mecenas Kra-
jewski. Zgodnie z ustaleniami, dwie szable dostdrczasepcy obraonego
oficera. Wiréd osé6b towarzygzych byli jeszcze lekarze kaej ze stron, oraz
Kierownik walki Pan pptk dypl. Stanistaw Rola-Arzeswvski. Po losowaniu
szabel Kierownik walki omoéwit jej prawidla, a narkec wezwat do pogo-
dzenia si. Obie strony nie zareagowaly. Przeliczy ®n kto mylat, ze w tym
momencie przeczyta opis straszliwe] walki obfitgf w momenty grozy i
przeraenia, okraszonej strumieniami degj st krwi, odmgbanych czionkow
itd., bowiem materiatyrodiowe nie zawiergjprotokétu z odbytego pojedyn-
ku. Ale bez wzgjdu na to, czy doszto do pojedynku, czy przeprosiream-
nego oficera - meemy by pewni,ze mecenas Krajewski, jako cztowiek hono-
ru, udowodnit Pannie Felicjiziw petni zastuguje na jej uczucie i oddanie.

Ta interesujca historia jednego z wielu pojedynkow, jakie miatiejsce w
naszym przedwojennym Grodzie, tu opisana ukazuja paocedw, jaka
nalezato podj¢, by w obronie honoru mogto dgjdo ,spotkanie z bront.

Powodem pojedynkéw byty w daj mierze sprawy btahe, ktére swoj po-
czatek braly najcegsciej podczas picia alkoholu. Nazwanie kégchamem”,
pomowienie, pokazanie ko§av ztym swietle, wylanie wodki na mundur, a

15 |pidem, s. 40.
18 |pidem.

42



Szable i pistolety w obronie honoru

nawet zwyczajna plotka, mogta &taic przyczyrm niejednego dramatu. Ale

byly rowniez sprawy bardzo powae, jak chocizby ta dotyczaca obronny czci

narzeczone,j.

Do powanych zaliczg¢ nalery rowniez sprawe, w ktdr zamieszany zostat
starosta zamojski Janusz J. Pfigki’’. Jak wynika ze zgromadzonych mate-
rialdw - zostat on pomdwiony o branie kosztownyechzentow, a wic smiato
mozemy powiedzié, ze ta sprawa maatek o korupcyjnym zabarwieniu. W tej
historii przedstawimy jedynie jej finat, czyli pajgnek z wykorzystaniem inne-
go rodzaju broni, a mianowicie pistoletow. Bjopod uwag, ze rOwnie: obec-
nie nie brakuje spraw o korupcyjnym zabarwieniverradko zwazane g one
ze swiatem polityki, rozpocznijmy od przytoczenia fragmu jednego z doku-
mentéw, ktéry niezbicie dowodzie i dawniej, i wspoiczmie niewiele si w
tym wzgkdzie zmienito, i 0 tym, czy sprawzatatwimy pomylnie w duzej
mierze zalgalo od naszych ukltadow (zdobycie wadpw u miejscowych
notabli) i naktadow. O tymgze tak byloswiadczy dokument zatytutowany
,O swiadczenie”— opatrzony dat10 lutego 1930 ¥, w ktorym czytamy: (...)
stwierdzamy:z p. Gustaw Ceratkiewi¢zw czasie rozmowy jaka miata miejsce
przed kilku miegicami w lokalu Centrali Handlowe] w Zagwu w obecngci
nizej podpisanych sformutowat naptijgce zarzuty przeciwko p. J. J. Pryzi
skiemu — starfcie w Zameciu:
ze
1/. P. Pryzkski zmuszat p. Gustawa Ceratkiewicza do wysytkivdowa dla

p. Pryziiskiej produktow spiywczych w dtych ilasciach.

2/. P. Pryziskizqgdat aby p. Ceratkiewicz zaplacit Ferstendik&kwot zt.
1.800.-/tysic osiemset/ za wybrane przez p. Piskiego alkohole oraz
zmuszat p. Ceratkiewicza do regulowaniarych innych swoich
naleznasci.

3/. P. Pryziski zagdat ztotych 3.000.- /trzy tygie / za zalatwienie p.
Ceratkiewiczowi w Banku Gospodarstwa otrzymanis/quki.

4/. P. Pryziski zostat usumty z wojska za nieczyste sprawy.

Wszystkie powgze zarzuty styszéty i stwierdzamy wlasngezznym podpisem.
Podpisy: m.p. Wactaw Lipczgki, Stefan Jableski, Zdzistaw Zdzienicki,

Janusz [@bski, Wiadystaw Jarecki
W sprawe te, ktéra przybrata wielowtkowy i nieco zagmatwany charakter

uwiklanych zostato kilka osob, dlatego pamy zawite szczegoly, a uwag

17 Janusz Prysiski (1879-1959) starosta zamojski, ptk dypl. WRyidaista 1 Brygadly,
ukonczyt Wyzsza Szkok Wojskows. Do Zamdcia przybyt jako dotychczasowy dowoddca
putku utanoéw matopolskich. Stargdbyt w latach 1928-32. Z jego inicjatywy otwartoukl
Obywatelski, zargdzit remont Celi tukasiskiego, za jego kadencji ruszyta budowa lot-
niska. Paniej pracowat w banku, byt jeszcze rejentem. W 18&9ko ranny, potem pro-
wadzit w Warszawie biuro sprzedanieruchomeéci. Zm. w Komorowie. Kawaler orderu
Virtuti Militari. A. K edziora,Encyklopedia Ludzi Zandoia, Zama¢ 2008, s. 243.

18 APZ, zbiér dokumentéw..., s. 8.

190 Gustawie Ceratkiewiczu (1882-1954) popularnynugi@”, utanie, ziemianinie, ity-
nierze, nadto postaci z fantazpisze Robert Horbaczewski w §8ie Czar starej fotografii

z albuméw rodzin z Zamojszczyzagma¢ 2010, s. 92.

20 Wiasciciel stynnej zamojskiej winiarni, nazywany ,zarskjm Fukierem”.
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skoncentrujmy na finale tej historii, ostatecznogedynku pomgdzy blizej nie-
znanym Januszem .abskim, uznanym zgodnie z Polskim Kodeksem Honoro-
wym Boziewicza za obranego i Gustawem Ceratkiewiczem. W protokole
posiedzenia zagicow obu panow, ktére miato miejsce w mieszkanW-
nym Pana Henryka Rasikiego w Zaméciu w dniu 12 czerwca 1930°T.czy-
tamy -Sd Honorowy wyrokiem z dnia 15 maja 1930 roku uzteaRan Janusz
Dgbski i Pan Gustaw Ceratkiewicz Bonorowymi. Zagpcy obu stron ustalili
(...) Obraza jest stopnia drugiego, tj.egka. Ze wzgdow na tto sprawy i
towarzyszce jej okoliczngci, zasgpcy Pana Janusza dbskiego, jako strony
obrazonej zagdali satysfakciji z browgi w reku, Zasgpcy Pana Ceratkiewicza
zgodzili s¢.
Warunki spotkania ustalono jako ngstijgce:
1)Termin odbycia pojedynku dnia 16 czerwca 1930 godzinie 4 m. 30.
2) Miejsce spotkania Nadleictwo Kosobudy powiatu Zamojskiego.
3) Spotkanie zagbcOw stron do ostrzelania pistoletow, zohgaii sie
Panowie Stefan Jabkski i Henryk Rodgiski.
4) Pistolety bez muszek i niegwintowane.
6) Jednostronna wymiana strzatéw na odlégid5 metréw.
7) Spalenie na panewce liczy ga strzat.
8) Nie oddanie strzatu powoduje dyskwalifikaapnorowy.
9) Strzat oddany z pozycji stopj z prawej ¢ki, przyczep lewagka zal@gona
do tyhu.
10) Stroj dowolny, strony magtowy odkryte.
11) Na kierownika pojedynku z wylosowania Panowfa8 Jabtaski lub
Henryk Rosiski.
12) Lekarzy przywaqg Panowie Jarecki i Rogski.
13) Pistolety losowane.
14) Spisanie protokotu odbytego pojedynku gsidego samego dnia.
podpisy zaspcow: Stefan Jabtaski, Wiadystaw Jarecki, Dymitr
Radziwitowicz, Henryk Rosski.

Spotkanie obu honorowych gentlemandéw na pe&ych warunkach
doszio do skutku, o czydwiadczyProtokdt sprawy w dniu 16 czerwca 1930
roku z odbytego pojedynky w ktérym m.in. stwierdzonoKierownictwo
pojedynku olbjt Pan Stefan Jablaski zgodnie z pkt. 11 protokotu z dnia 12
czerwca 1930. Pojedynek rozpogksie o godzinie 4 m 55. Przeciwnicy wez-
wani przez kierownika do pogodzenia sinie zareagowali. Wymiana strzatow
rezultatu nie data. Pojednanie przeciwnikbw pgpg#b przez podanie ¢ki.
Pojedynek zakazyt s¢ 0 godzinie 5 m. 15. Zatarg pardzy Panem Januszem
Dgbskim a Panem Gustawem Ceratkiewiczem zostat haworaka@czony dla
obu stron. Spisano dnia 16 czerwca 1930 roku oiga@13 m. 15 w Zanjoiu
w mieszkaniu Pana Henryka Rasliiego w dwu jednobrzguych egzempla-
rzach, ktére zostaty deczone stronom.

21 APZ, zbiér dokumentéw..., s. 19-21.
22 |pidem, s. 22.
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Przedstawione zostaly obszernie dwa wybrandrédannych zamojskich
pojedynkéw. Zachowat sijeszcze dokument z odbytego pojedynkwdny
dwoma znanymi zamojskimi adwersarz&nByli obaj skdinad wybitnymi
postaciami Zamiia lat medzywojennych, pierwszy Tomasz Czerniékbyt
postem i adwokatem, ludowcem, drugi Zygmunt Pomsk&> ,pitsudczy-
kiem”, notariuszem i zashonym wydawg. Do zagcia doszio na tle politycz-
nym. Stalo si to 3 marca 1928 r. rilzy 18° a 18° przed cukierni Pusz-
czynskiegd® przy ul.Zeromskiego. Doszlo do bardzekiej obrazy trzeciego
stopnia objtej art. 41 Kodeksu Boziewicza. Protokét tego niecyzuje,
wyjasni¢ wiec nalery, ze nasipito naruszenie nietykaldoi, méwigc pospolicie
— szarpaniny/. Przyczyn eskalacji konfliktu bylo wydarzenie poprzedszag
bezpdrednio zatarg i mage podiae zgota anegdotyczne. Kilka dni przed za-
targiem na ulicach pojawit siosobliwy afisz skierowany przeciw Pom&ra
skiemu a wydrukowany sumptem Czernickiego (zoB8¥®,

8 dni p&niej wezwani po raz ostatni do pogodzenia przemlaika poje-
dynku putkownika Stanistawa Skwaremkiegd®, nie zareagowali. Dwie wy-
miany strzaldw nie daly rezultatu. Zatarg zatatwiomonorowo, zgodnie z
regutami Kodeksu. Pojednanie przeciwnikow jednak masipito. Pozostajc
przy tej sprawie jeszcze warto zwréciwag ha elit miasta zaangawarg w
pojedynek, oprécz dowddcy zamojskiej dywiljispe wkrétce péniej gene-
rala, jako ,zasipcy” - alter ego przeciwnikow, Wt rowniez adwokat i nota-
riusz, podobnych politycznych zapatryyaczyli Piotr Zubowic2® i Henryk
Rosnski, j&sli lekarz, to w randze dyrektora szpitala, &avpowszechnie po-
wazany Bolestaw Bogucki.

Jeszcze refleksja odnasa sé do osoby rejenta Rasmikiegd®, ktorego
nazwisko pojawia siw kazdej ze spraw. W jego domu przy ul. Orlicz-Dreszera
najczsciej rozstrzygano procedury pojedynkowe.

23 |bidem, s. 5-6.

4 Tomasz Czernicki (1886-1947 wplywowy przedstawicigcia publicznego w raizy-
wojennym Zaméciu, adwokat, w 1928-35 poset (2 kadencje), byhgma w kraju dzia-
laczem SL, czt. Naczelnego Komitetu (rownigo wojnie), bronit dziataczy ludowych w
procesie brzeskim i za udziat w strajkach chlogskpmo wojnie zamieszkat w Warszawie,
major rez. WP.

2> Zygmunt Pomansski (1898-1941) notariuszotnierz | Kompanii Kadrowej Legionéw
zalazyciel zastuonej dla Zamécia ,Ksiggarni Polskiej”, prezes Okgu Zwiagzku Strzelec-
kiego, pierwszego komendant ZWZ na powiat zamogkingt w Oswiecimiu, kpt. rez.

26 Ob. kawiarnia ,Peegnanie z Afryk”.

2" 'Wg art. 41zniewag Il stopnia, jest kada zniewaga, ktorej towarzyszy znieesmie
czynne http://literat.ug.edu.pl/honor/kodeks.pdf

28 APZ, Zbior afiszéw, ogtosze drukéw ulotnych 1913-2000, sygn. 1502.

29 Stanistaw Skwarczski (1888-1981) generat brygady, w 1929-30 dowdmhmaojskiej 3
Dywizji Piechoty Leg., péniej dywizji wilenskiej, w 1939 dowodzit Grup Operacyja
Potudnie Armii ,Prusy”, zm. na emigracji w Londynie

%9 Piotr Zubowicz (1880-1956) popularny adwokat, $enalziatacz spoteczny, od 1933 w
Warszawie, gdzie byt wiceprezesem Rady Notariainegztonkiem Trybunatu Stanu, w
1945 z wiasnej inicjatywy odnalazt w Niemczech zywi6zt do kraju przeznaczone na
makulatue cenne archiwagslowe (m.in. rejestry skazanych), mason.

31 Rosiiski Henryk (1883-1941) adwokat, notariusz, wybibigliofil, dziatacz kulturalny i
spoteczny, czotowy filantrop w Zardau.
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Pozostaje ju tylko wspomni€ o ostatnim zd&giu, ktore miato miejsce 2
pazdziernika 1921 r. w zamojskiej restauracji ,Cemntggl, migdzy Stanista-
wem Jozefowiczem, ugdnikiem bankowym i ppor. Adamem Pomian Kru-
szyaskin™?. Finat sprawy miat miejsce po przeszio czterecksigach. 3d
honorowy, w ktdrego sktadzie spotykamy Bi.in. - jeszcze raz - z Henrykiem
Rosihskim, oraz rownig przywolywanym ju tutaj, tym razem jako super-
arbiter, Piotrem Eydziatt-Zubowiczem, uznag,niniejsza sprawa winna bya
drodze honorowej zlikwidowan@!] wobec uznania przez Szpital Wojskowy
Okregowy w Poznaniu jednej ze stron za nieodpowiedziabn swe czyny
Latwo domyle¢ sie ktorg.

Zachowane dokumenty archiwalne dowgdz w Zamdciu podobnie, jak
w calej przedwojennej Polsce nie brakowato (staeznych” w obronie hono-
ru pojmowanego w sposob znacznie szerszybecnie. Opracowany przez W.
Boziewicza Polski Kodeks Honorowy stanowit wyktagni podstaw do
podejmowania okigonych dziata w celu obrony dobrego imienia. Precyzyjne
uregulowanie procedur zmiergaych do honorowego rozstrzygnia sporow,
wymagato duego zaangawania w spraw wielu oséb i znacznego fwieca-
nia czasu.

Niewatpliwie w okresie mgdzywojennym pojedynki stanowity swaist
okrag Owczesnegaycia towarzyskiego. Spotkania stron odbywatysszak
w przer@nych miejscach, przevmaie jednak w lokalach (hotele, kasyna, res-
tauracje). Koniecznd czstego korzystania w sprawach spornych z orzecze
sadu honorowego, w skiad ktérego wchodzity osoby zzeenego establish-
mentu, dodawata z pewéwma ,rangi’ kazdej honorowej sprawie. Warto zazna-
czy¢, ze pojedynkowali si nie tylko wojskowi. Na ,udeptanziemk” stawali
rowniez cywile, wsréd ktérych byli prawnicy, profesorowie, malarzieeraci,
aktorzy, poeci - a wc ludzie swiata nauki i kultury. Czzby wyzwanie i
uczestnictwo w pojedynku, nawet o kdasprawe stanowito pewa moct; a
moze byt to sposob nazgwienie zycia towarzyskiego i kulturalnego? Tak, czy
inaczej, ktd, kto decydowat gi na taki krok, stag twarz w twarz z brory
w reku naprzeciw swego rywala, z pevéom zyskiwat na popularrigi, stawat
sie w lokalnym spoteczestwie bardziej wiarygodny, stawatescztowiekiem
honorowym, a przede wszystkim mogtébywazany za honorowego gentle-
mana. Z pewndtia pojedynki stanowity réwnie pewnego rodzaju zapor
przeciwdziataica zdziczeniu obyczajow, bezkarnego, jak to dzisiayd wza-
jemnego oskamania, niewldciwego zachowania sii ponizania innych. Nie
pozostawalo to tate, bez wptywu na pracsadow, ktére w zwazku z honoro-
wymi rozstrzygngciami miaty mniej spraw do rozpatrywania.

| pomimo, ze na ten temat moa sni jeszcze wiele refleksji i wyggac
whnioskow, pozostamy przy jednym: powrét do tamtych zwyczajow dla lwie
0s6b mogtby si okaza wielce niepaagdany.

32 APZ, zbi6r dokumentéw..., s. 1-2.
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Aneks

Warunki spotkania Tomasza Czernickiego i Zygmurde&askiego
(fragment protokotu spisanego 7 marca 1928 r.)

1. Czas odbycia pojedynku — 11 marca 1928 r. godz. 30m

2. Miejsce spotkania — wiéeKrynice pow. Tomaszowskiego na szosie
Zamag¢ — Tomaszow,

3. Spotkanie zagpcow stron dla ostrzelania pistoletow zobgweli sk
zatatwt pp. Rosiski i Lisowski,

4. Koszty sprowadzenia pistoletéw ponpsebie strony,
5. Pistolety bez muszek, niegwintowane,

6. Stanowiska state, jednoczesne, na komemd ods¢pach dwuch
sekund, przy odliczaniu od jednego do trzech,

7. Podwdjna wymiana strzatow, do pierwszej krwi, zegtkci 20
krokéw,

8. Nieoddanie strzalu w g@gu szeéciu sekund, oraz spalenie na
panewce, liczy siza strzat oddany,

9. Oddanie strzatu przed komendgraz” oraz po komendzie ,trzy”,
jak réwnie strzelanie demonstracyjne w goitub wstrzymanie gi
od strzatu powoduje dyskwalifikadjonorowy,

10.Strzat oddany z pozycji stmej, z prawej ¢ki, przyczym lewa
zat@ona do tytu,

11.Po oddaniu strzatu dozwolone jest ostmme gtowy pistoletem,
12. Stroj dowolny, strony majgtowy odkryte,
13. Obie strony przyprowadzagwoich lekarzy,

14.Na kierownika pojedynku wybrano jednogi® putkownika
Skwarczyskiego.

33 |pidem, s. 6.
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PROTEST.

W dniu 1 marca 1928 roku
~Lygmunt Pomarafski

wykorzystujac nedze

Leonarda Andruszewskieqo
‘ g
dal mu dziesie¢ zlotych i obiecal duzo pieniedzy do-
placié, aby obrzucil mnie smierdzacemi jajami.
- Leonard Andruszewski wziagt dziesie¢ zlotych, lecz
bandyckiej propozycji Zygmunta Pomaranskiego nie
wykonal, bo mu sumienie nie pozwolito, aby mnie za
pieniadze Pomaranskiego skrzywdzic.

Podaje te metody postepowania jedynki i ta ban-
dycka propozycje Zygmunta Pomaranskiego do pu-

blicznej wiadomoscii zglaszam swoj publiczny protest.

TOMASZ CZERNICKI

1906.1000.3.111,.28. Druk. Sejmiku Powiatowego w Zamosciu.
: Naktadca: T. Czernicki w Zamosciu.

Afisz ze zbioréw AP w Zamieiu (zob. s. 45, tate przypis 28).
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