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Wzorzec roli spolecznej swiadka w postepowaniu
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The Pattern of the Social Role of Witness in Civil
Proceedings As an Element of Socialisation of Children
and Young People from the Perspective of a Trial Lawyer

Abstract: The authors present the model of a witness in civil proceedings as one
of the social roles that should be educated during the process of socialisation of chil-
dren and young people. In the course of education in the family and in school, a young
person is socialised, who acquires the skills to play social roles in relations with oth-
ers (marriage, parenting, being a member of a specific peer community, etc.), as well
as in relations with state authorities (including judicial authorities). One such role that
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most citizens will face due to the universality of civil-law social relations is the role
of a witness in civil proceedings. The paper identifies the essential elements that
make it possible to recognise that this role is performed correctly by the person con-
cerned. At the same time, when considering on the basis of the fundamental civic duty
expressed in the Constitution, which is the observance of the law, it was pointed out
which aspects of witness status should be particularly emphasised during the sociali-
sation of the younger generation. In that regard, the obligation to appear in the court,
the obligation to make a promise and the obligation to give evidence were indicated
in this regard.

Keywords: witness's pattern, socialisation, citizen, civil proceedings.

Wstep

Znaczenie obywatelstwa jako relacji osoby fizycznej wobec panstwa inter-
pretuje sie w rézny sposob, jednak z perspektywy niniejszych rozwazan
najistotniejsze jest postrzeganie obywatelstwa jako akceptacji przez te osoby
obowigzkow wobec panstwa i ich internalizacji, wigczenia ich przez jednostke
w uznawane i realizowane przez nig wzorce normatywne’. Obywatelstwo to
status prawny jednostki i jednoczesnie rola spoteczna®. W literaturze podkre-
Sla sie, ze kazda jednostka zajmuje w zyciu jednoczesnie badz kolejno, wiele
pozycji w zyciu prywatnym, zawodowym albo publicznym, jednak nigdy nie
jest w stanie wyczerpac wszystkich mozliwosci, jakie stwarza jej dane spote-
czenstwo. Role spoteczng okresla sie jako zespdt praw i obowigzkéw zwigza-
nych z danym statusem spotecznym oraz jako schemat postepowania z nig
zwigzany — jej scenariusz. Na ksztaltt danej roli spotecznej wptywajg przypi-
sane jej zachowania nakazane i zakazane oraz element nazywany marginesem
swobody. Poszczegdlne role réznig sie szerokoscig marginesu swobody, ponie-
waz scenariusze jednych pozycji pozostawiajg mniej miejsca na improwizacje

3 J. Bartkowski, Panstwo, prawa i obowiqgzki obywatelskie w swiadomosci spotecznej,
w: Praktyki obywatelskie Polakow, red. J. Raciborski, Warszawa 2010, s. 51.

4 ] Raciborski, Wprowadzenie: oblicza obywatelstwa, w: Praktyki obywatelskie Pola-
Réw, s. 8.
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niz schematy innych®. W przypadku roli spotecznej $wiadka w postepowaniu
sgdowym mamy do czynienia z minimalnym zakresem improwizacji, z uwagi
na bezwzglednie obowigzujgce przepisy ustawy z 17 listopada 1964 r. — Kodeks
postepowania cywilnego® (dalej réwniez jako kp.c.). W tym przypadku schemat
postepowania osoby wystepujgcej w roli swiadka jest precyzyjnie okreslony
poprzez agregat praw, a w szczegolnosci obowigzkow przypisanych swiadkowi
w poszczegblnych postanowieniach ustawy procesowe;.

W konsekwencji spoteczna rola swiadka obejmuje pewien zespét zachowan,
jakie sg przypisane kazdemu swiadkowi bez wzgledu na jego osobiste poglady
i opinie. Z uwagi na to, ze rola ta jest wspdlna dla wszystkich swiadkow, mozna
moéwié o zachowaniach odpowiadajgcych roli $wiadkéw bez wzgledu na sta-
tus, wiek i inne istotne cechy o0sdb, ktére majg te role wypetni¢”. Tym samym
tak wazna jest socjalizacja mtodych obywateli, ktorzy w ten sposéb internali-
zujg role spoteczne i uczg sie odgrywac swoje role w spoteczenstwie i w struk-
turach panstwa. Jak wskazuje sie w literaturze, socjalizacja w najwiekszym
uproszczeniu oznacza wychowanie i nauke, przystosowujgce jednostke do zycia
w spoteczenstwie. Socjalizacja pierwotna zachodzi we wezesnym wieku dziecka
i zazwyczaj odbywa sie w rodzinie i w szkole. Natomiast socjalizacja wtorna to
wplyw catego otoczenia spotecznego na jednostke i trwa wiasciwie cate zycie,
cho¢ oczywiscie z najwiekszym nasileniem w latach dzieciristwa i mtodosci®,
Jednoczesnie wskazuje sie, ze proces socjalizacji ma charakter cato$ciowy, obej-
muje bowiem zaréwno swiadome, jak i niezamierzone formy oddziatywania
na jednostke. Idealnym celem socjalizacji, mozliwym do wyobrazenia, cho¢
w praktyce nierealnym, bytaby catkowita internalizacja przekazywanych war-
tosci, norm i wzoréw zachowan, wyrazajgca sie nie tyle w tym, ze jednostka
przestrzega okreslonych zasad ze wzgledu na to, ze wymaga tego od niej oto-
czenie spoteczne, ile w tym ze w ogéle nie przychodzi jej do gtowy, ze mozna

5 M. Arczewska, Spoteczne role sedziow rodzinnych, Warszawa 2009, s. 18.
Ustawa z dnia 26 stycznia 2023 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywil-
nego oraz niektérych innych ustaw, Dz.U z 2023 . poz. 403.

7 M. Arczewska, Spoteczne role, s. 22.

8 A Landau-Czajka, Socjalizacja obywatelska dzieci i mtodziezy, w: Metamorfozy
spoteczne, t. 10: Spoteczenstwo miedzywojenne: nowe spojrzenie, red. J. Zarnowski,
W. Medrzecki, Warszawa 2015, s. 1371 n.
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by postapic inaczej’. Z perspektywy relacji obywatela wobec organéw wymiaru
sprawiedliwosci koniecznos¢ przestrzegania okreslonych zasad jest jeszcze
wzmocniona nie tylko tzw. sankcja rozsiang (dezaprobata spoteczenstwa), ale
rowniez sankcjami prawnymi, o czym bedzie mowa dale;j.

Z tego wzgledu nalezy podkresli¢ powinnos¢ dziatania rodzicow i pedago-
gow na rzecz socjalizacji jako procesu réwnolegltego do wychowania dzieci i mto-
dziezy, réwniez w zakresie przyjecia wzorcéw realizacji obowigzkdéw odnoszg-
cych sie do dokonywania okreslonych czynnosci na zgdanie organéw wymiaru
sprawiedliwosci. Nie bez przyczyny w literaturze wskazuje sie, Ze najwazniej-
sze instytucje socjalizacji — to system ksztatcenia (szkota i instytucje oswiatowe),
srodki masowego przekazu, zbiorowos¢ uczniowska albo pracownicza, insty-
tucje kultury, Koscidt, wspdlnoty wyznaniowe. Najwazniejszymi sprzymie-
rzericami w socjalizacji sa grupy rowiesnicze, a takze konkretne osoby — ojciec,
matka, nauczyciel'®. Jednak w przypadku obowigzkéw obywatelskich realizo-
wanych w postepowaniach sgdowych, proces socjalizacji osiggnie swoj cel jedy-
nie wowczas, gdy pedagog albo inna osoba zaangazowana w proces wychowa-
nia bedzie wiedziata, jakim wzorcem powinna sie postugiwaé, budujac petny
i prawidtowy obraz roli spotecznej swiadka.

Celem opracowania jest przedstawienie najistotniejszych elementow wzorca
roli spotecznej swiadka w postepowaniu cywilnym, ktore powinien poznaé
mtody cztowiek w ramach socjalizacji na kazdym etapie edukacji. W tym zakre-
sie w okresie edukacji szkolnej szczegdlne znaczenie ma wykorzystanie przez
wychowawce posiadanych instrumentéw interakeji z uczniami, w szczegdélno-
Sci godziny wychowaweczej, ktérej jednym z celéw jest ksztattowanie rdl spo-
tecznych, takze zwigzanych z przestrzeganiem prawa. W praktyce wskazuje sie,
ze wlasnie godzina wychowawcza, cho¢ nie tylko, o czym bedzie mowa dalej,
powinna by¢ przeznaczona m.in. na wspieranie rozwoju kompetencji spotecz-
nych uczniéw, ich samoswiadomosci, tworczego myslenia oraz postawy odpo-

9 A.Zduniak, Socjalizacja w kontekscie nowoczesnego spoteczenstwa, ,Zeszyty
Naukowe KUL", 56 (2013) nr 1 (221), s. 52.

10 A Harbatski, Socjalizacja jako mechanizm ksztattowania tozsamosci dziecka,
w: Dziecko w historii — miedzy godnosciq a zniewoleniem, t. 2: Godnos¢ jako zrédto
naszego cztowieczenstwa, red. E. ]. Kryniska, £. Kalisz, A. Suplicka, Bialystok 2022, s. 134.
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wiedzialnosci za siebie, innych ludzi, a takze za otoczenie spoteczne'. Omowie-
nie prawidtowej realizacji rdl spotecznych zwigzanych z relacjami z wymiarem
sprawiedliwosci, organami Scigania i organami administracji publicznej wprost
w te cele sie wpisuje, co wiecej wydaje sie jednym z najistotniejszych aspektéw
socjalizacji dzieci i mtodziezy.

Istota socjalizacji dzieci i mlodziezy

Socjalizacja dziecka zaczyna sie w rodzinie z chwilg jego narodzin, a jej dalszy
przebieg ma istotne znaczenie na funkcjonowanie w grupie spotecznej, wpty-
wajgc na jego fazy rozwojowe. To dzieki rodzinie dziecko buduje swojg tozsa-
mos¢, poznaje wartosci, uczy sie rozrézniaé co dobre, a co zte'2, Uczy sie norm
i zasad, co sprawia, ze w przysztosci stanie sie cztowiekiem spotecznie warto-
Sciowym'®. W literaturze przedmiotu mozna znalez¢ wiele definicji socjalizacji'
(niektdre z nich zostaly juz wskazane we wstepie). W tym miejscu warto przy-
toczy¢ definicje Wincentego Okonia, Ze socjalizacja to: ,,0g6t dziatan ze strony
spoteczenstwa, zwtaszcza rodziny, szkoty i srodowiska spotecznego, zmierzajg-
cych do uczynienia z jednostki istoty spotecznej, tj. umozliwienia jej zdobycia
takich kwalifikacji, takich systemdéw wartosci i osiggniecia takiego rozwoju 0so-
bowosci, aby mogta sie staé pelnowartosciowym cztonkiem spoteczeristwa”"®.
Takie ujecie wskazuje wprost na najwazniejsze podmioty w procesie socjaliza-
cji dziecka, wsrdd ktorych, procz rodziny, wazng role odgrywa szkota, bedaca
drugim — po rodzinie — Srodowiskiem wychowawczym dziecka'®,

11 Np. Podpowiadamy, jak realizowa¢ wartosciowe lekcje wychowawcze, https://wkla-
sieuniwersytetdziecipl/aktualnosci/podpowiadamy-jak-realizowac-wartosciowe-
lekcje-wychowawcze, dostep: 20.04.2023.

12 I Guminska-Sagan, Srodowisko rodzinne jako podstawowy czynnik rozwoju czto-
wieka, w: Aktywnos¢ opiekuniczo-wychowawcza wobec wspétczesnych wyzwan,
red. A. buszczeniski, I. Guminska-Sagan, Lublin 2016, s. 87.

13 K. Pierzchata, Socjalizacja dziecka w dysfunkcjonalnej rodzinie, ,Acta Scientifica
Academiae Ostroviensis”, 2018, nr 12(2), 8. 341-367.

14 L. Pytka, Pedagogika resocjalizacyjna, Warszawa 2005.

15 W. Okon, Nowy stownik pedagogiczny, Warszawa 2001, s. 359.

16 U Tylus, Szkota wobec uczniéw z rodzin dysfunkcyjnych — problemy i wyzwania,

,Przeglad Pedagogiczny”, 2019, nr 2, s. 193.
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Socjalizacja dzieci i miodziezy jest bardzo istotnym aspektem eduka-
cji, a szkota jest jednym z gtownych miejsc, gdzie dzieci wchodza w interak-
cje z rowiesnikami oraz nabywajg umiejetnosci spoteczne oraz uczg sie okre-
Slonych rél spotecznych. Istota socjalizacji w szkole polega na ksztattowaniu
ich zachowania, stosunku i relacji z innymi ludzmi, a takze z organami pan-
stwa. Podczas pobytu w szkole dzieci majg mozliwos¢ nawigzywania kontaktu
z réwiesnikami, ktorzy majg rézne zainteresowania, ale tez odmienne zacho-
wanie lub wychowanie. Wspdlne dziatanie, praca w grupie, interakcje z innymi
uczniami, pomagajg dzieciom poznac siebie, nawigzaé wzajemna relacje, wspo-
magajgc powstanie u nich empatii i tolerancji wobec innych, ksztattujgc takie
wartosci jak przyjazi, cheé niesienia pomocy i wtasciwe interakcje spoteczne'.
Podobne znaczenie ma petnienie okreslonych rdl organizacyjnych i dziatan
na rzecz spotecznosci szkolnej. Socjalizacja w szkole umozliwia dzieciom wspét-
prace i zapewnia wlasciwe pojmowanie dobra jednostki i spotecznosci, a takze
rozwijanie umiejetnosci pomocy w sytuacjach konfliktowych. Dzieki temu uczg
sie rozwigzywac problemy i komunikowa¢ w sposéb efektywny. Ponadto szkota
zapewnia dzieciom mozliwosci poznawania réznych kultur i tradycji, co zwiek-
sza ich tolerancje i otwartos¢ na innosc.

Socjalizacja dzieci i ich wychowanie to nierozerwalne elementy procesu
uspoteczniania sie w szerokim tego stowa znaczeniu i cho¢ nie mozna utozsa-
miac socjalizacji z wychowaniem, to jednak nalezy zauwazy¢, ze one razem two-
rzg istotny proces ksztattowania sie osoby. Socjalizacja towarzyszy wychowaniu,
tworzgc ztozony i interakcyjny komponent decydujgcy o rozwoju spotecznych
sprawnosci dziecka jako cztonka okreslonych spotecznosci i obywatela maja-
cego konstytucyjne prawa i obowigzki. Proces wychowawczo-socjalizacyjny
w szkole wyznacza wiele swiadomych i planowanych przez nauczyciela dzia-
tan, ktére okreslaja ramy wychowania bedgce podstawg do wielowymiarowego
ksztattowania osobowosci.

Podczas procesu socjalizacji w szkole dzieci uczg sie zasad postepowania
w spoteczenstwie, w tym jakze waznego poszanowania dla drugiego cztowieka —

17 A.Harbatski, Socjalizacja jako mechanizm ksztattowania tozsamosci dziecka,
w: Dziecko w historii — miedzy godnoscig a zniewoleniem, t. 2: Godnos¢ jako zrédto
naszego czlowieczenstwa, red. E. J. Kryniska, £. Kalisz, A. Suplicka, Biatystok 2022,
S. 125-140.
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nauczycieli, innych uczniéw oraz norm prawnych, etycznych i moralnych, co jest
wazne w kontekscie ksztalttowania zaangazowania i postawy swiadomego obywa-
tela. W ramach socjalizacji dzieci uczg sie zasad postepowania w spoteczenstwie
w sposéb naturalny i stopniowy, poprzez obserwacje i nasladowanie zachowan
dorostych (takze poza szkotg, np. poprzez wizyty w sadzie i obserwowanie posie-
dzen sadowych w celach edukacyjnych) oraz interakcje z réwiesnikami.

W procesie socjalizacji dzieci uczy sie réznych norm i wartosci spotecznych,
takich jak akceptacja innych, uczenie szacunku dla innych, uczciwosé, solidar-
no$¢ czy odpowiedzialnosé. Ponadto w procesie edukacji formalnej w szkole
uczniowie uczg sie o zasadach funkcjonowania demokratycznego panstwa
prawa, prawach i wolno$ciach obywatelskich, zasadach wspétzycia spotecznego
oraz o kulturze dialogu i poszanowaniu odmiennosci. Podczas socjalizacji dzieci
uczg sie takze umiejetnosci spotecznych, takich jak komunikacja, rozwigzywa-
nie konfliktéw czy wspétpraca w grupie, tworzgc trwate i wartosciowe relacje
miedzyludzkie. W procesie interakeji z rowiesnikami uczniowie uczg sig, praco-
wac i wspotzyé w grupie, podejmujg wspdlnie decyzje i wspotdziatajg z innymi,
ksztattujac swoje umiejetnosci spoteczne, w tym relacje i stosunek do innych
ludzi, co wptywa na ich rozwdj osobisty i spoteczny.

Warto zauwazyd, ze socjalizacja w szkole nie ogranicza sie tylko do interak-
cji z rowiesnikami. Na 6w proces wptywa rowniez nauczyciel, ktéry powinien
zachowywac sie w sposob niekonfliktowy, cechowac sie zyczliwoscig, sprawie-
dliwoscig i otwartoscig'®. Powinien w sposéb demokratyczny kierowac klasg,
postepowac wedtug uogdlnionych, jednakowych dla wszystkich uczniow kry-
teriow, gdyz jego postawa, sady czy opinie wptywajg na uksztalttowanie sie
wzajemnej atmosfery wspoétdziatania i dalszej wspétpracy. Nauczyciele pet-
nig bardzo wazng role w procesie ksztalttowania umiejetnosci spotecznych
dzieci, w tym wychowania obywatelskiego czy kultury osobistej. W ten sposéb
uczniowie zdobywajg wiedze i umiejetnosci, ktore pomagajg im wspierac sie
jako osoby spoteczne, nieodizolowane od struktur spotecznych i panstwowych.
Dzieki nauczycielom w szkotach na kazdym poziomie ksztattowane sg postawy,
wartosci oraz umiejetnosci spoteczne u dzieci i mtodziezy. Istotng role w pro-
cesie socjalizacji dzieci petnig réwniez pedagodzy szkolni oraz psychologowie,

18 Z.Skorny, Proces socjalizacji dzieci i mtodziezy, Warszawa 1976, s. 145.
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ktérzy zajmujg sie doradztwem edukacyjnym i psychologicznym. Ich pomoc
polega miedzy innymi na rozwigzywaniu problemow psychicznych i spotecz-
nych oraz wsparciu w rozwoju spotecznym. Ponadto istniejg specjalistyczne
instytucje i organizacje wspomagajgce socjalizacje dzieci i mtodziezy, takie
jak placowki oferujgce pomoc psychologiczno-pedagogiczng, osrodki szkolno-
-wychowawcze czy domy dziecka'®. W ramach zadan realizowanych przez te
instytucje prowadzone s3 zajecia i programy stuzgce rozwijaniu umiejetnosci
spotecznych u dzieci i mtodziezy, wspierajgce ich procesie adaptacji spotecznej,
réwniez jako obywatela.

W ten sposéb socjalizacja jako cel edukacji ma za zadanie przygotowac
uczniéw nie tylko do zycia w spoteczenistwie, ale takze do zwyklego uczestnic-
twa w nim i tworzenia powaznych zmian®°. Dzieki socjalizacji uczniowie sg w sta-
nie wypracowac zachowania, ktore pozwalajg im na rozwijanie relacji z innymi,
uczac sie, ze spoteczenstwo zastuguje na szacunek, tolerancje i zrozumienie.

W kontekscie prawnym proces socjalizacji powinien rowniez obejmowa¢
znajomos¢ postanowien Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej i innych istot-
nych przepiséw prawa powszechnie obowigzujgcego. W Polsce uczniowie majg
w toku edukacji wiele okazji do poznania Konstytucji RP i zrozumienia jej zna-
czenia w kontekscie funkcjonowania panstwa i spoteczenstwa. Zagadnienia
dotyczgce Konstytucji pojawiajg sie — jak juz zasygnalizowano — na godzinach
wychowawczych, ale réwniez na innych przedmiotach i na réznych szczeblach
ksztatcenia®. Tematy zwigzane z trescig Konstytucji RP, w tym praw, wolno-
Sci i obowigzkéw obywatelskich, omawiane sg np. na przedmiotach odnoszg-
cych sie do edukacji obywatelskiej (,wiedza o spoteczenstwie”, obecnie réwniez
,historia i terazniejszos¢”), na ktérych powinny zdobywaé wiedze o instytucjach
panstwowych, zasadach funkcjonowania demokracji, prawach i wolnosciach
obywatelskich, a takze o historii i genezie Konstytucji RP, w ramach przedmiotu
Jhistoria” — poprzez nauke o polskiej historii i kulturze, w tym o wartosciach
konstytucyjnych ksztattowanych w historii Polski oraz o powstaniu nowocze-

19 S.Sobczak, Modele socjalizacji stosowane przez wychowawcéw w placéwkach reso-
cjalizacyjnych, ,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska. Sectio J”, 30 (2017)
nr 3, s. 59—75, DOL: 10.17951/§.2017.30.3.59.

20 ]. Gotaszewski, Szkota jako system spoteczny, Warszawa 1997, s. 386.

21 Nowa podstawa programowa, , dostep: 24.04.2023.
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snych ustaw zasadniczych na kolejnych etapach polskiej patistwowosci. Innym
przedmiotem, na ktorym uczniowie zostajg zapoznani z takimi wartosciami
jak praworzgdnosc i postawa spoteczna, jest ,wychowanie do zycia w rodzinie”,
w ramach ktérego zdobywajg oni wiedze na temat bezpieczeristwa rodziny
i rodzicielstwa gwarantowanego przez panstwo, okreslonych rdl spotecznych,
a takze o zasadach funkcjonowania demokracji, praw i wolnosci obywatelskich
jako zasad konstytucyjnych.

Reasumujgc, uczniowie zapoznawani sg z postanowieniami Konstytucji RP
na réznych poziomach ksztatceni, zaréwno w szkole podstawowej i Sredniej, jak
i w trakcie studiow. Konstytucja RP jest rowniez obowigzkowa w zakresie zajec¢
i wyktadow z prawa konstytucyjnego czy administracji publicznej. W trakcie
procesu edukacji dzieci uczg sie norm i wartosci spotecznych oraz umiejetnosci
spotecznych, ktére sg wsparciem udziatu w spoteczenistwie oraz efektywnego
uczestnictwa w zyciu publicznym.

Konstytucyjne podstawy obowigzkow obywatelskich wzgledem
organdéw wymiaru sprawiedliwosci

Budujac wzorzec roli spotecznej swiadka w postepowaniu cywilnym, ktory
powinien by¢ przekazywany w ramach socjalizacji dzieci i mtodziezy, nalezy
sie przede wszystkim zastanowi¢, na jakich podstawach ten wzorzec zostat zbu-
dowany. Z perspektywy prawnika oczywiste sg przede wszystkim podstawy
prawne i zwigzana z nimi argumentacja, dlaczego okreslone obowigzki nalezy
realizowac i jaka jest prawidtowa postawa obywatela wobec organu sgdowego,
stron postepowania i innych jego uczestnikow.

Podstawowym zrédtem ksztattowania obowigzkow swiadka jest Konstytu-
cja RP, a zrodtem prawa doprecyzowujgcym zakres i sposéb wykonywania tych
powinnosci, a takze wprowadzajgcym odpowiednie sankcje za ich niewykony-
wanie jest Kodeks postepowania cywilnego. W tej czesci opracowania rozwa-
zania bedg skoncentrowane na aspektach fundamentalnych, odnoszacych sie
do postanowien Konstytucji RP.

Obowigzkiem obywatelskim usankcjonowanym konstytucyjnie jest obo-
wigzek przestrzegania prawa. Zgodnie z art. 83 Konstytucji RP kazdy ma obo-
wigzek przestrzegania prawa RP. Konstytucyjny obowigzek przestrzegania
prawa jest ,syntezg wszystkich konkretnych obowigzkow ustanowionych jego
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normami”?% Przepis ten odnosi sie do poszanowania norm prawnych wyinter-
pretowanych ze zrédet prawa RP, czyli Konstytucji RP, ustaw, ratyfikowanych
umoéw miedzynarodowych, rozporzadzen (art. 87 ust. 1 Konstytucji RP) oraz
aktéw prawa miejscowego (art. 87 ust. 2 Konstytucji RP), a takze — z racji czton-
kostwa RP w Unii Europejskiej — aktow prawa UE. Obowigzek przestrzegania
prawa odnosi sie réwniez do zasad zawartych w aktach prawa powszechnie
obowigzujgcego, ktore odwotujg sie poza system prawa, w tym zasad wspotzy-
cia spotecznego, zasady dobrych obyczajéw kupieckich albo zasady stuszno-
$ci*’. Ponadto wskazany obowigzek znajduje zastosowanie dopéty, dopdki prze-
pis prawny nie zostanie pozbawiony mocy obowigzujacej z punktu widzenia
ksztattowania indywidualnych i konkretnych praw oraz obowigzkéw obywa-
telskich, chyba ze z regut intertemporalnych wynika obowigzek ich stosowania
roéwniez po ich formalnym uchyleniu.

Obowigzek przestrzegania prawa musi uwzgledniac hierarchie aktow praw-
nych (np. wyzszosé ustawy nad rozporzadzeniem wykonawczym), cho¢ jedno-
cze$nie nie moze mie¢ charakteru wybidrczego. Oznacza to, ze obywatel nie ma
mozliwosci stosowac sie do wyzej usytuowanych w tej hierarchii aktéw praw-
nych, lekcewazgc akty prawne potozone nizej w hierarchii. W doktrynie prawa
podkresla sie, ze krag adresatow tego obowigzku nalezatoby doprecyzowac
w Swietle art. 37 Konstytucji RP, z ktérego wynika, ze chodzi o podmioty znaj-
dujace sie pod wladzg RP, a zatem o wszystkich, ktérzy przebywajg na terenie
panstwa polskiego, a jesli chodzi o obywateli polskich — réwniez poza granicami
tego panstwa**. Z oczywistych wzgledéw w ramach tych rozwazan pomija sie
kwestie obowigzkow oséb prawnych i jednostek organizacyjnych niemajacych
osobowosci prawne;j.

Szczegdlnie istotne z punktu widzenia obywatela jest to, ze aktualnosc tego
obowigzku nie jest w zadnym razie uzalezniona od subiektywnych ocen adre-
satow przepisdw prawa, co oznacza istnienie omawianego obowigzku nawet

22 P. Winczorek, Autorytet konstytucji, w: tenze, O panstwie, prawie i polityce, War-
szawa 2012.

23 ]. Oniszczuk, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej w orzecznictwie Trybunatu Kon-
stytucyjnego, Krakow 2000, s. 517-518.

24 M. Florczak-Wator, Komentarz do art. 83 Konstytucji RP, w: Konstytucja Rzeczypo-
spolitej Polskiej. Komentarz, wyd. 2, red. P. Tuleja, Warszawa 2021, zbidr elektron. LEX.
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w sytuacji, gdy obywatel nie zgadza sie z rozwigzaniami prawnymi wprowadzo-
nymi przez ustawodawce. Co wiecej, obywatel nie dokonuje subiektywnej oceny
norm prawnych, bowiem jednostce nie przystuguje podmiotowe prawo do nie-
respektowania norm, ktore uzna ona za niezgodne z Konstytucja RP. Istnienie
takiego uprawnienia obywatela doprowadzitoby w istocie do sytuacji, w kto-
rej kazdy mogtby dowolnie decydowac o tym, jakimi normami prawnymi jest
zwigzany. Poglad taki jest nie do przyjecia w demokratycznym panstwie praw-
nym?®. Ponadto Konstytucja RP wyraznie wskazuje, ze jedynym podmiotem
kompetentnym do orzekania o niezgodnosci norm prawa z Konstytucjg RP jest
Trybunat Konstytucyjny [TK] (art. 188 Konstytucji RP)*®.

Odnoszgc sie do subiektywnych aspektéw obowigzkdéw przestrzegania
prawa, warto réwniez wyraznie wskazaé, ze nie ma znaczenia Swiadomos¢ ist-
nienia wzglednie tresci obowigzujacego przepisu prawa. W mysl znanej jesz-
cze z prawa rzymskiego paremii ignorantia iuris nocet (ignorantia legis nemi-
nem excusat) przyjmuje sie w systemie prawnym istnienie fikcji powszechnej
znajomosci obowigzujacych przepiséw prawa. W konsekwencji nieznajomosé
obowigzujgcej normy prawnej nie stanowi usprawiedliwienia dla jej nieprze-
strzegania. Istnienie tego obowigzku uniemozliwia skuteczne powotywanie sie
na nieznajomos¢ prawa przez kogokolwiek®’. TK stwierdzil, ze:

przyjmuije sie, ze kazdy obywatel zna obowigzujace i dotyczgce jego sytu-
acjiizachowan prawo i nie moze powotywac sie na jego nieznajomos$¢ dla
uzasadnienia wtasnych dziatan albo zaniechan. Podwazenie tej konwencji,
a wiec przyjecie, ze nieznajomos¢ prawa ttumaczy¢ moze okreslone dziata-
nia badz zaniechania, prowadzitoby do negacji spojnosci i pewnosci prawa
oraz do nieprzewidywalnych skutkéw w praktyce orzecznicze;j?®,

25 A. Sakowicz, Komentarz do art. 83 Konstytucji RP, w: Konstytucja RP, t. 1-2: Komen-
tarz, red. M. Safjan, L. Bosek, Warszawa 2016, zbidr elektron. Legalis [dalej: Legalis].

26 Postanowienie Trybunatu Konstytucyjnego [dalej: TK] z 8 grudnia 2010 r, sugn. akt
TS 104/10, Orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego [dalej OTK]-B 2011, nr 1, poz. 104.

27 B.Banaszak, M. Jabtonski, Komentarz do art. 83 Konstytucji RP, w: Konstytucje Rze-
czypospolitej oraz komentarz do Konstytucji RP z 1997 roku, red. ]. Bo¢, Wroctaw
1998, s. 148.

28 Wyrok TK z 12 listopada 2001 r,, sygn. akt P. 2/2001, LexisNexis nr 355016, OTK 2001,
nr 8§, poz. 249.
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Co wiecej, w orzecznictwie TK wskazuje sie, ze obowigzek przestrzegania
prawa bedzie tylko wtedy efektywnie zrealizowany, jesli zostanie sprzegniety
z sankcjg za jego nieprzestrzeganie. Art. 83 Konstytucji RP nie przewiduje zad-
nej sankeji za naruszenie obowigzku przestrzegania prawa, jednak moze ona
sie pojawi¢ w konkretnych regulacjach generujgcych obowigzki obywatelskie.
Zgodnie z tym pogladem, tam, gdzie przepisy naktadajg na osoby fizyczne lub
prawne obowigzki, winien sie réwniez znalez¢ przepis okreslajacy konsekwen-
cje niespetnienia obowigzku. Brak stosownej sankeji powoduje, ze przepis staje
sie martwy, a niespetnianie obowigzku nagminne. Zwazywszy, ze art. 83 Kon-
stytucji RP naktada na kazdego obowigzek przestrzegania prawa RP, mozna
przyjac, ze w granicach zakreslonych przez Konstytucje ustawodawcy przystu-
guje swoboda okreslenia sankcji zwigzanych z niedopetnieniem obowigzku®,
Nie oznacza to jednak samowoli ustawodawcy, bowiem nie moze on stosowac
sankeji oczywiscie nieadekwatnych lub nieracjonalnych albo niewspétmiernie
dolegliwych, oderwanych od stopnia nagannosci zachowania jednostki w sto-
sowaniu obowigzujgcego prawa’’.

Ta ostatnia konstrukeja, odnoszaca sie do stosowania sankcji za nieprze-
strzeganie przepisow prawa, znalazta rowniez swojg egzemplifikacje w posta-
nowieniach Kodeksu postepowania cywilnego. Jak stanowi art. 274 § 1 kp.c,
za nieusprawiedliwione niestawiennictwo sad skaze swiadka na grzywne,
po czym wezwie go powtdrnie, a w razie ponownego niestawiennictwa skaze
g0 na ponowng grzywne i moze zarzadzi¢ jego przymusowe sprowadzenie.
Tym samym sgd podejmie wobec $wiadka rygory okreslone w przepisie art. 274
8§ 1 kp.c. (dwukrotne skazanie na grzywne i ewentualnie zarzadzenie jego przy-
musowego sprowadzenie), ale jedynie w przypadku nieusprawiedliwionego
niestawiennictwa. Niestawiennictwo swiadka na rozprawe musi by¢ jednak
poprzedzone skutecznym wezwaniem go w takim charakterze®’ Rozwigzanie
to stosuje sie odpowiednio do swiadka, ktory oddalit sie bez zezwolenia prze-
wodniczgcego. Jednak swiadek w ciggu tygodnia od dnia doreczenia mu posta-

29 Woyroki TK z 18 kwietnia 2000 r,, sygn. akt K 23/99, OTK 2000, nr 3, poz. 89; 12 stycz-
nia 1999 r, sygn. akt P 2/98, 0TK 1999, nr 1, poz. 2.

30 Wyrok TK z 30 listopada 2004 r,, sygn. akt SK 31/04, OTK-A 2004, nr 10, poz. 110.
31  Wyrok Sadu Apelacyjnego [dalej: sA] w Warszawie — 111 Wydzial Pracy i Ubezpie-
czen Spotecznych z 24 stycznia 2019 r., sygn. akt 111 Apa 37/18, Legalis.
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nowienia skazujgcego go na grzywne lub na pierwszym posiedzeniu, na ktére
zostanie wezwany, moze usprawiedliwi¢ swe niestawiennictwo. W przypadku
usprawiedliwienia niestawiennictwa sgd zwolni swiadka od grzywny i przymu-
sowego sprowadzenia (art. 275 kp.c.). Usprawiedliwienie nieobecnosci na roz-
prawie, dokonane post factum, nie moze stanowi¢ argumentu podwazajgcego
prawidlowos¢ skazania strony na grzywne, prowadzi¢ moze bowiem jedy-
nie do zwolnienia jej od prawidtowo na nig natozonej grzywny. Usprawiedli-
wiong przyczyna nieobecnosci sSwiadka moze by¢ jego choroba (potwierdzona
zaswiadczeniem wystawionym przez lekarza sagdowego), wazny wyjazd stuz-
bowy lub powazny wypadek losowy. Do usprawiedliwienia swiadek powinien
tez przedtozy¢ dowody na potwierdzenie zaistnienia powyzszych przyczyn
niestawiennictwa®?,

Podobnie za nieuzasadniong odmowe zeznan lub przyrzeczenia sad,
po wystuchaniu obecnych stron co do zasadnosci odmowy, skaze swiadka
na grzywne (art. 276 § 1 kp.c). Legitymacja do zaskarzenia postanowienia o ska-
zaniu $wiadka na grzywne przystuguje tylko jemu. Przestankg dopuszczalno-
Sci zazalenia jest pokrzywdzenie orzeczeniem. Nie ulega watpliwosci, ze skaza-
niem na grzywne moze by¢ pokrzywdzona tylko osoba wskazana w sentencji
takiego postanowienia®®. Niezaleznie od powyzszej grzywny sad moze nakaza¢
aresztowanie swiadka na czas nieprzekraczajacy tygodnia. Sad uchyli areszt,
jezeli swiadek ztozy zeznanie lub przyrzeczenie albo jezeli sprawe ukonczono
w instancji, w ktorej dowdd z tego swiadka zostat dopuszezony.

W konsekwencji niewtasciwe, wynikajgce ze ztej woli zachowanie osoby,
ktéra ma status swiadka spotyka sie nie tylko z sankcjg rozsiang (zwiazana
z krytyka spoteczng okreslonych postaw), ale rowniez z sankcjg prawna, ktora
z reguly ogranicza przypadki unikania tego obowigzku. Nie oznacza to jed-
nak, ze zawsze $wiadkowie wypetniajg swoje obowigzki, aczkolwiek obstruk-
cja czesto przybiera postaé niepozwalajgcg na zastosowanie sankeji prawnej
(np. $wiadkowie twierdza, ze nie pamietaja okreslonych faktéw).

32 Postanowienie SA w Rzeszowie — 1 Wydziat Cywilny z 8 lutego 2013 1, sygn. akt I ACz
28/13, Legalis.

33 Postanowienie Sgdu Okregowego w Gliwicach — 111 Wydziat Cywilny Odwotawczy
z 7 listopada 2017 r,, sygn. akt III €z 1455/17, Legalis.

539



540

Kinga Flaga-Gieruszynska, Matgorzata Nermend

Obowigzki swiadka jako elementy skladowe roli spotecznej swiadka
w postepowaniu cywilnym

Budujac wzorzec roli spotecznej swiadka w postepowaniu cywilnym, nalezy
zwrécié uwage, iz prawidlowa postawa osoby w tej roli jest uwarunkowana
realizacjg calego agregatu obowigzkdw, ktore sg wzbogacone w prawa swiadka
skoncentrowane na zrekompensowaniu kosztow udziatu w sprawie oraz utra-
conego z tego powodu zarobku. Ze wzgledu na ograniczone ramy opracowania,
problemy odnoszgce sie do praw swiadka w postepowaniu cywilnym zostang
pominiete, poniewaz nie majg zasadniczego znaczenia dla tworzenia wzorca tej
roli spoteczne;j.

Kodeks postepowania cywilnego wprowadza zasade, ze nikt nie ma prawa
odmowic zeznan w charakterze swiadka (art. 261 § 1 kp.c.). Wyjatkiem sa jedy-
nie wyrazne wylgczenia wynikajgce wprost z postanowien ustawy procesowej.
Nalezy podkresli¢, odnoszac sie do wezesniejszych rozwazan, ze obowigzek skla-
dania zeznan w charakterze swiadka stanowi ustawowy obowigzek natury spo-
tecznej, ktéry cigzy na kazdym obywatelu. Na obowigzek ten sktadajg sie trzy
elementy: a) obowigzek osobistego stawienia si¢ w sgdzie na wezwanie sagdu
w oznaczonym terminie; b) obowiazek sktadania zeznan; c) obowigzek ztoze-
nia przyrzeczenia.

W ramach pierwszego kazdy, kto zostat wezwany przez sad do stawienia
sie w charakterze swiadka, obowigzany jest stawic sie w sgdzie w oznaczonym
terminie. Swiadek pozostaje do dyspozycji sadu az do czasu wyraznego zwol-
nienia go przez przewodniczgcego z tego obowigzku (art. 273 § 2 kp.c.). Jak juz
wskazano, nieobecnosé na przestuchaniu swiadek moze usprawiedliwi¢ waz-
nymi przeszkodami zyciowymi (np. choroba, urlopem, wyjazdem stuzbowym).
Swiadka, ktéry nie moze sie stawi¢ na wezwanie z powodu choroby, niepetno-
sprawnosci lub innej niedajgcej sie usungé przeszkody, przestuchuje sie w miej-
scu jego pobytu, jezeli nie moze go opuscic (art. 263 k.p.c.).

Kodeks postepowania cywilnego wskazuje w art. 259 kp.c. osoby, ktére nie
moga by¢ swiadkami, w tym osoby niezdolne do spostrzegania lub komuniko-
wania swych spostrzezen (art. 259 pkt 1 kp.c). Jezeli sad powezmie watpliwosé
co do zdolnosci spostrzegania lub komunikowania spostrzezen przez swiadka,
moze zarzadzi¢ przestuchanie go z udziatem biegltego lekarza lub psychologa,
a Swiadek nie moze sie temu sprzeciwic (art. 272" k.p.c.). Niezdolno$¢ wskazana
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w tym przepisie dotyczy zardwno samego procesu spostrzegania okreslonych
faktow, zdarzen, standw z racji czy to niepetnosprawnosci fizycznej (np. bar-
dzo stabego wzroku, gtuchoty), czy przypadtosci lub ograniczen natury psy-
chicznej (np. zamroczenia, obnizonej percepcji), a takze problemu przekaza-
nia innej osobie tych spostrzezen (np. z powodu glebokiego autyzmu, choroby
psychicznej, znacznego uposledzenia). Nalezy dodad, ze dla weryfikacji oma-
wianej przestanki wytgczenia mozliwosci bycia $wiadkiem istotny jest aktu-
alny stan tej osoby. Podkreslit to réwniez Sad Najwyzszy [SN], wskazujac, ze
owa niezdolnosé musi by¢ faktyczna i aktualna w czasie. Jesli ustgpit stan odu-
rzenia, to nie ma przeszkdd do przestuchania danej osoby jako swiadka®*. Jak
podkresla sie w orzecznictwie, do oceny wiarygodnosci zeznan $wiadka istotne
jest nie to, czy $wiadek jest uzalezniony od narkotykow, ale ewentualno$é skta-
dania zeznan w stanie gtodu narkotycznego, ten bowiem powoduje sktonnosé
swiadka do ulegtosci wobec osoby zgdajgcej zeznan. Narkotyk miekki nie daje
objawow abstynencyjnych, zatem nie ma znaczenia dla rzekomego wymusze-
nia zeznan ze swiadka®’. Podobnie sam fakt leczenia psychiatrycznego swiadka
nie moze automatycznie przesgdzac o niewiarygodnosci jego zeznan, zwtaszcza
w sytuacji, w ktorej nie stwierdzono u niego wystepowania tych choréb, ktore
byty przyczyng przeprowadzenia leczenia szpitalnego, a ponadto wtedy, gdy
opinia biegtych nie stwarza podstaw do zakwestionowania zeznan $wiadka’®.
Nie ulega watpliwosci, ze osoba ubezwtasnowolniona, jezeli wykazuje odpo-
wiedni poziom percepcji i komunikatywnosci, moze réwniez by¢ swiadkiem.
Oczywiscie w kazdym z przypadkdéw, gdy zachodzg watpliwosci co do stanu
umystu lub stanu fizycznego swiadka, sagd moze zazgdac¢ zaswiadczenia lekar-
skiego albo zarzgdzi¢ przestuchanie $wiadka z udziatem biegltego o specjalno-
Sci adekwatnej do stanu tej osoby.

Kolejnos¢ przestuchania $wiadkéw wyznacza przewodniczgcy. Czyni to
w taki sposdb, aby sktadane zeznania stanowity wtasciwy cigg logiczny i pozwo-
lity na uzyskanie optymalnej wiedzy co do faktow istotnych dla rozstrzygniecia

34 Wyrok Sadu Najwyzszego [dalej: SN] z 7 wrzesnia 2000 r,, sygn. akt I CKN 872/00,
Legalis.

35 Wyrok sA w Krakowie z 15.11.2000 r,, sygn. akt II AKa 197/00, KZS 2000, nr 12, S. 27.

36 Wyrok SN z 11 stycznia 1980 r,, sygn. akt I11 KR 358/79, Legalis.
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sprawy. Swiadkowie, ktérzy nie ztozyli jeszcze zeznan, nie moga byé obecni przy
przestuchaniu innych swiadkéw (art. 264 kp.c)). Ten mechanizm ma przeciw-
dziata¢ wzajemnemu wptywaniu przez swiadkow na tres¢ swoich zeznan, nie
tylko ze ztej woli, ale rowniez z uwagi na site sugestii.

Idac dalej — swiadek wezwany przez sad ma obowigzek ustnego sktada-
nia zeznan przed tym sgdem. Jednak zgodnie z art. 271" kp.c. Swiadek sktada
zeznanie na pismie, jezeli sad tak postanowi. W takim przypadku sktada on
przyrzeczenie przez podpisanie tekstu przyrzeczenia. Jest on obowigzany ztozy¢
tekst zeznania w sgdzie w terminie wyznaczonym przez sgd. Jednak w odnie-
sieniu do 0s6b maloletnich zeznania pisemne nie powinny by¢ stosowane, nie
tylko ze wzgledu na brak swobody wypowiedzi pisemnej na wezesnym etapie
rozwoju (np. wiek przedszkolny i wezesnoszkolny), ale takze z uwagi na duza
podatnosé¢ na manipulacje ze strony osob dorostych, co stosowanie pisemne;j
formy zdecydowanie utatwia, pozwalajgc na zmanipulowanie oswiadczenia
maloletniego swiadka zgodnie z oczekiwaniami tej strony postepowania, ktéra
ma na niego najwiekszy wptyw.

Sad ma wobec swiadka wiele istotnych obowigzkéw informacyjnych, ponie-
waz nie tylko niedopetnienie obowigzku pouczenia swiadka o odpowiedzialno-
$ci za sktadanie fatszywych zeznan, ale réwniez o przystugujgcych mu upraw-
nieniach odmowy sktadania zeznan lub udzielenia odpowiedzi na poszczegdlne
pytania, w sytuacjach wskazanych w Kodeksie karnym uchyla karalnos¢ fat-
szywych zeznan®. Swiadek ma obowigzek zeznawaé zgodnie z prawda, ale to
oczywiste stwierdzenie nie rozstrzyga wszystkich probleméw, ktére odnosnie
do zeznan swiadka (réwniez maloletniego) pojawiaja si¢ w praktyce. Przede
wszystkim wystepowanie w charakterze swiadka nie oznacza, ze mozna méwic
absolutnie wszystko, zwlaszcza jesli sg to wypowiedzi moggce godzi¢ w dobra
osobiste innych 0s6b*®,

W tym przypadku trzeba zwréci¢ uwage rowniez na odmiennosé dwoch
sytuacji, gdy swiadek nie przedstawia prawdziwych faktow. Pierwsza z nich jest
ta, gdy swiadek ktamie, aby zmanipulowac wynik procesu, a drugg jest sytuacja,

37 Wyrok SN — Izba Karna z 3 czerwca 2002 r,, sygn. akt ITII KKN 342/99, Legalis.

38 Wyrok sA w Warszawie — 1 Wydziat Cywilny z 26 lutego 2015 r, sygn. akt 1 Aca
1292/14, Legalis.
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gdy swiadek jest przekonany, ze méwi prawde, cho¢ w rzeczywistosci fakty byty
inne (np. ze wzgledu na zaburzenia pamieci). Mimo ze w obu przypadkach swia-
dectwo to jest zupelnie nieprzydatne, jedynie w pierwszym przypadku swiadek
powinien ponies¢ odpowiedzialnos¢ karng za falszywe zeznania, cho¢ odreb-
nym problemem — wykraczajgcym poza ramy opracowania — jest udowodnie-
nie intencji i rzeczywistego stanu pamieci swiadka.

W tym zakresie réwnie istotne znaczenie majg ograniczenia podmiotowe
odnoszgce sie do sktadania zeznan przez swiadka. Ze wzgledu na wiezy oso-
biste tgczgce swiadka z jedng ze stron procesowych, ktére mogg prowadzic
do wewnetrznej rozterki swiadka pomiedzy obowigzkiem méwienia prawdy
a wzgledami uczuciowymi, Kodeks postepowania cywilnego przyznaje, na zasa-
dzie wyjatku, prawo odmowy zeznan niektérym osobom, a mianowicie: mat-
zonkom stron (nawet jesli matzenstwo jest obciazone przeszkoda np. bigamii),
wstepnym stron (rodzicom, dziadkom, pradziadkom itd.), zstepnym stron (dzie-
ciom, wnukom, prawnukom itd.), rodzenstwu (takze przyrodniemu), powinowa-
tym w tej samej linii lub stopniu oraz osobom pozostajgcym ze stronami w sto-
sunku przysposobienia (art. 261 § 1 kp.c.). Ze wzgledu na znaczenie emocjonalne
tej sytuacji prawo odmowy zeznan trwa po ustaniu matzenstwa lub rozwigza-
niu przysposobienia. Nalezy przy tym podkresli¢, ze bycie cztonkiem rodziny
strony nie dyskredytuje automatycznie wiarygodnosci zeznan swiadka®”. W tym
przypadku nie mozna dokonywa¢ wyktadni rozszerzajgcej tego uprawnienia
na osoby pozostajgce w faktycznym wspdlnym pozyciu (konkubentow).

Jednak odmowa zeznan nie jest dopuszczalna w sprawach o prawa stanu,
z wyjatkiem spraw o rozwdd (art. 261 § 1in fine kpp.c.). W doktrynie podkresla sie,
ze chodzi o sprawy dotyczgce ustalenia lub zmiany stanu cywilnego cztowieka
wynikajgcego z urodzenia, pozostawania w wiezach matzenskich oraz w stosunku
przysposobienia. Z pewnoscig to ograniczenie jest stuszne, poniewaz w sprawach
tego rodzaju, majgcych zasadnicze znaczenie dla tozsamosci cztowieka, czton-
kowie rodziny majg wiedze o kluczowym znaczeniu. Na gruncie procesu cywil-
nego chodzi przede wszystkim o postepowanie w sprawach matzenskich (z wyjat-
kiem spraw o separacje, ktéra nie ma wptywu na stan cywilny matzonka) oraz

39 Wyrok sA w Krakowie — 1 Wydziat Cywilny z 21 kwietnia 2015 r,, sygn. akt I Aca 171/15,
Legalis.
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postepowanie w sprawach ze stosunkéw miedzy rodzicami a dzie¢mi. Z kolei
w postepowaniu hieprocesowym chodzi o sprawy o przysposobienie oraz sprawy
0 uznanie za zmartego i o stwierdzenie zgonu. Sprawy o rozwdd zostaly wyjete
z tego katalogu zapewne ze wzgledu na swoj czesto konfliktowy przebieg, wptywa-
jacy destrukcyjnie na wiezy rodzinne, zwlaszcza jezeli cztonkowie rodziny poprzez
swoje zeznania musieliby sie opowiedzie¢ po stronie jednego z matzonkéw*’.

Ustawodawca, obok prawa odmowy zeznan, wprowadza instytucje polega-
jaca na prawie swiadka do odmowy odpowiedzi na zadane mu pytanie. Z prawa
tego Swiadek moze skorzystac, jezeli 1) zeznanie mogloby narazic jego lub jego
bliskich, wymienionych w art. 261 § 1 kp.c, na odpowiedzialnosc¢ karng, hafibe
lub dotkliwg i bezposrednia szkode majgtkows; 2) zeznanie miatoby by¢ pota-
czone z pogwalceniem istotnej tajemnicy zawodowej; 3) jest duchownym — co
do faktéw powierzonych mu na spowiedzi (art. 261 § 2). W odniesieniu do mato-
letnich znajdzie w praktyce zastosowanie jedynie pierwsza ze wskazanych prze-
stanek. Warto dodac, ze pojecie hanby odnosi sie do sytuacji, gdy zachowanie
danej osoby, np. naganne moralnie, spotyka sie z negatywng oceng srodowiska,
w ktérym osoba ta zyje, pracuje itd. Okolicznosci te podlegajg ocenie sadu, ktory
powinien bra¢ pod uwage specyfike tego srodowiska, panujace w nim normy
zachowania i inne istotne przestanki w konkretnym stanie faktycznym.

Do obowigzkéw $wiadka nalezy réwniez ztozenie przyrzeczenia, wedtug
roty przewidzianej w art. 268 kp.c. Jezeli swiadek ma sktadac zeznania, odbiera
sie od niego przyrzeczenie, po pouczeniu go o znaczeniu tego aktu. Przyrzecze-
nie powinno by¢ ztozone bezposrednio przed samymi zeznaniami (przyrzecze-
nie promisoryjne), niedopuszczalnym jest jego ztozenie po zakonczeniu przestu-
chania (przyrzeczenie asertoryjne). Osoby gluchonieme sktadajg przyrzeczenie
przez podpisanie tego tekstu lub przy pomocy bieglego (art. 269 § 2 kp.c.). Jed-
noczesnie nie sktadajg przyrzeczenia matoletni, ktérzy nie ukonczyli 17 lat,
a takze osoby skazane prawomocnym wyrokiem za fatszywe zeznania. Wytg-
czenie matoletnich w zakresie obowigzku ztozZenia przyrzeczenia jest zasadne
ze wzgledu na rozwdj psychiczny i moralny dzieci, ktore do pewnego okresu
swojego zycia nie pojmuljg istoty czynnosci o charakterze abstrakcyjnym, zobo-
wigzan natury moralnej i podobnych. Swiadkowie moga réwniez byé za zgoda

40 K. Flaga-Gieruszynska, Komentarz do art. 261 kp.c, w: A. Zielinski, K. Flaga-Gieru-
szyniska, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Warszawa 2022.
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stron zwolnieni przez sad od ztozenia przyrzeczenia (art. 267 kp.c.). Moc dowo-
dowa zeznan swiadka przestuchanego bez odebrania przyrzeczenia jest taka
sama jak w przypadku, gdy swiadek takie przyrzeczenie ztozyt. W konsekwen-
¢ji zeznania swiadka przestuchanego po odebraniu przyrzeczenia nie korzystajg
ze swoistego domniemania zgodnosci z prawdg. W istocie odebranie przyrze-
czenia ma na celu podkreslenie wagi i znaczenia zeznan swiadka, ale nie przesa-
dza o wiarygodnosci zeznan, ktére powinni by¢ oceniane zgodnie z zasadg swo-
bodnej oceny dowoddéw (art. 233 kp.c.). Stanowi to swoista presje na te osobe
w celu sktadania przez nig prawdziwych zeznan. Stad tez zasadg jest przestu-
chiwanie $wiadka po odebraniu przyrzeczenia*'

Reasumujgc, kreujgc wzorzec roli spotecznej swiadka w postepowa-
niu cywilnym, nalezy wzigé¢ pod uwage wszystkie powinnosci sktadajgce sie
na prawidtowe ksztalttowanie postawy osoby, ktora zostata wezwana do ztoze-
nia zeznan w organie sgdowym. Zaniechanie chocby jednego ze wskazanych
obowigzkow bez usprawiedliwienia decyduje o niespelnieniu narzuconej przez
prawo roli spoteczne;j.

Spelnianie obowigzkow przed sadem cywilnym przez maloletnich

Warto zauwazy¢, ze socjalizacja dzieci i mtodziezy odnosi sie nie tylko do wyko-
nywania okreslonych rdl spotecznych w dorostym zyciu, ale réwniez do ich
odgrywania przed osiggnieciem petnoletnosci. Z tego wzgledu warto zwrdcic
uwage na kilka kwestii istotnych z perspektywy sytuacji, w ktérej role spoteczng
swiadka w postepowaniu sgdowym musi wypetnic osoba matoletnia.

Moéwigc o zdolnosci spostrzegania lub komunikowania swoich spostrzezen
jako przestance bycia swiadka w postepowaniu cywilnym, nalezy odnies¢ sie
wlasnie do sytuacji dziecka jako $wiadka w postepowaniu cywilnym. Kodeks
postepowania cywilnego nie wprowadza zadnych ograniczen co do dolnej gra-
nicy wieku dziecka, ktore moze zostac przestuchane w charakterze swiadka
(z wyjatkiem spraw matzenskich — art. 430 k.p.c). Takie rozwigzanie wydaje
sie stuszne, poniewaz mozliwosé sktadania zeznan majacych wartosé¢ dowo-
dowg zalezy od rozwoju dziecka, jego inteligencji, komunikatywnosci i innych

41 A Cudak, Komentarz do art. 267 kp.c, w: Kodeks postepowania cywilnego, t. 1-V:
Komentarz, red. A. Marciniak, Warszawa 2019.
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cech osobowosci, ktére nie sg $cisle przyporzadkowane do okreslonego wieku.
Nie ulega watpliwosci, ze przestuchanie dziecka powinno by¢ przeprowadzone
w taki sposéb, aby nie wywarto to zadnej szkody dla rozwoju jego osobowo-
Sci, a jednoczesnie — aby uzyskac jak najwierniejszy przekaz posiadanych przez
dziecko informacji. Nalezy przypomnieé, ze dzieci do 17 lat réwniez nie sktadajg
przyrzeczenia, o czym byla mowa wyzej.

Jak zasygnalizowano, wyjatkiem od tych ogélnych zasad s3g reguty odno-
szgce sie do postepowania w sprawach malzenskich, poniewaz zgodnie
z art. 430 kp.c. matoletni, ktorzy nie ukonczyli lat 13, a zstepni stron, kto-
rzy nie ukonczyli lat 17, nie mogg by¢ przestuchiwani w charakterze swiad-
kow. Ten bezwzgledny zakaz uzasadniony jest wyjatkowym charakterem
tego typu postepowan, gdzie ze wzgledu na czesto bardzo osobisty charak-
ter tego typu spraw, nalezy chroni¢ w sposob szczegdlny dobro matoletnich.
Jednak zakaz ten nie wylgcza wystuchania dziecka w tym postepowaniu
(art. 216" kp.c). Sad w procesie w sprawach dotyczgcych osoby matoletniego
dziecka ma obowigzek wystuchac je (poza sala rozpraw), jesli tylko jego roz-
woj umystowy, stan zdrowia i stopien dojrzatosci na to pozwala. Sad powi-
nien w miare mozliwosci uwzgledni¢ zdanie dziecka i jego rozsadne zyczenia.
W wypadku spraw rozwodowych, w szczegdlnosci jesli wtadza rodzicielska
albo sposob uregulowania kontaktow rodzica z dzieckiem sg sporne, wystu-
chanie dziecka jest obligatoryjne.

Osobnym problemem jest korzystanie przez matoletnich z praw przystu-
gujacych swiadkom — przede wszystkim z prawa do odmowy zeznan i prawa
odpowiedzi na poszczegdlne pytania. Na wstepie nalezy wskazaé, ze motywy
bowiem sktaniajgce osobe bliskg do odmowy zeznan mogg by¢ rézne, skorzy-
stanie za$ z takiego prawa wylacza posiadane przez nig wiadomosci z mate-
riatu dowodowego sprawy, w zadnym natomiast razie nie uprawnia do wnio-
skéw niekorzystnych dla strony, na ktérej zadanie swiadek zostat powotany*2
W orzecznictwie SN pojawito sie stanowisko, ze decyzja o skorzystaniu z prawa
odmowy zeznan nalezy do osoby, ktérej przystuguje wymienione uprawnienie,
takze wtedy, gdy do dnia przestuchania nie ukoriczyta 18 lat*’. Jedynie nalezy

42 Wyrok SN — Izba Cywilna z dnia 26 pazdziernika 1971 r, sygn. akt I CR 446/7, Legalis.
43 Uchwala SN z 20 grudnia 1985 r,, sygn. akt VI KzP 28/85, Legalis.
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poczynic zastrzezenie, ze jesli osoba matoletnia nie ma jeszcze nalezycie wyro-
bionych umiejetnosci oceny postepowania wtasnego i innych oséb, a takze
uksztattowanej oceny zwigzkow uczuciowych i rodzinnych, tres¢ udzielonego
pouczenia o omawianych uprawnieniach powinna by¢ jej przekazana w spo-
s6b odpowiednio dla niej zrozumiaty, stosownie do jej wieku, rozwoju umysto-
wego oraz stopnia dojrzatosci spotecznej.

Reasumujgc, wypetnienie roli spotecznej swiadka w postepowaniu cywil-
nym przez matoletniego jest uzaleznione w duzej mierze od wlasciwego podej-
Scia przez sedziego do mtodego cztowieka, ktéry musi ztozy¢ zeznania w obcym
miejscu wobec nieznanego cztowieka w wysoce stresujgcej sytuacji.

Whnioski

Zaréwno w rodzinie, jak i w szkole, na kazdym etapie rozwoju i edukacji, muszg
sie pojawi¢ tresci odnoszgce sie do wykonywania réznych rdl spotecznych, row-
niez tych wyznaczonych statusem prawnym obywatela, na ktérego obowigzki
naktada zaréwno Konstytucja RP, jak i poszczegdlne ustawy szczegdlne, w tym
przepisy ksztattujace przebieg postepowania cywilnego. Stanowi to z jednej
strony gwarancje odpowiedniego poziomu bezpieczenstwa prawnego opartego
na $wiadomosci, ze istniejg normy prawne, ktore zapewniajg ochrone prawna
obywatelom i cudzoziemcom wchodzgcym w orbite danego systemu prawnego,
a z drugiej — pokazuje, ze nieprzestrzeganie prawa, réwniez w relacjach z orga-
nami wymiaru sprawiedliwosci, spowoduje nieuchronne zastosowanie ade-
kwatnej sankcji, przymuszajgce do przyjecia postawy obywatelskiej pozgdanej
przez organy panstwa i otoczenie spoteczne.

Trafnie wskazuje sie, ze rozmawiajgc z dzie¢mi i mtodziezg o realizacji obo-
wigzkow obywatelskich, nalezy pamietad, ze osiggniecie okreslonych i zatozo-
nych celéw spotecznych nastepuje nie z chwilg ustanowienia odpowiednich
norm prawnych, ale z wejsciem ich w zycie, a jednoczesnie wywotuje oczeki-
wane skutki, o ile jest konsekwentnie przestrzegane i stosowane. Jesli wiec pan-
stwo jest wspdlnym dobrem wszystkich obywateli, dziata ono zgodnie z ich
interesem, a prawo jako regulator stosunkéw spotecznych, politycznych i eko-
nomicznych jest tworzone w sposéb demokratyczny, to naturalnym obowigz-
kiem wszystkich jest prawa tego przestrzegac. Od tego obowigzku takze nikt
zwolniony by¢ nie moze i réwniez Konstytucja nie przewiduje w tym wzgledzie
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zadnych wyjatkéw**. Odnosi sie to réwniez do roli spotecznej swiadka w poste-
powaniu cywilnym, majacej kluczowe znaczenie dla poziomu bezpieczenstwa
prawnego obywateli poszukujgcych ochrony prawnej przed sgdem, opierajgc
sie na zasadzie prawa do sgdu.

Z tego powodu nalezy podkresli¢, ze z perspektywy prawnika procesuali-
sty szczegdlnie istotne jest prowadzenie procesu socjalizacji dzieci i mtodziezy
poprzez pokazywanie konkretnych rél spotecznych, z ktérymi nieuchronnie
wiekszos¢ obywateli sie zetknie w zyciu rodzinnym i zawodowym, takich jak
akt glosowania, kontakt z Policja (choc¢by na gruncie Prawa o ruchu drogo-
wym) czy tez — co z punktu widzenia tych rozwazan jest szczegélnie istotne —
udziatu w jakiejkolwiek roli w postepowaniu sagdowym. Tylko w ten sposéb doj-
dzie do popularyzacji odpowiedniej postawy obywatelskiej, ale rowniez pozwoli
na wytworzenie mechanizméw obronnych u dzieci i mtodziezy na cate zycie,
stosowanych przeciwko tym obywatelom, ktérzy nie przestrzegajac prawa,
godza w ich dobra chronione.

Streszczenie: Autorki przedstawiajg wzorzec swiadka w postepowaniu cywilnym jako
jednej z rol spotecznych, ktdre powinny zostaé wyksztalcone w toku procesu socjaliza-
¢ji dzieci i mtodziezy. W toku edukacji w rodzinie i w szkole dokonuje sie socjalizacja
mtlodego cztowieka, ktéry nabywa umiejetnosci odgrywania rél spotecznych w relacji
z innymi osobami (matzenstwo, rodzicielstwo, bycie cztonkiem okreslonej spoteczno-
sci réwiesniczej, etc.), a takze w relacji z organami paristwa (w tym organami wymiaru
sprawiedliwosci). Jedng z takich rdl, z ktéra zmierzy sie wiekszosé obywateli z uwagi
na powszechno$¢ spotecznych stosunkéw o charakterze cywilnoprawnych jest rola
swiadka w postepowaniu cywilnym. W opracowaniu wskazano zasadnicze elementy,
ktére pozwalajg na uznanie, ze rola ta jest przez dang osobe wypelniana prawidtowo.
Jednoczesnie prowadzgc rozwazania w oparciu o zasadniczy obowigzek obywatelski,
wyrazony w Konstytucji, jakim jest przestrzeganie przepiséw prawa, wskazano, ktore
z aspektow statusu $wiadka powinny by¢ szczegilnie akcentowane w toku socjalizacji
mlodego pokolenia. W tym zakresie wskazano przede wszystkim obowigzek stawienia
sie w sadzie, obowigzek zlozenia przyrzeczenia oraz obowigzek skladania zeznan.

Stowa kluczowe: wzorzec $wiadka, socjalizacja, obywatel, postepowanie cywilne.

44 W. Skrzydto, Komentarz do art. 83 Konstytucji RP, w: tenze, Konstytucja Rzeczypo-
spolitej Polskiej. Komentarz, wyd. 7, Warszawa 2013, Lex.
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