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Abstract: The article recalls an interesting publishing project from 1820. Walenty
Sliwicki made portraits of distinguished Poles, which were then printed on lithographic
presses, while Aleksander Chodkiewicz took care to attach biographies to images
of deceased heroes. Some he wrote himself, but he also invited other authors to collab-
orate. Of the announced forty portraits, twenty-eight were published by 1828. Fifteen
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Pierwsza wersja artykutu przygotowana zostala w formie referatu, wygloszonego
w 2016 1. na Kongresie Polskiego Towarzystwa Badari nad Wiekiem Osiemnastym.
Autorka opublikowata dotychczas dwa artykutly rozwijajgce podjetg problematyke:
Aleksander Chodkiewicz o zyciu ,wstawionych Polakéw”, w: Oswieceniowe zapisy-
wanie pamieci, red. M. Chachaj, A. Timofiejew, Lublin 2019, s. 259-273; Zywot Tade-
usza Rejtana Juliana Ursyna Niemcewicza, ,Biografistyka Pedagogiczna’, 4 (2019)
nr 1, s. 131-144, DOL 10.36578/BP.2019.04.15. Dla jasnosci wywodu w niniejszym arty-
kule powtdrzone zostaly podane w nich istotne informacje o omawianym przedsie-
wzieciu wydawniczym. O zyciu i twdrczo$ci hrabiego autorka pisata w ksigzce Dra-
matopisarstwo Aleksandra Chodkiewicza, Lublin 2013.
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were accompanied by biographies. Tracing the press from this period allows us to bet-
ter understand the intentions of the authors, the first assessments of their work and
the reasons why the initiative was not completed.

Keywords: Walenty Sliwicki, Aleksander Chodkiewicz, biographies, lithography.

Portrety wstawionych Polakéw, rysowane na kamieniu przez Walentego Sli-

wickiego z opisem ich zycia przez Aleksandra Chodkiewicza, cztonka Towa-

rzystwa Krolewskiego Przyjaciot Nauk zaczety ukazywac sie w 1820 r. Kolejne

Oddziaty zamierzano odbija¢ na prasach litograficznych w patacu Chodkie-

wicza przy Miodowej 484, a drukowac przy Nowolipiu nr 646> w Warszawie.

Dzieta nie doprowadzono do konica. Ostatni zeszyt wyszedt w 1828 r.* Z zapowia-

danych czterdziestu ukazalo si¢ dwadziescia osiem portretéw (w siedmiu cze-

$ciach)®. Edycja jest wspédtczesnie ogromng rzadkoscia®, a egzemplarze zacho-

Ju—y

Litografia dziatata od 1818 r. Irena Tessaro-Kosimowa podaje, ze ,mogla istnie¢
najp6zniej do 1827 r.”, co zwigzane bylo z licytacjg majgtku wiasciciela, rozpoczetg
w 1823 1. (Historia litografii warszawskiej, Warszawa 1973, s. 235). B.olestaw Dunin-
-Rzuchowski twierdzi, ze hrabia przeniést prasy do patacu w Mlynowie (Aleksander
hrabia Chodkiewicz, ,Skarbiec Polski”, Lwow 186059, t. 1, z. 1, s. 3. Nie mozna wyklu-
czy¢, ze nie wszystkie litografie odbito u Chodkiewicza. Na poczgtku 1826 r. zostat
on wywieziony na dwanascie miesiecy do Petersburga, a w 1827 r. pozostawat pod
policyjnym nadzorem w Zytomierzu.

Informacja z karty tytutowej. Drukarnia nalezala do Tadeusza Mostowskiego, ale
pod koniec 1820 r. przejat ja Onufry Latkiewicz (Nowy Korbut, t. 4, oprac. E. Alek-
sandrowska z zespolem, Warszawa 1966, s. 119).

Niekiedy badacze wskazujg rok 1830 jako konczgcy edycje. Nie odnaleziono oglo-
szefi wydawcey z tego czasu.

Z. Gloger, Encyklopedia staropolska, t. 3, Warszawa 1902, s. 149. Karol Estreicher infor-
mowal, ze portretéw byto trzydziesci (Bibliografia XIxX wieku, t. 1, Krakéw 1870, s. 195).
K. Czarnocka, Péttora wieku grafiki polskiej, Warszawa 1962, . 77. Sliwicki starat sie
omijaé ,zarzgdzenie z 1822 r. o obligu sktadania egzemplarza obowigzkowego ,dziet
na widok publiczny wychodzgcych ptodami litografii lub sztycharstwa ozdobio-
nych” do Gabinetu Rycin przy Bibliotece Uniwersyteckiej oraz do Biblioteki Towa-
rzystwa Przyjaciot Nauk i Rady Stanu” (L. Tessaro-Kosimowa, Historia litografii,
s.178-179).
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wane w bibliotekach réznig sie pod wzgledem liczby portretow i opisow, jak tez
ich kolejnosci.

Aleksander Chodkiewicz catos¢ dzieta przygotowywat prawdopodobnie
do wydania w planowanym kolejnym tomie Pism wierszem i prozq®. W jed-
nym z zachowanych egzemplarzy Portretow, na kartach tytutowych kazdej
czesci, w prawym gornym rogu, znajduja sie adnotacje autora. Przy pierw-
szej: ,T.1IL od 13 = 16", przy drugiej: ,T.1IL. od 17 = 20", a na karcie wspdlnej dla

" Nie wiemy, kiedy naniesiono zapiski, by¢

trzeciej i czwartej: ,T. 111 od 21 = 28
moze w 1821 r. (ukazato si¢ juz wowczas szesnascie portretow uwzglednio-
nych w rachubie). Mozna jedynie spekulowac, co wptyneto na zmiane kolejno-
Sci zeszytéw. Trudno rozstrzygnad, czy miejsca od pierwszego do dwunastego
miaty wypelnic trzy kolejne czesci, czy ostatnie z planowanych.

Prospekt wydawnictwa Sliwicki oglosit 22 stycznia 1820 r. W poczatko-
wym akapicie rozwijat mysl, ze ,pamie¢ znakomitszych ludzi nie konczy sie
z ich zyciem”®, a potomnos¢ ocenia czyny i osoby, otacza szacunkiem imiona
zastuzonych oraz podaje je przysztym pokoleniom’. Prawdziwg przyjemnoscig
dla ,duszy wyniesionej” jest poznawanie dziejow ludzi wielkich, by odnajdy-
waé w nich wzory do nasladowania. Swiadomosé znaczenia zbiorowej pamieci,
ktora zachowuje imiona, dokonania oraz patronujgce im wartosci, jak tez
przekazuje je nastepnym generacjom, wydaje sie kluczowa dla zaprezentowa-
nej w prospekcie koncepcji dzieta. Popularyzacja przeszitosci miata tgczyc¢ sie
z moralistyka i ksztattowaniem postaw patriotycznych poprzez przypomnienie
cnot obywatelskich. Czesé historyczna wydawnictwa powinna zbieraé ,znako-
mitsze czyny wstawionych rodakéw oraz ukazywac zalety i wady charakterdw,
by czytelnik otrzymat wzory do nasladowania wraz z przestrogami. Sliwicki

6 Pierwszy ukazatl sie w1817 1.

7  Biblioteka Jagiellonska, sygn. 34.142 1v (oddzialy 1-1v oraz Prospekt). Na ostatniej
karcie tytutowej Chodkiewicz nazwiska wpisat recznie, gdyz nie byty wydrukowane.

8  W.Sliwicki, Prospekt, ,Gazeta Warszawska” 1820, nr 7, s. 175. Zaznaczone krétkie
cytaty wedtug tego wydania.

9  Barbara Jedynak wskazata ,kilka istotnych, powtarzalnych w podobnej sekwencji —
faz biografii wielu pokoleni niepodleglosciowych”. Jako czwartg ,przekaz pamieci
czynu’, zas piatg i ostatnig, ,przyjecie przekazu i utrwalenie idei wolnosci” (,Aby
potomkowie byli Polakami”. Z historii refleksji nad obyczajem w Oswieceniu, Lublin
2001, s. 201).
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wskazal, ze uwzglednione w niej bedg wytgcznie osoby zmarte, bo zyjacych
oceni potomnos¢. Zamiast opisu zycia po ich portretach przewidziano pozosta-
wienie pustej karty. Swoje zadanie okreslil, jako ,wierne oddanie ryséw twarzy
tych, ktérych pamiec tkwi w sercach naszych”'®. Podkreslat posiadane doswiad-
czenie w rysowaniu na kamieniu. Zwracat sie do odbiorcéw rozmitowanych —
jak pisat — we wszystkim co narodowe, o wsparcie, poprzez wykupienie prenu-
meraty u sekretarza Towarzystwa Krélewskiego Przyjaciot Nauk (,talaréw 40,

1

czyli zt polskich 240”)". Naktad miat wynosic sto piecdziesiat egzemplarzy. Liste
prenumeratoréw zaplanowano podaé w ostatnim tomie. Potencjalni nabywcy
nie zareagowali w oczekiwany sposdb, totez trzeciego pazdziernika Sliwicki
ponownie oglaszal prenumerate i ttumaczyt znaczenie przedsiewziecia'
Prospekt spotkat sie z gtosami krytycznymi. Na tamach ,Orta Biatego” autor
podpisany St. Ma...ski — po pochwaleniu idei ,dzieta, ktére by cnoty Przodkow
naszych przypomniato, ktére by zapobiegato oziebtosci dajgcej sie spostrzegac
w rzeczach publicznych”'® — zgtaszat zastrzezenia, co do wyboru portretowanych.
Wzywat do zachowania bezstronnosci i protestowat przeciwko uwzglednianiu
0s6b zyjacych. Ich obecnosé sprawi — przekonywat — ze ,cel tego dzieta okaze
sie chybionym. [...] Co wiecej, gdyby tylko portrety znajdowaty sie bez biogra-
fii, bylyby zbiorem kopersztychéw, ale nie dzietem obiecanym w Prospekcie”"*.
Nie sposéb poming¢ politycznego tta sporu toczonego wowczas przez Srodowi-
ska zwigzane z wydawcami czasopism, w ktdrych ukazaty sie obie wypowiedzi.
Wiestaw Pusz przypominat, ze konflikt osiggnat , kulminacje na poczatku 1820 1.

Przyczyng (nie ujawniong bezposrednio) byly wybory uzupetniajace do sejmu,

10 W. Sliwicki, Prospekt.
11 Tamze,s. 176.

12, Kurier Litewski”, 1820, nr 148. Franciszek Grzymata pisal, ze Portrety wychodzity
,wlasnym nakladem P. Sliwickiego, ktéry zastuguje na rzetelng wdziecznosé wspét-
ziomkdw, znaczne podejmujgc koszta i trudy w wyszukiwaniu wizerunkéow fizjo-
nomii, przeciggiem czasu zatraconych, lub ktére w odlegltych stronach Polski, przez
familie nie zawsze troskliwie zostaly dochowane” (Obrazy wstawionych Polakéw,
,Sybilla Nadwislanska”, 1 (1821) nr 3, s. 177).

13 St. Ma...ski, Do wydawcéw ,Orta Biatego”, ,Orzet Biaty”, ! 1 (1820) nr 9, s. 192.

14 Tamze. W tym numerze znalazta sie wiadomo$¢ o zamiarze wydawania portretow
pierwszych urzednikéw i galerii stawnych Francuzéw, co potwierdza popularnosé
wydawnictw tego typu.
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przeprowadzane na sejmikach w styczniu i lutym tego roku”"’. Wskazanie
mezow, ktdrzy stanowig wzory cnét obywatelskich, stanowito zatem manife-
stacje poparcia pewnych postaw w zyciu publicznym.

Na tamach ,Orta Biatego” glos zabrat takze krytyk podpisujacy sie J.K.

Odniést sie do prospektéw Sliwickiego i Ludwika Letronne’a'®. Poréwnat
,pomniki publiczne” do piramid, wznoszonych nie przez kilkanascie, lecz przez
miliony ragk. Przekonywat do zastanowienia sie nad powodami ich budowa-
nia oraz przypominatl o potrzebie zachowania dystansu czasowego miedzy
zamiarem a czynem. Na przestrzeni wiekow zostato bowiem potwierdzone, ze
kamieniem wegielnym bywajg ,niewolniczos¢ i duch pochlebstwa”'”. Ostroz-
nosc¢ powinna towarzyszyc takze obcowaniu z pomnikami wystawionymi przez
Jpisarzy dziejow”, ktore czesto odznaczajg sie stronniczoscig i s skazone bte-
dami. Przekonywal, ze jedna osoba nie ma prawa tworzy¢ ,Panteonu narodo-
wego’, gdyz jest to przywilej catego narodu. Sad o ludziach wspétczesnych nie
nalezy zas do tej samej epoki, lecz do potomnych:

15

16

17

wieku jeszcze trzeba, aby wyrokowac o czynach tylu mezéw i ich talen-
tach, a trudniej jeszcze o ich zyciu politycznym. Kazdy cztowiek przy ste-
rze rzgdu bedgcy mdgt mimo dobrej checi, pomyli¢ sie w zdaniu, nara-
zi¢ sobie lub zjednaé stronnikéw. Ilez to lat uptynie, nim sie wyczysci ten
zamet mniemar o czynnosciach tego lub owego meza w kraju, nim zawis¢

W. Pusz, ,Nowy Parnas” przedromantycznej Warszawy. Bruno Kiciniski i grono jego
wspétpracownikéw, Wroctaw 1979, s. 70.

Wiasciciel pierwszego zawodowego zakladu litograficznego w Warszawie zapo-
wiadat w tym samym numerze ,Gazety Warszawskiej” co Sliwicki podobne dzieto.
Deklarowat, ze chce wzniesé ,pomnik dla stawy narodu polskiego”. Zamierzat

,wydac zbior portretéw krolow polskich i tych mezow, ktérych imie przezyto lub

przezyje wieki”. Chcial ,przekazac potomnosci rysy spotczesnych celujacych dosto-
jenstwem, znaczeniem, odwagg, talentem lub zastuga”. Proponowat podziat na Pan-
teon polski (krélowie i mezowie, ,co zaszczyt Polsce przyniesli”) oraz Portrety zna-
komitszych wspotczesnych. Do litografii chciat dotgczy¢ krétkie biografie, napisane

przez znanych literatow. Prenumerata na czes¢ pierwsza (z zalozonych kilkunastu)

obu serii wynosita 6 zt. (Wymienione postaci: Kosciuszko, Poniatowski, Dagbrowski,
Matachowski, Ignacy Potocki, Krasicki, Jasinski, Zajgczek, Stanistaw Potocki, Knia-
ziewicz, Chlopicki, Mokronowski, Niemcewicz, Krasinski).

J.K, O pomnikach, ,Orzel Bialy”, 2 (1820) nr 5, s. 94.
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uspiong bedzie, nim czas w skutkach okaze, czyli dobra lub zta byta dgz-
nos¢ jego czynnosci'®.

Autor potwierdzenie swoich obaw dostrzegat w zachowaniach Francu-
z6w. Niedawni bohaterowie zostali strgceni ,w otchtan wieczystej nienawisci
iwzgardy”, ich portrety zas ,cyrkulujg po Francji jak monety réznej préby i stem-
pla, a kazdy wybiera te, o ktérych wewnetrznej wartosci jest przekonanym, nie
tudzac sie gtadkim stemplem panujgcego lub wartoscig nominalng”".

Chodkiewicz swoje stanowisko przedstawil w przedmowie Do Czytelnika®’.
Odwotat sie do wydarzen, ktore determinowaty narodowe dzieje od konca
XVIII w. Sugerowatl, Ze ma mozliwos¢ opowiedzenia o czynach ludzi, ktorzy
wyrokiem historii mogli by¢ skazani na wyeliminowanie z oficjalnej, dopusz-
czalnej w publicznej przestrzeni pamieci. Ich wielkos¢ i nieztomny patriotyzm
stanowity wzdr dla Polakéow. Akcentowal, ze celem dzieta jest pomnozenie
w czytelnikach zamitowania do cnédt, aby godnie nasladowali ,prawych obywa-
teli, nieulektych rycerzy, mitosnikéw nauk, nieustraszonych swobdd narodo-

wych obroricéw”?!

. Odniést sie do zarzutu dotyczgcego zamieszczania portre-
tow 0sob zyjacych. Jego zdaniem nazwanie wybranych osob wstawionymi byto
zasadne, gdyz ich zastugi znajg wszyscy, a pozostawiona pusta karta stanowi
rodzaj zobowigzania. Gdyby w tytule pojawito sie okreslenie ,wielcy”, wymaga-
toby sportretowania jedynie zmartych.

Istotne w analizowanej wypowiedzi jest podkreslanie dumy z bycia Pola-
kiem. W stowach Chodkiewicza brzmi echo toczonych dyskusji o rozumieniu
patriotyzmu. Pewne jej aspekty przyblizyta Teresa Kostkiewiczowa. W broszu-
rze Co to jest byc¢ prawdziwym patriotq, przypisywanej Kazimierzowi Hosz-
kiewiczowi, zauwazyta sposob definiowania, ktéry wydaje sie bliski intencjom
Chodkiewicza:

18 Tamze,s. 97-98.

19 Tamze, s. 98-99; M. Getka-Kenig, Pomniki publiczne i dyskurs zastugi w dobie
»wskrzeszonej” Polski lat 1807-1830, Krakéw 2017.

20 Omdéwienie w: M. Chachaj, Aleksander ChodRiewicz o zyciu ,wstawionych Polakéw”.
21 A. Chodkiewicz, Do Czytelnika, w: Portrety, s. nlb.
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Potozenie nacisku na moralng postawe patriotyzmu nie jest tu jednak toz-
same z pogladem majgcym w polskiej refleksji dtugg tradycje i wyrazo-
nym np. w Hymnie do mitosci Ojczyzny Krasickiego. Wczesniej cnota byta
wartoscig osobowg i indywidualng, teraz rozumiana jest jako cecha spo-
teczna, a wiec — z jednej strony — przejawiajgca sie w zachowaniach oby-

watelskich, z drugiej za$ realizowana jest przez calg zbiorowosé i w obre-

bie tej zbiorowosci”*%

Warto podkresli¢, ze dedykacja Portretéw: ,Rodakom Wydawcy”, wskazuje
na znaczenie wspolnoty oraz jednosci w dziataniach podejmowanych dla ojczy-
zny. Motto Sui memores alios fecere memendo*® uzmystawia za$ range obecno-
Sci w pamieci narodu wizerunkéw bohateréw oraz zwigzane z nig obowigzki
kolejnych pokolen. ,Wieczna pamie¢” byta warunkiem budowania i trwania
tozsamosci narodowej, determinowata wybory jednostkowe i zachowania spo-
teczne. Trwata jako zobowigzanie do podjecia wzordéw przesztosci, wptywajac
réwniez na nastepne generacje, by ziscily sie narodowe nadzieje.

Prospekt zapowiadat dziesie¢ Oddziatow. W kazdym przewidywano cztery
portrety. Mialty by¢ wydawane co miesiac, in folio, na welinowym papierze.
Pozwolenie cenzury na druk podpisat Edward Czarnecki 26 stycznia 1820 r.
Ogloszono, ze pierwszy Oddzial wyjdzie w lutym. W rzeczywistosci zaprosze-
nie dla prenumeratoréw Sliwicki opublikowat 14 marca 1820 r. Podat wéwezas,
ze druga czes¢ ukaze sie 30 kwietnia®*. Bohaterami zeszytéw byli: (1) Jozef Zaja-
czek, Tadeusz Kosciuszko, Stanistaw Matachowski, Ignacy Potocki, (11) Stani-
staw Kostka Potocki, Ignacy Krasicki, Kazimierz Sapieha, Antoni Madaliriski*®.
Ogloszenie o ukazaniu sie trzeciego Oddziatu artysta zamiescit 30 wrzesnia

22 T. Kostkiewiczowa, Refleksje o patriotyzmie w pismiennictwie polskim XVvIII wieku,
w: taz, Z oddali i z bliska. Studia o wieku oSwiecenia, Warszawa 2010, s. 148.

23 Wergiliusz, Eneida, ks. v1; tt ]. Kochanowski: ,Swoiem zachowaniem/ Wieczng dru-
gim po sobie pamiec zostawili”.

24 ,Gazeta Korrespondenta Warszawskiego i Zagranicznego”, 1820, nr 22, s. 600.

25 Inny porzadek znajduje sie w zapowiedzi wydawniczej: Potocki, Madalinski, Sa-
pieha, Krasicki.
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1820 1.*° Znalazly sie w nim podobizny Jana Henryka Dabrowskiego, Ignacego

Zakrzewskiego, Stanistawa Konarskiego i Juliana Ursyna Niemcewicza. Infor-

macja o czwartej czesci ukazata sie 6 lutego 1821 r. Zawierata ona podobizny
Wactawa Rzewuskiego, Kazimierza Putaskiego, Tadeusza Rejtana®’ i Jozefa

Maksymiliana Ossoliriskiego®®. Notatka informuje o zmianie ceny oraz udo-

skonaleniu portretow??:

Wydanie to zaleca sie pieknym rysunkiem, doskonalym podobienstwem,
tudziez nader ozdobnym drukiem i opisaniem zycia tychze oséb. [...] prze-
robienie wielu portretéw podtug pézniej odebranych doktadniejszych ory-
ginatéw, tudziez okazalsze przyozdobienie calego dzieta staty sie przyczyna
do nowych naktadéw, prenumerata teraz kosztuje ztotych 300, i przyj-
muje sie w Wilnie u Zawadzkiego, w Krzemiencu u Gligsberga, w Krako-
wie u Grabowskiego ksiegarza, a w Warszawie u wydawcy przy ulicy Sena-
torskiej pod nr 451%°.

Franciszek Grzymata informowat w lutym 1821 r, ze Sliwicki ,jest juz dalej

niz w potowie dzieta”*. We wrzesniu tego roku na wystawie sztuki artysta poka-

zal siedemnascie portretéw’> O ukoriczeniu pigtego Oddziatu, zawierajgcego

26

27

28

29

30

31
32

,<Gazeta Warszawska,” 1820, nr 129. Wczesniej zapowiadano, ze razem z trzecim
tomem ukaze sie czwarty.

W podpisie forma nazwiska: Reyten.

W ,Dzienniku Wilenskim” (3 [1820] nr 3, s. 368) podano dwa inne nazwiska niz
w gazetach warszawskich: ,Tadeusz Czacki, Reytan poset, Kazimierz Putaski, jene-
rat Chlopicki”.

Po dwa portrety, roznigce sie szczegétami, maja: Zajaczek, Kosciuszko, Matachowski,
L. Potocki, Sapieha. W . Lamus. Katalog aukcji antykwarycznejAntykwariaty war-
szawsRie. XXXVIII aukcja ksiqzek i grafiki, Warszawa 24 maja 2014, oprac. A. Jabton-
skiiin. podano, ze po dwa portrety mieli takze Madalinski i Ossolinski (s. 202).
yJKurier Warszawski”, 1821, nr 31; ,Gazeta Warszawska”, 1821, nr 22. Estreicher podat,
ze pozniej (bez sprecyzowania czasu) cena ksiegarska wynosita 30 zt. Tessaro-Kosi-
mowa wskazuje, ze Katalogu antykwarskim nr 5 H. Widera (Warszawa 1908) cena
pojedynczych wizerunkéw wynosita 3 rs. (Historia litografii, s. 164).

F. Grzymata, Obrazy wstawionych Polakéw, s. 177.

W. Sliwicki, Odpowied? na uwagi Pana JK., ,Gazeta Korrespondenta Warszaw-
skiego i Zagranicznego”, 1821, nr 165, s. 2036.
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wizerunki Andrzeja Zamoyskiego, Michata Sokolnickiego, Stanistawa Mokro-

nowskiego®® i Adama Kazimierza Czartoryskiego, pisat ,Kurier Warszawski”

23 sierpnia 1822 r.** Z kolei o czesci szdstej czytamy 4 pazdziernika 1824 r. Jej

bohaterami byli Jozef Poniatowski, Jakub Jasinski, Hugo Kottgtaj i Stanistaw

Staszic*’. Ogloszenie o ukazaniu sie kolejnego Oddziatu, bez podania numeru,

odnajdujemy dopiero 9 pazdziernika 1828 r. Zawieral portrety Adama Naru-

szewicza, Tadeusza Czackiego, Stanistawa Trembeckiego i Franciszka Karpin-

skiego. Ogotem — jak podsumowano — ,juz wyszto sztuk 28

33
34
35

36

736

Pod portretem: Mokronoski.

y2Kurier Warszawski”, 1822, nr 201.

yPortrety, widzie¢ zas i naby¢ mozna jedynie w ksiegarni Pfaffa przy ulicy Miodo-
wej, jako tez i innych rozmaitych portretow wydanych przez tegoz Autora” (,Kurier
Warszawski”, 1824, nr 237; ,Dziennik Wilenski”, 3 (1824) nr 10). Warto dodaé, ze
,Kurier Warszawski” z 5 marca 1825 r. informowat: ,Z litografii wydawcy dzieta Por-
trety wstawionych Polakéw wyszed? portret Xiecia J6zefa Poniatowskiego, na spo-
s6b paryski i przedaje sie w ksiegarni Pfaffa po zlo. 6 gro. 20” (s. 317).

JKurier Warszawski”, 1828, nr 272; pdzniej: ,Monitor Warszawski”,1828, nr 193,
,Gazeta Warszawska’, 1828, nr 281. Nalezy nadmienic, ze niektdre popiersia (w for-
mie owalu) byty sygnowane, np. Zajgczka: ,rys. z natury na kamieniu Sliwicki”. Pod
portretem Kosciuszki w mundurze artysta dopisat, ze rysowat ,podtug Grassego”
(Joseph Grassi). Podobnie podpisal wizerunki Matachowskiego (na podstawie por-
tretu Francois-Xavier Fabre) oraz I. Potockiego (wzorowany na portrecie ,robio-
nym z natury” przez Anne Rajecka). Nie zawsze umieszczal swoje nazwisko. Znaj-
duje sie jeszcze pod portretami Krasickiego, Madalinskiego i Konarskiego. Podpis
pod litografig przedstawiajgcg Sapiehe wskazuje, ze wykonano jg wedtug portretu
Giovanniego BattisteLampiego. Litografie z wizerunkami Niemcewicza i Poniatow-
skiego wykonano wedtug portretéw Antoniego Brodowskiego. Szczegétowe infor-
macje znajdujg sie w: Katalog portretow osobistosci polskich i obcych w Polsce dzia-
tajqcych, oprac. H. Widacka, t. 1-5, Warszawa 1990-1995. Reprodukcje zamieszczono
w t. 6-8 (Warszawa 1997).

W jednym z egzemplarzy Biblioteki Narodowej do Portretéw dotgczono pie¢ innych,
co nie jest uzasadnione. Uwieczniono na nich Wincentego Krasiniskiego, Marcello
Bacciarellego, Ludwika Osiniskiego, Adama Mickiewicza i Stanistawa Stadnickiego.
Natomiast w katalogu aukcji antykwarycznej z 2014 r. wskazano, bez zrédta infor-
macji, ze do wydawnictwa zaliczy¢ nalezy takze litografie przedstawiajgce Jana
Pawta Woronicza i Samuela Bogustawa Lindego.
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Do pietnastu®” litografii dotgczono biografie. Jedenascie opracowat Chodkie-
wicz (nie sygnowat ich nazwiskiem). Po jednaj napisali: Niemcewicz [JUN.] (Rej-
tan) i Edward Czarnecki [E.c.]*® (Konarski) oraz osoby podpisane K.M. (Sokol-
nicki) i KK. (Mokronowski). Zgodnie z przyjeta zasada, zyciorysow nie ma
przy portretach Zajaczka (zm. 1826), S. K. Potockiego (zm. 1821), Niemcewicza
(zm. 1841), Ossolinskiego (zm. 1826), Czartoryskiego (zm. 1823), Staszica (zm. 1826).
Powinny natomiast towarzyszy¢ wizerunkom Poniatowskiego (zm. 1813), Jasin-
skiego (zm. 1794), Kottataja (zm. 1812), Naruszewicza (zm. 1796), Czackiego
(zm. 1813), Trembeckiego (zm. 1812) i Karpinskiego (zm. 1825).

Opisy Chodkiewicza dopetniajg portrety jedynie do czesci pigtej, co mozna
probowa¢ ttumaczy¢ wielorako. Hrabia, na skutek rozleglych zainteresowan,
podejmowania réznorodnej dziatalnosci, jak tez doswiadczanych ktopotow,
mogl nie ukoriezy¢ na czas wszystkich biografii. Zaproszenie do wspétpracy
innych o0sdb, stojgce w sprzecznosci z zaproponowanym tytutem, wigzato sie
zapewne z przekonaniem o koniecznosci rozszerzenia grona autoréw, by dzieto
spetniato zatozone cele. Tym bardziej ze uktad poszczegdlnych Oddziatow, jak
zaznaczali recenzenci, miat wywotac wrazenie dopelniania sie kolejnych zycio-
ryséw>’. Rzetelne zebranie zrddet nie byto zadaniem tatwym, stad wynikaty

37 Estreicher podal, ze biografii bylo szesnascie. Wymieniat nazwiska z oddziatéw
-1V, ale zamiast Ossolinskiego wskazat Sokolnickiego. W wyd. 2 dodat nazwi-
ska Ossolinskiego, Zamoyskiego i Mokronowskiego. Informacja o szesnastu bio-
grafiach znalazla sie tez w katalogu aukeji antykwarycznej. Warto przypomnieé¢
o rekopisie z Archiwum Morstindw: rkps. Biblioteki Narodowej, sygn. 6718 1v: Tek-
sty zycioryséw drukowanych w zbiorze: Aleksander Chodkiewicz, Wincenty Sliwicki,
Portrety wstawionych Polakéw, Warszawa 182021 (kolejnos¢ odmieniona). Kopi-
sta uwzglednit przedmowe i pietnascie ,,obrazéw zycia”, co mozna uznac za argu-
ment przemawiajgcy za tym, ze szesnastej biografii nie byto Przyjety porzadek:
»JKosciuszko, Potocki, Zakrzewski, Dgbrowski, Matachowski, Krasicki, Sokolnicki,
Sapieha, Madaliniski, Reytan, Putaski, Rzewuski, Zamoyski, Mokronoski, Konar-
ski”. W dacie pomytka: 1821 zamiast 1822.

38 Nazwisko podat Grzymata. Postulowal, by wydawcy ujeli w planach ,Kimbara,
posta litewskiego, ktéry na ostatnim sejmie grodzienskim z tak niezachwiang sta-
toscig opierat sie rozbiorowi kraju” (F. Grzymata, Obrazy, s. 181).

39 W ,Gazecie Literackiej” z 20 marca 1821 r. czytamy o celowym tgczeniu 0sdb repre-
zentujgcych cnoty wojskowe i cywilne z naukowymi, gdyz sg to ,potréjne ogniwa
wielkosci, stawy i szczescia kazdego narodu”.
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trudnosci z pozyskaniem wspétpracownikow*®, jak tez z terminowym ukon-
czeniem whasnych tekstow. Trzeba tez pamietac o ktopotach autoréw z cenzurg
oraz stale nasilajgcej sie podejrzliwosci i niecheci wiadzy wobec Chodkiewicza,
co wigzato sie z jego dziatalnoscig patriotyczng.

Recepcji omawianego wydawnictwa na przestrzeni dwoch wiekéw, wobec
rozproszenia materiatow, nie sposob oméwi¢ wyczerpujaco. Najwiecej opinii
pojawito sie tuz po publikacji kolejnych toméw oraz po wystawie dziet Sliwickiego,
totez na nich skupmy uwage. Portrety i opisy zycia oceniano zazwyczaj oddziel-
nie. Wizerunki stanowig poczatki polskiej litografii portretowej i dzisiaj wystawia
sie im surowe noty*, co wezesniej nie bylo regutg. We wrzesniu 1821 r. czytamy
gtéwnie o uczuciach wzbudzanych przez przypomnienie Obywateli i Bohaterdw,
ktorych poswiecenie dla Ojczyzny zwiedzajgcy wystawe dobrze pamietali (maju-
skuly w oryginale). Dlatego litografie budzity wieksze emocje niz obrazy zgroma-
dzone w innej sali. Recenzent opisywat reakcje zwiedzajgcych, podkreslajac, ze
byli miedzy nimi tacy, ktérzy jeszcze nie porzucili dawnego polskiego stroju. To
oni niecierpliwie poszukiwali prac Sliwickiego i z uniesieniem wotali:

oto nasz Zakrzewski, co obywateli warszawskich byt ojcem! Oto nieSmier-
telny naczelnik Kosciuszko, w ktérego $lady poszedt Poniatowski! Oto
i ci Polacy, ktorzy krajowi najszczerzej zyczyli! [...] oderwacé sie nie mogli
od ulubionych twarzy [...]. Taka to moc narodowosci!**

W artykule z 10 wrzesnia 1821 r. réwniez wysoko oceniono zalety rysunku

oraz sylwetki przypomnianych rodakéw, ,ktérych imiona tak scisle z stawg

ojczyzny naszej sie tgczg”*®,

40 Na przyktad Franciszek Ksawery Prek zdotal namowic autoréw do wspétpracy przy
dwoch zeszytach Wizerunkéw znakomitych ludzi w Polszcze z dotqczeniem krot-
kiego kazdey osoby zywota, z. 1 (1829), z. 2 (1830), z. 3 (1833). Por. H. Barycz, Wstep,
w: F. K. Prek, Czasy i ludzie, Wroctaw 1959, s. XXX.

41 A.Banach, Polska ksigzka ilustrowana 1800-1900, Krakéw 1959.

42 Nowosci warszawskie, ,Kurier Warszawski” 1821, nr 218, s. nlb.

43 ,Gazeta Warszawska”, 1821, nr 145, s. 2102. Tessaro-Kosimowa podkresla, ze cykl Wize-
runki Wstawionych Polakéw zainicjowat obecnosé litografii na wystawach artystycz-
nych w latach 1819-184s. Co wiecej, seria byta ,najpowazniejszg pozycjg wszystkich
dziesieciu wystaw. Wzbudzata tez najwiekszy oddzwiek w prasie” (s. 180).
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W innym tonie wypowiedziat sie krytyk podpisany J.K. Przypominat
o zastrzezeniach zgloszonych w poprzednim artykule, powtarzajac, ze ,nie
do prywatnego artysty nalezy prawo gtoszenia, ze jest wielkim ten lub 6w mgz,
lecz do narodu tylko, i do opinii wiekiem ustalonej”**. Sliwicki w odpowiedzi
bronit siebie oraz idei pracy. Wspominat o zyczliwym, zywym zainteresowaniu
uczonych oraz polskich i zagranicznych gazet. Wypowiedz zakonczyt stowami:

Pan JK. usitowal dotknaé mezéw, ktérym kazdy, lubigcy ojczysta stawe
i ojczyste rzeczy, wdziecznosci nie odmowi, lubo zatrzymaé mie powinna
byta ta mysl, iz powzietego dla nich powazania nic zagtadzi¢ nie zdota, gdy
tymczasem, tak dzis nazwisko krytyka jest niewiadome, tak i uwagi jego
za dni kilka wieczna pochtonie niepamiec*’.

Osobg, ktéra wnikliwie oméwita ,zywoty”, byt Bruno Kicinski. Zanim to
uczynit, wygtosit pochwate postawy obywatelskiej i patriotycznej. Podkreslit
spoczywajgcy na narodzie obowigzek upamietniania imion o0séb zastuzonych.
Nalezy to czynié¢ przez wdziecznosé, ale i majgc na uwadze wychowanie kolej-
nych pokolen. Doceniat uktad dzieta, tj. potgczenie opisow zycia z wizerunkami,
co przemawia do wyobrazni zywiej niz oba elementy oddzielnie. Chodkiewicz,
przedstawiony jako ,troskliwy o narodowa stawe i zaszczytnie znany w réznych

146

rodzajach ojczystej postugi”*®, podarowat rodakom dzieto w rodzaju tych, ktére
cieszyty sie od dawna uznaniem w innych krajach europejskich*’. Kiciriskiego

44 JK, Dalszy cigg uwag nad wystawionymi dzietami sztuk pieknych, ,Gazeta Korre-
spondenta Warszawskiego i Zagranicznego”, 1821, nr 162, s. 1999. Natomiast w recen-
zji wystawy zamieszczonej w ,Wandzie” (1821, t. 15) nie wspomniano o Sliwickim.

45 W. Sliwicki, Odpowied? na uwagi Pana JK., ,Gazeta Korrespondenta Warszaw-
skiego i Zagranicznego”, 1821, nr 165, s. 2036.

46 B.HK. [Bruno Kicinski], Portrety wstawionych Polakéw, rysowane na kamieniu
przez Walentego Sliwickiego, z opisem ich zycia przez Alexandra hr. Chodkiewicza
cztonka Towarzystwa Przyjaciét Nauk, w Warszawie w drukarni przy Nowolipiu
pod no: 646, ,Orzet Biaty”, 4 (1820) nr 6, 13 kwietnia, s. 93.

47 Warto przypomnie¢ J.6zefa K.onstantego Bogustawskiego Zycia stawnych Polakéw
(1814, 2 t.) zwiazane z galeria portretow, ktorg tworzyt w Wilnie. Do inicjatywy Chod-
kiewicza i Sliwickiego nawigzat K. Prek [H. Barycz, Wsréd gawedziarzy, pamietni-
karzy i uczonych galicyjskich. Studia i sylwy z Zycia umystowego Galicji XIxX w,, t.1,
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zachwycita starannosé wydania, wigzaca sie z niematym kosztem i naktadem
pracy. Stwierdzit, ze dzieto ,zostanie na zawsze mitg dla Polaka pamigtka, a to
tem bardziej iz wszystko w niem jest polskie”*®. Chwalit osiggniecia Sliwickiego,
aczkolwiek zwracat sie do ,bieglych znawcow w sztuce rysunkowej”, by nadsy-
tali swoje opinie. Kierowat uwage na detale, ktére dla 6wezesnego odbiorcy byty
czytelne i wazne. Na przyktad o portrecie Zajgczka napisat:

Mysl szczesliwa przewodniczyta wykonaniu obrazu [...]. Plaszcz zastania-
jacy mundur jeneralski okrywa wszystkie inne ordery Xiazecia, a ten tylko
widziec¢ daje, ktory przywodzi Polakom jego ofiary i cierpienia dla ojczyzny,
jakiemi utorowat sobie droge do najwyzszej w Polsce godnosci*’.

Biografie — zdaniem Kicinskiego — ,zalecajg sie stylem jasnym, ptynnym,
zwieztym i tak prostym, jak byto zycie i cnoty rodakéw wstawionych”*°, By czy-
telnicy mogli przekonac sie, w jakim duchu sg pisane, przedrukowal przed-
mowe. Pomyst, by dotgczacé biate karty do portretéw oséb zyjacych uwazat
za uzyteczny, bo sportretowani potraktuja go jako zobowigzanie, a wszyscy
rodacy, zapisujac karty, stang sie swiadkami, dzieki ktorym zawodowi histo-
rycy zyskajg bezcenne zrédta.

Dalszy cigg tej analizy, omawiajgcy opis zycia Kosciuszki, ukazat sie w kolej-
nym numerze ,Orta Biatego”. Trzeba zauwazy¢, ze Kicinski przyznat temu
bohaterowi pierwsze miejsce miedzy Polakami, a nawet miedzy wielkimi
ludZzmi ,nowoczesnych dziejéw” *'. Zanim odnidst sie do pracy Chodkiewicza,
skreslit wlasng opowies¢ o Naczelniku narodu, akcentujgc jego godnosé, skrom-
nos$¢, rozsgdek, catkowite poswiecenie sprawie niepodlegltosci i stawy ojczyzny.
Po tej pochwale przedrukowat opis zycia z Portretow. W kolejnym numerze

Krakéw 1963, s. 190]. W latach 1829-1830 ukazata sie takze Galeria portretow staw-
nych Polakéw, zawierajgca 36 portretéw z dotgczonymi biogramami. Wykonat jg
Ludwik Horwart w zaktadzie ]. Ko$minskiego.

48 Tamze.
49 Tamze.
50 Tamze.

51  BHK. [Bruno Kicinski], Portrety wstawionych Polakéw (cigg dalszy), ,Orzet Bialy”,
4 (1820) nr 9, 19 kwietnia, s. 150151
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wspomnieniom o Matachowskim oraz Potockim towarzyszy réwniez przedruk.
Pierwszemu z nich Kicinski poswiecit wiecej miejsca. Uzasadnienie wyboru tej
postaci, jako godnej przypomnienia, odnosi sie zaréwno do przeszitego, burzli-
wego okresu historii, jak i do czasu pisania, w ktérym potrzebna jest pamiec
o takich osobach, oraz wzorowanie sie na nich. Matachowski zyskat uznanie
za swa postawe na sejmie czteroletnim, zwlaszcza zaangazowaniem w tworze-
nie i przyjecie konstytucji. Przedruk poprzedza znaczgce, oddalajgce zastrzeze-
nia krytykéw wprowadzenie: ,bezstronny autor tak o nim méwi”*% Podobnie
oceniat walory biografii Potockiego: ,wierne piéro Chodkiewicza kreslito prosto

"33 Opinia o bohaterze byta réwnie pochlebna jak o Matachowskim.

zycie jego
Kicinski z opisu zycia wybrat dwa fragmenty, ,za ktérych podanie historia
wdzieczng bedzie Chodkiewiczowi”**. Pierwszy dotyczy zachowania po zdoby-
ciu Pragi, drugi zalet charakteru.

Réwniez wspomniany juz Franciszek Grzymata rozpoczat wypowiedz
od pochwaly mezow, ,ktorzy orezem, radg lub pidrem narodowi i sobie stawe

”%5 W dziejach nigdy ich nie brakowato — ocenial, a takze ostatnie

przyniesli
lata wydaty wielu niepospolitych ludzi, z ktérych na wspomnienie zastuguje
zwhaszeza Kosciuszko. Grzymata chwalit inicjatywe Sliwickiego i Chodkiewicza,
przede wszystkim z jednego powodu. Pisal, ze chociaz ,dziet poswieconych opi-
sowi czynéw znakomitych mezéw”*® mamy wiele, to brakowato takiego, w kt6-
rym potgczono obrazy z przedstawieniem zycia. Podkreslat, ze Chodkiewicz,
,<znany z gorliwosci o dobro powszechne”, ,z troskliwoscig zbiera [...] po catym

757 Uwazal, ze godnie wstgpit w $lady

kraju rozrzucone materiaty historyczne
doskonatych historykéw jak np. Naruszewicz. Rozumiat, jakie sg zadania dzie-
jopisa, i potrafit sprosta¢ wyzwaniu, tgczgc opis czynéw z dociekaniem ,tajni-

kow serca” i intencgji:

52 BHK. [Bruno Kicinski], Portrety wstawionych Polakéw (cigg dalszy), ,Orzet Bialy”,
4 (1820) nr 10, 20 kwietnia, s. 159-166.

53 Tamze.
54 Tamze.
55 F. Grzymata, Obrazy, s. 176-181.
56 Tamze.

57 Tamze.
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z niczem sie tak ludzie nie ukrywajg, jak z ostatecznemi pobudkami czy-
néw swoich. Pod ptaszczem dobra ogdlnego, dogadzajg nieraz widokom
osobistym i milosci wtasnej. Najtrudniejszg zas jest rzecza wydanie cha-
rakteru kazdego cztowieka®®,

Ograniczenie objetosci wypowiedzi wigzato sie z ,ustuzeniem pierwszej
potrzebie” czytelnikéw. Jednak zwieztosé i krétkosé nie sg wadami, ale zaletami
wydawnictwa. Grzymata podkreslat ,niepospolity talent pisarski i najczystszy
duch obywatelski, ktory, jak ozywiat ziomkow przez niego stawionych, tak réw-
niez jest gtdwna zaletg charakteru szanownego Autora”*’. Przedrukowat zywot
Rejtana (bez podania wlasciwego nazwiska autora), kierujac si¢ — jak wskazat —
potrzebg chwili. Uzasadniat: ,w kraju konstytucyjnym najswietniejszym zawo-
dem jest powotanie Reprezentanta Narodu; bo cnoty Reprezentanta sg najpew-
niejszg rekojmig pomyslnosci ogdlnej”*°.

Obszerna wypowiedz (bez podania nazwiska jej autora) na temat Portretow
wstawionych Polakéw znajduje sie ponadto w ,Gazecie Literackiej” z 20 marca
1821 1. Omdwienie czterech Oddziatow rozpoczyna pochwata historii jako nauki
oraz tych, ktorzy potrafiag korzystac z doswiadczen wiekow. Z nig wigze sie
pochwata ,naszych polskich Plutarchéw, ktérzy w zbiorze wstawionych Pola-
kéw chcieli zachowujgc pamigtke ich czynéw i rysow, przekaza¢ nam do nasla-
dowania cnoty tych mezéw”®. Walorem artykutu jest wskazanie powodow,
dla ktérych przypomnienie poszczegdlnych postaci byto konieczne i wazne.
Kosciuszko to cnotliwy obywatel, bohater wolnosci, walczacy tak za niepodle-
glos¢ narodéw, jak za obrone praw ojczystych. Pozostat réwnie wielki w nie-
szczeseiu, co w chwili, gdy nardd wybrat go na Naczelnika. Sposéb, w jaki trakto-
wali go nieprzyjaciele, stanowi dowdd uznania dla jego mestwa. Chodkiewiczowi

58 Tamze.

59 Tamze.

60 Tamze.

61 Portrety wstawionych Polakéw. Z i(;h opisaniem (10 Oddziatéw, kazdy z czterech por-
tretéw ztozony, przez Walentego Sliwickiego. Opisy przez Alexandra hrabie Chod-

kiewicza, dostanie tego zbioru w ksiegarni N. Glitkseberga za cene zt. 300), ,Gazeta
Literacka”, 1821, nr 12, s. 89—92. Tytut sugeruje, ze dzieto byto juz ukoriczone.
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udato sie, ,wprawdzie krotko, przeciez tak doktadnie i tak pieknie”®?

. opisac jego
zycie. Autor oméwienia zwrdcit uwage na krytyczng ocene walki pod Macie-
jowicami, ktora zastuguje na witgczenie do zbioru najtrafniejszych o niej opi-
nii. Umiejetno$¢ wypowiadania sie w ten sposéb dowodzi, ,jak pozyteczng jest
nauka historii dla kazdego, kto sie nad nig zastanawiac bedzie”®’.

Z kolei zycie Matachowskiego stwarza okazje, by pokazac ,,obraz obywatela
w catej jego nieskazitelnosci. Jest to wzor staropolskiej, bezinteresownej cnoty,
rzadki pomiedzy éwczesnemi”®*. Anonimowy autor ,Gazety Literackiej” pod-
kreslit zachowanie Matachowskiego po przystgpieniu kréla do konfederacji
targowickiej, dowodzgce nieugietosci duszy. Powtarzat za Chodkiewiczem kry-
tyczng opinie, ze powinnoscig marszatka byto wéwczas zwotanie sejmu ,wedtug
przepiséw prawa, i ze to byt jedyny moze srodek zbawienia ojczyzny”. Dodawat
tez za nim uwage kierowang do wspétczesnych: ,Tak to jest prawda, ze w oby-
watelskim, jak w kazdym zawodzie, moc umystu i charakteru sg najpierwsze
przymioty, bez ktérych wszystkie inne ofiarg tylko bedg przeciwnosci!”®,

Takze Potocki byt zdaniem recenzenta ,Gazety” prawym obywatelem
i Swiattym mezem, pelnym zalet zjednujgcych mu otoczenie. Sposrod wielu
chlubnych czynow uwage zwraca postawa w czasie sejmu konstytucyjnego, ale
nade wszystko ,poswiecenie sie Potockiego, kiedy po dniu nieszczesnym 3 listo-

IU

pada poptynat na Prage przemoéwic sam jeden za mieszkancami Warszawy!”.
Racje miat Chodkiewicz — podkreslat autor — ze ,dusza jego do wyzszosci dgzaca,
wolala sie za innych poswieci¢”, niz szukac ocalenia. Dlatego jego czyn jest ,god-
nym dziejéw Rzymu”®.

W dalszym ciggu omawiania Portretéw autor dzieje Madalinskiego uznat
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za ,piekny i nauczajgcy obraz chwaty”®’, cnoty, prawosci, obywatelstwa, patrio-

tyzmu, nieustraszonego mestwa. Wspomina o jego oddaniu sie pod komende
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generata Dgbrowskiego, ktory byl bieglejszy w sztuce wojennej. To przyktad
godny Grekdw, powtarzat autor za Chodkiewiczem.

Natomiast osoba Sapiehy moze — wedtug niego — postuzy¢ jako wzér zacho-
wania $wiattego Polaka gorliwie stuzgcego panstwu, poswiecajgcego sie dla
kraju. Sapieha uwaznie wstuchiwat sie w gltosy innych, nie przywigzywat sie
do wtasnych opinii, zastynat jako nadzwyczajny mowca. Gdyby jego talent dat
sie podzieli¢ — twierdzit Chodkiewicz — ,Polska razem kilku by méwcéw pierw-
szego rzedu liczyta”®®,

Z kolei opisanie zycia Krasickiego jest zdaniem recenzenta omawianej
publikacji dowodem talentu Chodkiewicza. Wydawac¢ sie mogto, ze wiemy
0 XBW wszystko, tymczasem opis ,ma pewny wdziek swiezosci, ktéry nadaje
rzeczy tyle razy wyczerpanej, ceche jakoby zupetnie nowg'®’. Biografowi udato
sie np. pokazaé, ze poeta byt dobrym obywatelem (dzieki przypomnieniu jego
glosu na sejmie w 1768 r.).

Omoéwienie kolejnego Oddziatu poprzedza wprowadzenie: ,obok cnét woj-
skowych generata Dgbrowskiego potozyt skromne zastugi obywatelskie Igna-
cego Zakrzewskiego i wieniec laurowy Stanistawa Konarskiego”’®. Wysoka
ocena kunsztu Chodkiewicza wynikata z wydobycia w opisie zycie Dgbrow-
skiego tego, co poprzednicy ,nie dos¢ czuli”. Chodzi o ,szczegdlny przymiot”
umozliwiajacy — jak pisat — ztgczenie dawnego bytu Polski z nowym. Dzieki
temu wodzowi Rzeczpospolita ,nie byta nigdy zupelnie rozebrang; istniata
bowiem, acz na ziemi obcej, w meznych jej obroricach dopdki na nowo w wlasnej

wskrzeszong nie zostata””"

. Dgbrowski skupit wokét ,swietych chorggwi ojczy-
zny” walecznych Polakow, ktorzy zachowali narodowego ducha, imie i stawe
ojczyzny. Pochwata Zakrzewskiego, wzoru cnét obywatelskich i straznika naro-
dowego honoru, tgczy sie z pochwaltg Chodkiewicza, ktéry w doskonaty spo-
s6b ujat cechy i dokonania bohatera. W zywocie zas Konarskiego (bez wska-

zania wlasciwego autorstwa) najistotniejsze wydaje sie umiejetne pokazanie
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pierwszej zorzy swiatta” i ,przysztych Polski nadziei"’% Oddziat czwarty zawiera
natomiast — jak pisze autor — charakterystyke zycia obywateli, ktérzy wycier-
pieli i poswiecili dla ojczyzny najwiecej, bo najbardziej jg kochali. Warto przy-
pomnie¢ fragment, stanowigcy swiadectwo oczekiwan odbiorcow:

Rzewuski wlasnym majatkiem przyptaca obrone Kamienica Podolskiego,
a pozniej wtasng osoba w ciezkiej niewoli uwiencza swoje cnoty dla dobra
drogich swobdd ojczystych. Putawski, w niestychanych zapasach, a zawsze
z przemagajgcg sita, niekiedy sam jeden przeciw potedze catego panstwa,
wstawia imie, nieprzyjaciotom straszne, wygnaniem przymuszonem, i jak
lis¢ oderwany od drzewa, tutajgc sie po obcej ziemi, ginie w smutku i roz-
paczy. Reytan na koniec, ostatni $mialy obrorica praw krajowych, opusz-
czony od serc skazonych, stabo wsparty od cnotliwych, ktérzy sami potrze-
bowali wtenczas pociechy, konczy zycie w okropnych mekach, jako ofiara
dotknieta ciosem nieszczesé krajowych. W opisaniu zycia tych mezéw
zachowat autor wszedzie czutosé i te prostote, jaka przystoi cnotom i cier-
pieniom wielkich ludzi”®.

W podsumowaniu swojej wypowiedzi recenzent wskazat kolejne powody,
dla ktorych dzieto zastuguje na pochwate. Nalezg do nich takie jak umieszcze-
nie wielu ciekawych i mato znanych szczegétéw badz ,jasnosc i wiernosé¢ w opo-
wiadaniu, styl zawsze powazny, niekiedy wzniosty i rozrzewniajgcy; w wysto-
wieniu trafnosé, w wyrazach moc i zwiezto$¢””*. Docenit gruntownosé studiéw
poprzedzajacych pisanie, kompetentne, formutowane w oparciu o dobrg zna-
jomos¢ faktéw uwagi oraz przemyslane opinie. Poréwnanie prac Sliwickiego
i Letronne’a skojarzyt za$ z bajkg Ignacego Krasickiego o tytule Malarze —
pierwszy z nich jest doktadniejszy, drugi milej widziany.

Obszernych omoéwien Portretow wstawionych Polakéw (zaréwno catosci,
jak i poszczegdlnych biografii czy litografii) w kolejnych latach nie spotykamy.
Wzmianki o nich zaswiadczajg, ze byty znane’®, a znalazly sie wsrdd publikacji
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zalecanych do bibliotek’®. Opisy zycia funkcjonowaty w przedrukach’’, nato-

miast portrety do dzis sa reprodukowane. Mimo duzej frekwencji wydaw-

nictw o podobnym charakterze Portrety wstawionych Polakéw nie zostaty

zapomniane. Nie traktujemy ich dzis jako zrédta wiedzy encyklopedycznej®,
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tuje sie do Chodkiewicza [Wspomnienie narodowe, ,\Wanda” 1821, t. I (X111), s. 208].
Podobnie postepowatl Eustachy Marylski, piszac o Dabrowskim [Wspomnienia
zgonu zastuzonych w narodzie Polakow przez.., Warszawa 1829, s. 121].

Wykaz publikacji krajowych zalecanych do bibliotek szkolnych przez wtadze oswia-
towe w latach 1808-1830 drogg doraznych instrukeji i okdlnikéw, ,Biuletyn Biblio-
teki umcs” 1984/1985, s. 20.

Na przyktad Zycie Antoniego Madaliniskiego ukazato sie w ,Tygodniku Wileriskim”,
1821, nr 15. W przypisie czytamy: ,Jako wzorowe zycie cnotliwego Polaka i walecz-
nego jenerata w naszym narodzie, i majace zwigzek z zyciem T. Kosciuszki; przeto
nie bedzie obojetnym dla naszych rodakéw”. Zycie Tadeusza Kosciuszki przedruko-
wano w ,Gazecie Literackiej” w 1822 r. Zycie Henryka Dgbrowskiego towarzyszyto
omowieniu historii Legionéw w ,Wandzie”, a potem zostato wtgczone do Pism roz-
maitych Franciszka Dmochowskiego i D. Lisieckiego [Warszawa 1821].

Literatura naukowa poswiecona wymienionym postaciom historycznym jest obec-
nie ogromna. Ograniczone ramy artykutu nie pozwalajg na stworzenie rozszerzo-
nego przypisu bibliograficznego. Warto jednak przypomnie¢ o fundamentalnym
dziele, jakim jest Polski Stownik Biograficzny (wydawany w Krakowie od 1935 1)),
w ktérym znalazly sie hasta dotyczace niemal wszystkich postaci (ostatni tom,
wydany w 2024 1., doprowadzono do hasta Trypolski Antoni). W kolejnosci przy-
jetej w Portretach... Tadeusz Kosciuszko (S. Herbst, t. 14, s. 430-440); S. Matachow-
ski (A. Zachorski, t. 19, s. 415-420); I. Potocki (Z. Zielinska, t. 28, s. 1-17); S. Kostka
Potocki (B. Grochulska, t. 28, s. 158-170); L. Krasicki (Z. Golinski, t. 15, s. 144-150);
K. Nestor Sapieha (L. Kadziela, t. 35, s. 52-67); A. Madalinski (J. Kowecki, t. 19, s. 104~
108); J. H. Dabrowski (A. Skatkowski, t. 5, s. 1-6); S. Konarski (E. Rabowicz, t. 13,
S. 453—455); J. Niemcewicz (S. Kieniewicz i M. Witkowski, t. 22, s. 771-780); W. Rze-
wuski (Z. Zieliniska, t. 34, s. 169—-180); K. Putaski (W. Szczygielski, t. 29, s. 386-395);
T. Reytan (J. Michalski, t. 31, s. 231-237); ]. M. Ossoliniski (W. Jabtoriska, t. 24, s. 416—
421); M. Sokolnicki (M. Baczkowski, t. 40, s. 74-80); S. Mokronowski (A. Zahorski,
t. 21, 8. 595-598); A. K. Czartoryski (H. Waniczkéwna, t. 4, s. 249-257); ]. Poniatow-
ski (J. Skowronek, t. 27, s. 428—436); ]. Jasinski (S. Herbst i Z. Libera, t. 11, s. 43-45);
H. KoHtataj (B. Lesnodorski, t. 13, s. 335-346); S. Staszic (M. Czeppe i Z.]. Wéjcik, t. 42,
s.540-551); A. Naruszewicz (]. Platt, t. 22, s. 554—561); T. Czacki (A. Knot, t. 4, 5. 144-146);
F. Karpinski (R. Sobol, t. 12, s. 103-107). Uzupelnienia i sprostowania do toméw 1—40
ukazaty sie w 2001 1.
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ale pozostajg istotnym swiadectwem przemian kulturowych i politycznych
swojego czasu’".
Warto doda¢, ze w 1822 r. Chodkiewicz doczekat sie litografowanego por-

tretu nawigzujacego do estetyki wspottworzonego dzieta. Na oktadce znajdu-

jemy napis: ,Znakomici Mezowie z Pism i Nauki”®°.

Streszczenie: w artykule autorka przypomina interesujgcy projekt wydawniczy z 1820 r.
Walenty Sliwicki wykonywat portrety zastuzonych Polakéw, ktére nastepnie odbijano
na prasach litograficznych, zas Aleksander Chodkiewicz dbat o dotgczenie biografii
do wizerunkéw zmartych bohateréw. Czes¢ napisat sam, ale zapraszal do wspotpracy
takze innych autoréw. Z zapowiedzianych czterdziestu portretéw do 1828 roku uka-
zato sie dwadziescia osiem. Pietnastu towarzyszyty biografie. Przesledzenie prasy z tego
okresu pozwala na lepsze poznanie intencji twdrcow, pierwszych ocen ich dzieta oraz
na wyjasnienie przyczyn niedoprowadzenia inicjatywy do korica.

Stowa kluczowe: Walenty Sliwicki, Aleksander Chodkiewicz, biografie, litografia.
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