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O sztuce zycia w listach

Recenzja ksiazki Urszuli Checinskiej Transcende
te ipsum. O sztuce zZycia w listach prof. Zygmunta
Mystakowskiego i Joanny Kulmowej

On the Art of Living in Letters

Review of Urszula Checiniska’s Book Transcende
te ipsum. On the Art of Living in the Letters of
Prof. Zygmunt Mystakowski and Joanna Kulmowa

W serii ,Biblioteka Szczecina Humanistycznego” ukazat
sie pigty tom autorstwa Urszuli Checinskiej Transcende te
ipsum. O sztuce zycia w listach prof. Zygmunta Mystakow-
skiego i Joanny Kulmowej'. Autorka publikacji, pedagog
i literaturoznawczyni, profesor Uniwersytetu Szczecin-
skiego, jest od 2004 r. zatrudniona w Instytucie Pedago-
giki Uniwersytetu Szczeciriskiego> W latach 2008-2024
pehita funkcje kierownika Katedry Wezesnej Eduka-
cji, a od 2025 r. Katedry Pedagogiki Przedszkolnej i Weze-
snoszkolnej. Od 1993 r. byta cztonkinig Miedzyuczelnia-
nego Zespotu do Badan Literatury dla Dzieci i Miodziezy,
ktéry dziatat do 2004 r. na Uniwersytecie Warszawskim.
Ponadto jest redaktorkg serii wydawniczych: ,Biblioteka
Szczecina Humanistycznego” (pigeé¢ toméw) i ,Biblioteka
Katedry Wezesnej Edukacji” (trzy tomy).

Profesor Checiniska petnita w Uniwersytecie Szczecin-
skim (Us) wiele funkcji, a od 2021 r. zostata Pelnomocniczka
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3 U. Checiniska, ,Na poczqtku

Kunstmann wymyslit sobie
Kulmowq”. Heinrich Kunst-
mann — Joanna Kulmowa. Li-
sty 1966—2009, tt. M. Zybura,
oprac. U. Checiriska, M. Zybu-
ra, Szczecin 2016.

Taz, Listy. ,Tak wyglgda
prawdziwa poetka. Podcig-
gnij sie!”. Joanna Kulmowa —
Wistawa Szymborska, wstep,
oprac. i postowie U. Checin-
ska, Krakéw 2019.

S. Skwarczyniska, Teoria listu,
wyd. na podstawie lwowskie-
go pierwodruku, oprac. E. Fe-
liksiak, M. Les, Bialystok
2006,8.341n.

Wiadystawa Szulakiewicz

Rektora US ds. spuscizny Joanny i Jana Kulméw. W zwigzku
z tym w jej dorobku pisarskim znalazty sie m.in. monogra-
fie: Dziecinstwo i przestrzenn morza w literaturze. Paralele
szczecinskie (1998) oraz Poetka i paidia. O muzie dzieciecej
Joanny Kulmowej (2006) czy Bibliografia i ikonobibliogra-
fia tworczosci Joanny Kulmowej (2012). Osiagniecia edytor-
skie prof. Checiniskiej nalezy zaliczy¢ do znaczacych, skoro,
wraz z omawiang tu pracg, opublikowala jeszcze trzy tomy
listéw Joanny Kulmowej: 1) ,Na poczqtku Kunstmann
wymyslit sobie Kulmowq”. Heinrich Kunstmann — Joanna
Kulmowa. Listy 1966-2009%; 2) Listy. ,Tak wyglgda praw-
dziwa poetka. Podciggnij sie!”. Joanna Kulmowa — Wistawa
Szymborska*; 3) Transcende te ipsum. O sztuce zycia
w listach prof. Zygmunta Mystakowskiego i Joanny Kul-
mowej. Swoje wieloletnie zainteresowania naukowe zwia-
zane z literaturg i kulturg dzieciecg oraz edukacjg czytelni-
czg dziecka Checiniska tgczy obecnie z tworczoscig Janusza
Korczaka i Joanny Kulmowej. Od 2008 r. organizuje réw-
niez cykl wyktadéw otwartych pod nazwg ,Szczecin Huma-
nistyczny”, ktérych idea nawigzuje do Akademii Strumian-
skiej prowadzonej przez Joanne i Jana Kulméw w czasie
stanu wojennego. Dotychczas odbyto sie 55 takich spotkan.
Omawiany tom przywotanej tu serii wydawniczej
zawiera korespondencje miedzy Zygmuntem Mystakow-
skim i Joanng Kulmowag, miedzy uczonym, zastuzonym
pedagogiem, i poetkg. Odnoszac sie do listu jako podsta-
wowego zrodta eksplorowanego przy tworzeniu tej pracy,
warto przypomniec jego definicje i klasyfikacje. W tym
kontekscie przydatne staja sie ustalenia znawczyni zagad-
nienia — Stefanii Skwarczynskiej, ktéra list jako gatunek
piSmiennictwa literackiego definiuje, okreslajgc jego cechy
poprzez ich poréwnywanie z innymi typami wypowie-
dzi. I tak np. méwi o rodzaju listu-mowy, listu-potdialogu,
listu-rozmowy, listu-wyznania®. Majgc natomiast na uwa-
dze cel uzytkowy, Skwarczynska kryterium rozréznienia
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listéw oparta na nomenklaturze urzedowej i wsrdd nich,
ze wzgledu na funkcje, wyrdznita listy informacyjne, listy
zawierajgce prosby, podziekowania i listy polecajgce®.
Wazne — zwlaszcza dla pedagogiki — sg tego listy, ktére

zdaniem Skwarczynskiej spetniajg funkcje dydaktyczne

i wychowawcze — owe listy nazywa pouczajgcymi’. Doko-
nujgc dalszej klasyfikacji ze wzgledu na cel korespon-
dencji, wymienia rowniez listy: konwencjonalno-towa-
rzyskie, gratulacyjne, kondolencyjne (tzw. kurtuazyjne),
przyjacielsko-intymne, przyjacielskie, mitosne i wreszcie

listy niezyczliwe. Podzialy te sg po cze$ci umowne. Listy
bowiem zaliczone do jednej grupy ze wzgledu na spetnia-
nie danej funkcji mozna z powodzeniem przyporzgdko-
wac do innej. Jak powszechnie wiadomo, listy zastepuja
bezposredni kontakt z drugg osobg, a adresat staje sie

poniekad wspétautorem, chociaz tez i biernym wspétau-
torem. Wynika to z faktu, ze piszacy list, by osiggna¢ cel

praktyczny swego przedsiewziecia, musi przekona¢ adre-
sata do wlasnych intencji, celow i zamiaréw. Tresé¢ formu-
towana jest zatem ze wzgledu na adresata. Jednoczesnie

z listu mozna niekiedy wyczyta¢ pewne cechy osobowo-
Sci i autora, i wspotautora listu, jego pozycje spoteczng

w danym momencie, styl Zycia i pracy, a nawet usytu-
owanie w srodowisku.

Odnoszgc sie do dociekan o cechach charaktery-
stycznych listow i ich funkcji, nalezy sformutowac pyta-
nie: jakiego rodzaju sg listy, ktore Mystakowski wymie-
niat z Kulmowg? Jako pedagoga interesuje mnie gléwnie
odczytanie z tej korespondencji innego wizerunku profe-
sora Mystakowskiego niz stereotypowy, a ktory jest moz-
liwy do wyklarowania poprzez analize tresci tego rodzaju
dokumentéw. Zabieg ten pozwala uzupelnié obraz uczo-
nego, jaki jest mi znany z jego dziet naukowych. Te zagad-
nienia postaram sie skrétowo zarysowac, analizujac listy
zamieszczone w recenzowanej tu publikacji.
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6 Tamze, s 117in.
7 Tamze, s.120in.
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Piotr Mystakowski — archi-
tekt wnetrz, genealog, gra-
fik wydawniczy, autor publi-
kacji o Fryderyku Chopinie.
Mystakowski chetnie poma-
ga osobom, ktdre zaintereso-
wane sg zyciem i tworczoscig
ojca, w przygotowywaniu
o nim prac. Doswiadczytam
tego wsparcia, kiedy prze-
prowadzatam wywiad na te-
mat prof. Zygmunta Mysta-
kowskiego. W. Szulakiewicz,
0 Zygmuncie Mystakowskim
w rocznice urodzin — rozmo-
wa z Piotrem Mystakow-
skim, ,Acta Universitatis Ni-
colai Copernici. Pedagogika”,
26 (2010) 5.199—208.
Mystakowscy mieli w Zawoi
(wie$ pod Babig Gora) let-
ni domek, a jego historia z lat
1952-1969 zostala udokumen-
towana przez Z. Mystowskie-
go w kilku zeszytach bedg-
cych w posiadaniu syna Piotra.
Miatam mozliwos¢ ich pobiez-
nego przejrzenia i mozna po-
wiedzie, ze ich tresé to zapis
historii Zycia codziennego.
Strumiany, miejscowos¢ pod
Stargardem.

Wiadystawa Szulakiewicz

W opracowaniu Checinskiej listy krakowskiego uczo-
nego i znanej poetki poprzedza 13 krétkich rozdziatow,
poswieconych zyciu i pasjom Mystakowskiego oraz Kul-
mowej, a takze samej teorii listu jako gatunku literackiego.
Stanowig one wprowadzenie do zamieszczonej w dal-
szej czesci korespondencji. W realizacji catego projektu
autorka/edytorka podkresla szczegdlng pomoc rodziny
prof. Mystakowskiego, gtéwnie syna Piotra® a takze
innych 0séb zwigzanych z poetka.

Zbiér udostepnionej korespondencji zawiera
88 listow. Jest to wymiana listow z lat 1963-1970. Mysta-
kowski pisat wowczas z Zawoi’ i Krakowa, a Kulmowa —
ze Szczecina i Strumian'®, Byly to miejsca, ich ostoje spo-
koju, w ktérych oboje przebywali na co dzien. Ostatnie
zamieszczone trzy listy napisata zona prof. Mystakow-
skiego, Fucja, juz po Smierci meza, i przez nig sg adreso-
wane do Kulmowej. Z tresci wszystkich listéw wynika, ze
dominowaty wsrdd nich listy—-rozmowy i listy—wyzna-
nia oraz listy informacyjne i przyjacielskie. Lecz wiele
z tych listéw i kazdy ich typ przesigkniety zostat dydak-
tyzmem. O nim, owym dydaktyzmie, i tgczgcych ich rela-
cjach, méwig same nagtowki listow. Mystakowski zwraca
sie do Kulmowej: ,Wielce mita Pani Joanno”, ,,Szanowna
Pani! ( czytaj: ,Joanno ksigzniczko na Strumianach etc.
etc.), Pani Joanno”. Kulmowa z kolei swdj list zazwyczaj
rozpoczynala : ,Szanowny i mily Panie Profesorze” lub:
,Drogi Panie Profesorze!”. Poetka w listach informuje
o swoich planach, opublikowanych utworach, relacjach
z wydawnictwami, z ktérymi wspoétpracowata, i o niespra-
wiedliwych ocenach swojej twérczosci. Traktuje Mysta-
kowskiego jako powiernika trudnych, nawet zyciowych,
czy zdrowotnych, spraw — nie tylko zawodowych. Mysta-
kowski natomiast przyjmuje role powiernika i przewod-
nika poetki. O sobie pisze niewiele. W listach pojawiaja
sie, rzec mozna, jedynie te kwestie, ktére trudno przemil-
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czaé, bedgc nawet cztowiekiem o duzej odpornosci wobec
problemoéw tego swiata. Miedzy innymi wspomina on
$mieré syna z pierwszego matzenstwa, Andrzeja, czy tra-
gedie w rodzinie zaprzyjaznionego profesora Uniwersy-
tetu Mikotaja Kopernika Stefana Srebrnego'’. I wreszcie
nadmienia, w wybranych listach, o swoich wyjazdach lub
podrézach syna Piotra, o problemach zycia codziennego,
zwlaszcza w Zawoi. Przedstawia tez swoj poglad na nie-
ktére sprawy dziejgce sie w Polsce, w zyciu kulturalnym.
Te ostatnie kwestie przedstawiane sg raczej jako wynik
odpowiedzi na to, o czym Kulmowa pisata w listach wtas-
nych. Mozna uzna¢, odwotujac sie do przedstawionych
wezesniej uwag Skwarczynskiej, ze Kulmowa bezsprzecz-
nie stala sie wspotautorkg listow Mystakowskiego.

Styl listow tego doswiadczonego pedagoga jest
wytworny w swej formie, ale i mozna uznad, ze w tre-
Sci. Wobec poetki przyjmuje role mentora i przewodnika,
osoby ,wyjasniajgcej” niekiedy jej trudne potozenie w pol-
skim srodowisku artystycznym. Trzeba przypomnieé, ze
dzielita ich spora réznica wieku, wiecej niz jedno poko-
lenie — Mystakowski urodzit sie w 1890, a Kulmowa
w 1928 1, czyli 38 lat pdzniej. Jego wypowiedzi cechuje
zyczliwos¢ i troska o adresatke. Pyta ja, w czym moze
by¢ pomocny; sugeruje zapoznanie sie z trescig istot-
nych, dawniejszych, publikacji oraz tych nowych, ktére
ukazywaty sie w latach szescdziesigtych ubiegltego wieku.
Interesujgc sie jej poezja, dokonuje w niektérych listach
oceny, uznajgc poetycki kunszt Kulmowej. O jej wierszu
Ballada o moscie, przestanym w liscie z 13 marca 1963 1.,
Mystakowski napisat:

I jeszcze jedno uderza mnie u Pani: muzyczna
struktura wiersza, melodia, brzmienie mate-
riatu stownego, i rymy- te rymy! Pani odcigzyta je

po mistrzowsku o wartosci od banalnosci i mecha- 11 Chodzi o samobéjstwo.
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12 U. Checiniska, Transcende te
ipsum, s. 108-109.

13 Tamaze, s. 142.

14 Tamze, s. 169.
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nicznego powtarzania sie sylab; wydobyta z nich
Pani jeden jakis akcent, ale rozstrzygajacy o ich
muzycznej wartosci'

Jak wynika z listéw opublikowanych przez Checin-
ska, Mystakowski martwi sie niepowodzeniami poetki.
W korespondencji z 16 listopada 1963 r. pisat do niej:

To, co Pani pisze, i sposdb, jaki przezywa Pani
swe niepowodzenia, martwi mnie, poniewaz
sa tam jakby zapowiedzi frustracji (to przema-
drzaty termin, ale oznacza rzecz realng — uczucie
daremnosci walki). Trzeba sie przed tym bronié
od wewnatrz, tj. starac sie uprzytomnic sobie, ze:
1. Tylko mierni twdrcy mieli i majg prostg i gtadkg
droge do [...] beneficjow, ttustych posadek, wyjaz-
déw na koszt panstwa... 2. Im sie jest bardziej
wyrazistym, bardziej zdecydowanym w formie,
im sie bardziej odbiega od utartej w danym czasie
konwencji, im bardziej jest sie sobg — tym trudniej
o0 uznanie. Niech pani przypomni sobie jak przy-
jeto Norwida, Wyspianskiego, ile cierpiat Rodin...
Nie ma innej rady, jak wierzyc¢ w siebie i umie¢ cze-
kac¢ (frustracji)™.

Przytoczone stowa nie wymagajg komentarza.

Z ogromng troskg profesor podchodzit takze do wia-
domosci o jej zdrowiu, informujac niekiedy i o wlasnych
problemach zdrowotnych. W tym kontekscie intersu-
jaco wybrzmiewajg uwagi Mystakowskiego na temat
lekarzy, kiedy pisal, ze wsréd medykow jest kilka kate-
gorii: oszusci, zarobkowicze, maniacy i kabotyni medy-
cyny oraz lekarze humanisci, ofiarni i bezintere-
sowni, uczciwi i prawdomoéwni. Ze smutkiem dochodzit
do wnioskuy, ze ta ostatnia kategoria jest na wygasaniu'”.
Potrafit réwniez cieszy¢ z optymizmu i radosci Joanny:
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,Ciesze sie, ze list Pani zawiera duzy fadunek optymizmu.
Dobrze, ze tak energicznie wziela sie pani do pracy i to
tak wielostronnej”"®,

Niezwykle wazkie w swej wymowie i pouczajgce sg
spostrzezenia Mystakowskiego na temat autorytetu
i zwyktego poklasku, czym oba te zjawiska sie réznig —
co poruszyt w liscie do Kulmowej z 21 marca 1963 r. Byta
to reakcja profesora na opisywang przez poetke niespra-
wiedliwos¢ srodowiska literackiego wobec niej i jej twor-
czosci, a takze na spisek milczenia wzgledem jej osoby.
Woéwezas profesor w obszernym liscie (s. 13-19) tak sie
do tego odniost:

Czy naprawde tak Pani zalezy na poklasku i szu-
mie? Czy moze raczej na uznaniu? (ze strony tych,
ktérych gotowa bytaby Pani obdarzy¢ kredytem

zaufania i autorytetu). Sadze, Ze na pewno to dru-
gie jest wartoscig prawdziwa, to pierwsze (poklask)

osigga sie wiadomymi metodami wiadomych oso-
bistosci. Jest to sprawa zorganizowania wobec sie-
bie kliki i umiejetnosci reklamy; sg na naszym

horyzoncie znakomitosci, ktére wyrosty chyba

tylko ze sprytu, chytrosci, ktamstwa, stuzalstwa

i reklamy"®.

A o wartosci cztowieka dodat w dalszym wywodzie:
L1 jeszcze jedno. Im bardziej myslgcy cztowiek, tym niebez-
pieczniejsza jest jego sytuacja (,nie mysle — wiec jestem” —
$wietne)'”.

Z przytoczonych wypowiedzi jasno wynika, ze Mysta-
kowski nie rezygnowat w swoich listach z edukacyjnej roli,
majac za sobg niezwykle dtugie i réznorodne doswiadcze-
nie pedagogiczne. W korespondencji z Kulmowg nadal
pozostal wytrwanym pedagogiem — i tak, wedtug mnie,
wizualizuje sie jego portret w swietle omawianej tu kore-

15 Tamaze, s. 146.

16 Tamze, s.113.

17 Tamze, s. 114. Jest to nawig-
zanie do kartezjanskiej ztotej

spondencji. mysli: ,Mysle, wiec jestem”.
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18 Szerzej na ten temat: W. Szu-
lakiewicz, Korespondencja
w badaniach historii edukacji
i nauki, w: Badania historycz-
ne w pedagogice. Konteksty
zrédtowe, red. W. Szulakie-
wicz, Torun 2015, s. 25-51.
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Nie przywotuje wiecej przyktadow z listow profe-
sora Mystakowskiego do poetki Kulmowej, sadzac, ze
powyzsze wystarczg, aby zacheci¢ czytelnikéw do lek-
tury tej korespondencji. Udostepniona przez prof. Che-
cinskg korespondencja jest waznym Zrédtem dla histo-
rykow literatury, literaturoznawcéw, kulturoznawcéw
i historykéw pedagogiki'®. Dla pedagogéw i historykéw
pedagogiki lektura listow moze postuzy¢ do wykreowa-
nia wizerunku zycia oraz lepszego poznania osobowo-
Sci Zygmunta Mystakowskiego jako cztowieka i uczo-
nego w Swietle analizowanej korespondencji z Joanng
Kulmowa. Dzieki analizie tego Zrédta mozemy doswiad-
czy¢ zalet krakowskiego pedagoga w ostatnich latach
jego zycia. Niektore listy Mystakowskiego odbieram jako
mini wyktady dotykajace spraw niezwykle istotnych nie
tylko w jego zyciu, ale przede wszystkim w zyciu Kulmo-
wej. Jest to zarazem narracja powigzana z historig innych
0s0b uczestniczacych w zyciu kulturalnym i naukowym
owczesnej Polski. A na koniec uwag o wartosci poznaw-
czej tej publikacji nalezy stwierdzié, ze catos¢ zostata zna-
komite przygotowana pod wzgledem edytorskim. Pro-
fesor Urszula Checinska doskonale wypetnita zadanie
jako redaktor naukowy. Publikacja moze stanowi¢ wzdr,
jak nalezy upowszechniac tego typu zrodla, tak przeciez
wazne dla poznania dziejow nauki i kultury.
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