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Andrzej Grudzinski

Wprowadzenie

W podmiotowym modelu badan historiografii edukacyjnej dokonuje sie
catosciowej lub cze$ciowej analizy mysli pedagogicznej ,jakiegos tworcy,
grupy tworcow czy wszystkich twércéw dziatajgcych w danym okresie historycz-
nym lub na danym obszarze”'. Jedng z cech charakterystycznych tego modelu
jest ,ukazanie mysli danego przedstawiciela na tle jego zycia i dziatalnosci® Przy-
ktadem tego jest dziatalnos¢ pedagogiczna Aleksandra Pechnika.

Istotne miejsce w rozwazaniach naukowych Pechnika zajmowata eduka-
cja’, ktéra przez Bogustawa Sliwerskiego jest uwazana za ,podstawowe pojecie
w pedagogice, obejmujace 0got wielowymiarowych dziatan oraz procesow stu-
zacych wychowaniu i ksztatceniu 0séb czy grup spotecznych”. Podobnie poje-
cie to oceniaujmuje Wincenty Okon, dla ktérego edukacja oznacza ,0g6t proce-
s6w oswiatowo-wychowawczych, obejmujgcych ksztatcenie i wychowanie oraz

szeroko pojmowang oswiate””.

Aleksander Jozef Pechnik (1854-1935) — zarys biografii

Aleksander Pechnik urodzit sie 29 stycznia 1854 1. we Lwowie. Byt synem Teodora,
referenta w Krajowej Dyrekeji Skarbu we Lwowie, i Ernestyny z domu Lachmud.
Edukacje rozpoczat w czteroletniej szkole gtéwnej prowadzonej przez domini-
kanéw w Zétkwi koto Lwowa, a nastepnie, w latach 1864-1872, kontynuowat ja
w I i 111 Gimnazjum we Lwowie. Mature zdat z wyréznieniem w 1872 r. w Tarno-

1 W.Szulakiewicz, Mysl pedagogiczna jako przedmiot badan historiografii edukacyj-
nej, ,Chowanna’, 41 (1998) t. 2, s. 16.

2 Tamze.

3 Ks. Aleksander Pechnik w swojej twérczosci naukowej i pisarskiej podejmowat roz-
liczne tematy. Oprdcz podejmowania zagadnien pedagogicznych, zajmowat sie kwe-
stiami z zakresu katechetyki, apologetyki, filozofii, historii, etnografii, homiletyki,
literatury i sztuki, teologii pastoralnej, a takze spraw spotecznych i politycznych.
Ponadto, wazng czesc¢ jego pisarstwa stanowity wspomnienia z podrdzy. Wykaz prac
i artykutow X. Pechnika, w: X. Aleksander Pechnik. Wspomnienia o jego zyciu i dzie-
tach, oprac. P. Stach, Lwéw 1935, s. 115-132.

4  B.Sliwerski, Edukacja, w: Encyklopedia pedagogiczna Xx1 wieku, t. I: A—F, Warszawa
2023, S. 905.

5  W.Okon, Nowy stownik pedagogiczny, Warszawa 2007, s. 93.
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wie, gdzie jego ojciec piastowal posade starszego radcy i dyrektora Tarnowskiego
Okregu Skarbowego. W tym samym roku rozpoczat studia wyzsze na Wydziale
Filozoficznym Uniwersytetu Jagiellonskiego, uczestniczgc w wyktadach z filozofii,
literatury polskiej, literatury niemieckiej i filologii klasycznej. Ukoriczyt je w 1876 r.°

Bezptatng praktyke nauczycielskg rozpoczat 1 listopada 1875 r. w Gimnazjum
$w. Jacka w Krakowie. Nieco ponad rok pézniej, 22 grudnia 1876 r, zdat egzamin
nauczycielski uprawniajgcy go do uczenia jezyka tacinskiego i greckiego w gimna-
zjum nizszym, a w kwietniu 1877 r. egzamin gléwny z jezyka niemieckiego (z wyni-
kiem ,bardzo godnym pochwaty”), co pozwalato mu prowadzié lekcje z tego przed-
miotu zardwno w gimnazjum nizszym, jak i wyzszym. Nastepnie 22 stycznia 1877 .
Pechnik zostat zastepcg nauczyciela w Gimnazjum $w. Jacka’, w ktérym uczyt
jezyka polskiego i jezyka niemieckiego®, a 31 lipca tegoz roku przejgt obowigzki
nauczycielskie w gimnazjum w Nowym Sgczu, gdzie prowadzit lekcje z jezykow
niemieckiego i tacinskiego oraz byt wspétodpowiedzialny za kierowanie bibliotekg’.

Na poczatku lipca 1879 r. celujgco zdat egzaminy doktorskie. Pierwszy —
z piSmiennictwa oraz filologii niemieckiej z filologig klasyczng i historig sta-
rozytng, i drugi — z filozofii. Stopienn naukowy doktora filozofii w zakresie ger-
manistyki uzyskat 9 lipca 1879 r. na Wydziale Filozoficznym UJ, na podstawie

6 Ks. Aleksandrowi Pechnikowi poswiecone zostaly nastepujgce opracowania:
X. Aleksander Pechnik. Wspomnienia o jego zyciu i dzietach, oprac. P. Stach, Lwéw
1935; W. Hahn, §. p. Ksigdz Dr. Aleksander Pechnik, ,Prad”, 22 (1935) nr 4, s. 211—
214; C. Lechicki, Pechnik Aleksander Jézef, w: Polski Stownik Biograficzny, t. Xxv,
red. E.Rostworowski, Wroclaw—Warszaw—Krakéw—Gdarisk 1980, s. 536—538;
L. Grzebieri, Pechnik Aleksander Jézef, w: Stownik polskich teologéw katolickich
1918-1981, t. 6, red. L. Grzebien,, Warszawa 1983, s. 630—-643; A. Nowak, Stownik bio-
graficzny kaptanéw diecezji tarnowskiej 17861985, t. 3: K—P, Tarnéw 2001, s. 299;
R. Czekalski, Pechnik Aleksander Jozef (1854—1935), w: Stownik katechetykéw pol-
skich xx wieku, red. R. Czekalski, Warszawa 2003, s. 189; M. Kowalczyk, U poczqt-
kow teologii historii w Polsce. Franciszek Sawicki. Konstanty Michalski. Aleksander
J. Pechnik, Lublin 2008; M. Rusecki, Pechnik Aleksander ks., w: Encyklopedia Kato-
licka, t. xv, red. E. Gigilewicz, Lublin 2013, s. 179.

7 Sprawozdanie Dyrektora K. Gimnazyum $w. Jacka w Krakowie za rok szkolny 1877,
Krakow 1877, s. 47.

8 Tamze,s. 50.

9  Sprawozdanie Dyrektora CK. Gimnazjum sw. Jacka w Krakowie za rok szkolny 1878,
Krakéw 1878, s. 35; Sprawozdanie dyrekcyi c.k. Gimnazyum wyzszego w Nowym
Sqczu za rok szkolny 1879, Nowy Sacz 1879, s. 103.

85



86

Andrzej Grudzinski

rozprawy Die antiken Elemente in Schillers Braut von Messing, ktora przygoto-
wat pod kierunkiem prof. Franciszka Tomasza Bratranka, kierownika Katedry
Germanistyki. Jak podkresla prof. Wiktor Hahn, nalezat on do najpilniejszych
i najzdolniejszych uczniéw tego profesora .

Niedtugo po obronie doktoratu Pechnik podjat starania o uzyskanie habi-
litacji z germanistyki. W tym celu, jeszcze w 1879 r,, opublikowat w Lipsku roz-
prawe Goethe'’s ,,Hermann und Dorothea” und ,Herr Thadddus oder der letzte
Eintritt in Lithauen” von Mickiewicz. Eine Parallele mit Beigabe von mehre-
ren libersetzten Ausziigen aus dem letzteren Gedichte. Praca nie zyskata jednak
uznania i 24 maja 1880 r. oddalono jg jako niewystarczajgcy dorobek naukowy
do ubiegania sie o nadanie tytutu doktora habilitowanego'"

Rozporzgdzeniem ministerialnym z 9 sierpnia 1879 r. Pechnik zostat prze-
niesiony z Nowego Sgcza do Tarnowa'” W tamtejszym gimnazjum uczyt jezy-
kow: niemieckiego, polskiego, greckiego oraz psychologii i propedeutyki filozofii,
a takze zarzgdzat szkolng bibliotekq dla uczniow'. Tytut profesora gimnazjal-
nego otrzymat 9 pazdziernika 1880 r."*

10 P.Stach, X Aleksander Pechnik. Wspomnienia o jego zyciu i dzietach, Lwdéw 1935,
s.23; W. Hahn, S.p. Ksiqdz Dr. Aleksander Pechnik, s. 211.

11 C. Lechicki, Pechnik Aleksander Jozef, s. 536.

12 Sprawozdanie Dyrekcyi K. Gimnazyum w Tarnowie za rok szkolny 1880, Tarnéw
1880, s. 38.

13 Sprawozdanie Dyrekcyi CK. Gimnazyum w Tarnowie za rok szkolny 1880, s. 37; Spra-
wozdanie Dyrekcyi CK. Gimnazyum w Tarnowie za rok szkolny 1886, Tarnow 1886,
s. 60; Sprawozdanie Dyrekcyi CK. Gimnazyum w Tarnowie za rok szkolny 1888, Tar-
now 1888, s. 39; Sprawozdanie Dyrekcyi C.K. Gimnazyum w Tarnowie za rok szkolny
1890, Tarndw 1890, s. 24; Sprawozdanie Dyrekcyi CK. Gimnazyum w Tarnowie za rok
szkolny 1891, Tarndw 1891, s. 34; Sprawozdanie Dyrekcyi CK. Gimnazyum w Tarno-
wie za rok szkolny 1892/3, Tarnéw 1893, s. 27; Sprawozdanie Dyrekcyi CK. Gimna-
zyum w Tarnowie za rok szkolny 1893/4, Tarnéw 1894, s. 24; Sprawozdanie Dyrekcyi
CK. Gimnazyum w Tarnowie za rok szkolny 1894/5, Tarnow 1895, s. 36; Sprawozda-
nie Dyrekcyi CK. Gimnazyum w Tarnowie za rok szkolny 1896/7, Tarnéw 1897, cz. 2,
s.2; Sprawozdanie Dyrekcyi CK. Gimnazyum w Tarnowie za rok szkolny 1897/8, Tar-
noéw 1898, cz. 3, s. 2.

14 C. Lechicki, Pechnik Aleksander Jozef, s. 536; L. Grzebien, Pechnik Aleksander Jozef,
s. 631. Jak zauwaza Mirostaw Kowalczyk profesura gimnazjum byta wowczas nie-
jednokrotnie traktowana jak profesura akademicka: M. Kowalczyk, U poczgtkow
teologii historii w Polsce, s. 239.
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W 1882 r. zaangazowat sie w dziatalnos¢ tarnowskiego oddziatu Towarzy-
stwa Oswiaty Ludowej (TOL), ktorego zadaniem bylo szerzenie oswiaty wsrod
drobnomieszczanstwa i chtopstwa poprzez tworzenie bibliotek i czytelni oraz
organizowanie odczytéw. Pechnik, wspdlnie z dr. Adamem Kopyciniskim, dyrek-
torem Stowarzyszenia Rzemieslnikow Chrzescijanskich ,Gwiazda Tarnowska”,
przygotowat statut Towarzystwa, zasilat jego ksiegozbior, a w maju 1883 r. nawet
wyglosit w Towarzystwie referat O Panu Tadeuszu".

Aktywnie uczestniczyt rowniez w dziatalnosci srodowiska nauczycielskiego
Tarnowa. W maju 1885 r. zostat cztonkiem wydziatu Kota Towarzystwa Nauczy-
cieli Szkoét Wyzszych w Tarnowie, w 1889 r. — zastepcg przewodniczgcego Kota
Towarzystwa, a w latach 1893-1894 petnit tam funkcje skarbnika'®.

W nastepstwie trudnych przezyé osobistych zwigzanych ze $miercig
narzeczonej, Pechnik zdecydowat o wyborze stanu duchownego'. Uczyt sie
w zwigzku z tym we wlasnym zakresie, indywidualnie zaliczajac materiat
obejmujacy pierwsze trzy lata studidw teologicznych, a uzyskawszy wezesniej
roczny urlop od obowigzkéw szkolnych — studia dokonczyt juz w Seminarium
Duchownym w Tarnowie w roku szkolnym 1886/1887. Swiecenia kaptanskie
przyjat w 1887 r.'®, co nie przeszkodzito mu w kontynuowaniu pracy pedago-
gicznej w dotychczasowym zakresie.

Kolejng nominacje Pechnik otrzymat od cesarza Franciszka Jozefa 10 paz-
dziernika 1897 r,, ktéry mianowatl go kanonikiem honorowym rzymsko-kato-
lickiej kapituty tarnowskie;j'®, a reskryptem Ministra Wyznan i Oswiecenia

15 A. Pachowicz, Instytucje oswiatowe w Tarnowie w Swietle lokalnej prasy (,Unia”
1882-1887), w: Czasopismiennictwo XIX i poczqtkéw XX wieku jako Zrédto do historii
edukagji, red. I. Michalska, G. Michalski, £6dZ 2010, s. 95-100.

16  X. Aleksander Pechnik. Wspomnienia o jego zyciu i dzielach, s. 44—45. W latach 1898—
1907 bywal cztonkiem wydziatu oraz komisji kontrolujgcej Kota Towarzystwa
Nauczycieli Szkét Wyzszych we Lwowie.

17 W.Hahn, Sp. Ksigdz Dr. Aleksander Pechnik, s. 212.

18 Zdaniem Ludwika Grzebienia i Czestawa Lechickiego miato to miejsce w czerwcu,
wedtug zas Adama Nowaka 25 lipca, z rak biskupa Ignacego Lobosa: L. Grzebien,
Pechnik Aleksander Jozef, s. 631; C. Lechicki, Pechnik Aleksander Jozef, s. 536; A. Nowak,
Stownik biograficzny kaptanow diecezji tarnowskiej 1786-1985, t. 3: K-P, s. 299.

19 Sprawozdanie Dyrekcyi C.K. Gimnazyum w Tarnowie za rok szkolny 1897/8, Tarnéw
1898, cz. 3, s. 22.
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z 24 czerwca 1898 r. przeniesiono go na posade nauczycielska do filii Iv Gim-
nazjum we Lwowie*°. Tam uczyt jezyka niemieckiego, propedeutyki, a takze
w roku szkolnym 1900/1901 — jezyka greckiego. Zarzgdzat réwniez bibliotekg
uczniéw i niemieckg bibliotekg uczniow?.

Ksigdz Pechnik zaangazowat sie ponadto w dziatalnos¢ Zwigzku Ksiezy Kate-
chetow (zKK), ktory byt powotany na zjezdzie katechetykéw galicyjskich w Krako-
wie w 1898 1. z inicjatywy ks. Walentego Gadowskiego. W niedtugim czasie po tym
spotkaniu, 20 listopada 1899 r, zorganizowatl spotkanie lwowskich katechetow
szkét wydziatowych, ludowych i srednich, podczas ktérego zostato utworzone
lokalne koto ZKK. Pechnik przygotowat statut oddziatu lwowskiego i zostat jego
wiceprezesem. Koto, oprocz kwestii odnoszacych sie do katechizowania, zajmo-
wato sie duszpasterstwem dzieci i mtodziezy oraz szerzeniem kultu Najswietszego
Sakramentu®’., W dniu 29 lutego 1906 r. Pechnika wybrano prezesem Zwigzku
Ksiezy Katechetéw??. Otrzymat tytuly honorowe: w 1903 r. tytut radcy konsystorza
metropolitarnego we Lwowie i w 1905 — tajnego szambelana papieskiego”.

W roku szkolnym 1906/1907 ks. Pechnik ,bawit na urlopie z powodu nad-
watlonego zdrowia”?’, a 31 sierpnia 1907 1. ,przeszedt na wtasng prosbe w staty
stan spoczynku”?®, przestajac petni¢ obowigzki nauczyciela. Przy pozegnaniu

20 Sprawozdanie Dyrektora CK. IV. Gimnazyum we Lwowie za rok szkolny 1899, Lwéw
1899, ¢cz.2,8.7.

21 Sprawozdanie Dyrektora CK. 1IV. Gimnazyum we Lwowie za rok szkolny 1899, s. 4;
Sprawozdanie Dyrektora CK. IV. Gimnazyum we Lwowie za rok szkolny 1900, Lwéw
1900, s. 33; Sprawozdanie Dyrektora CK. IV. Gimnazyum we Lwowie za rok szkolny
1901, Lwéw 1901, 5. 48; Sprawozdanie Dyrektora CK. IvV. Gimnazyum we Lwowie za rok
szkolny 1902, Lwéw 1902, s. 27; Sprawozdanie Dyrektora CK. IV. Gimnazyum we Lwo-
wie za rok szkolny 1903, Lwow 1903, s. 32; Sprawozdanie Dyrektora CK. IV. Gimnazyum
we Lwowie za rok szkolny 1904, Lwéw 1904, s. 70; Sprawozdanie Dyrektora CK. IV. Gim-
nazyum we Lwowie za rok szkolny 1905, Lwéw 1905, s. 22; Sprawozdanie Dyrektora CK.
1v. Gimnazyum we Lwowie za rok szkolny 1906, Lwow 1906, s. 18.

22 J. Kopec¢, Poczqtki ruchu liturgicznego w Polsce, ,Liturgia Sacra”, 4 (1998) s. 218.

23 C.Lechicki, Pechnik Aleksander Jozef, s. 537; L. Grzebien, Pechnik Aleksander Jozef, s. 631.

24 C.Lechicki, Pechnik Aleksander Jozef, s. 537; L. Grzebien, Pechnik Aleksander J6zef, s. 631.

25 Sprawozdanie Dyrektora CK. IV. Gimnazyum we Lwowie za rok szkolny 1907, Lwow
1907, 8. 28.

26 Sprawozdanie Dyrektora CK. IV. Gimnazyum we Lwowie za rok szkolny 1908, Lwow
1908, s. 100.
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doceniono jego ,gorliwe oddanie sie mtodziezy i szkole w ciggu dtugoletniej
stuzby nauczycielskiej”?".

Nieco wezesniej, 1 stycznia 1907 1., zarzad Towarzystwa Wzajemnej Pomocy
Kaptanow powierzyt mu wydawanie, redagowanie, administrowanie i rozpo-
wszechnianie tygodnika ,Gazeta Koscielna”, pisma poswieconego sprawom
koscielnym i spotecznym, ktére ukazywato sie we Lwowie*®, Wszystkie obo-
wigzki zwigzane z wydawaniem czasopisma wykonywat samodzielnie, we wta-
snym mieszkaniu, az do 1925 r. Dopiero wowczas otrzymat pomocnika redak-
cyjnego, ktéry petnit obowigzki o charakterze administracyjnym?®®. Zdaniem
Czestawa Lechickiego, to dzieki ks. Pechnikowi zwiekszyta sie objetosé tygo-
dnika oraz poszerzone zostato grono wspdtpracownikéw, funkcjonujgc juz tak
sprawnie, ze gazeta mogta sie samofinansowac®’.

Ponadto w latach 1911-1921 ks. Pechnik byt wydawcg i redaktorem odpo-
731 W 1917 1.

zostat rektorem koscidtka sw. Wojciecha oraz przejat zarzad dziatajacej przy
t°%

wiedzialnym ,Miesiecznika Katechetycznego i Wychowawczego

nim bursy dla ucznidéw z gimnazjow. Funkeje te sprawowat przez 15 la
Najprawdopodobniej od 1920 1, az do $mierci, byt w archidiecezji lwowskiej
jednym z cenzoréw ksiag religijnych, ktérzy troszczyli sie o ,czystosé doktryny
katolickiej”*’. Nalezat do grona zatozycieli Polskiego Towarzystwa Teologicz-
nego, zostajac jego czynnym cztonkiem. Od 1900 r. wchodzit w sktad Stronnic-
twa Katolicko-Narodowego we Lwowie i propagowat jego program, ale kiedy

27 Tamaze.

28 C. Lechicki, Pechnik Aleksander Jozef, s. 537; L. Grzebien, Pechnik Aleksander Jozef,
s. 631; Gazeta Koscielna, w: Bibliografia katolickich czasopism religijnych w Polsce:
1918-1944, oprac. i red. Z. Zielinski, Lublin 1981, s. 106-107.

29 C. Lechicki, Pechnik Aleksander Jozef, s. 537; L. Grzebien, Pechnik Aleksander J6zef, s. 631.

30 C.Lechicki, Pechnik Aleksander J6zef, s. 537, L. Grzebien, Pechnik Aleksander Jozef, s. 631.

31 R.Bednarz-Grzybek, Nauczanie i wychowanie religijne dzieci i miodziezy
na tamach ,Miesiecznika Katechetycznego i Wychowawczego” 1911-1914, ,Archiwa,
Biblioteki i Muzea Koscielne”, 114 (2020) s. 27, DOI: 10.31743/abmk.11769.

32 C. Lechicki, Pechnik Aleksander Jozef, s. 537, L. Grzebien, Pechnik Aleksander Jozef, s. 631.

33 G. Chajko, Kuria Metropolitarna obrzqdku taciriskiego we Lwowie w dwudziestoleciu
miedzywojennym. Struktura, sktad personalny, zadania, w: Kurie (Archi)diecezjalne
Kosciota rzymskokatolickiego w 11 Rzeczypospolitej, red. M. Debowska, Lublin 2016,
S.103-105.
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W I. 1914 zawigzala sie w Tarnowie partia katolicko-ludowa, to wlasnie na nig
przenidst swe polityczne sympatie. Na polu filantropii dziatat w Towarzystwie
$w. Wincentego a Paulo®*.

Artykuty i recenzje z zakresu pedagogiki publikowat m.in. w ,Muzeum”, ,Dwu-
tygodniku Katechetycznym i Duszpasterskim”, , Miesieczniku Katechetycznym

i Wychowawczym’”, ,Przegladzie Polskim” oraz , Przegladzie Powszechnym”*’.

Postulaty ksztalcenia i wychowania

W okresie, gdy Aleksander Pechnik byt czynnym nauczycielem gimnazjalnym,
nauka na tym etapie edukacji trwata osiem lat. Gimnazjum dzielito sie wowczas
na czteroletnie nizsze i réwniez czteroletnie — wyzsze. Gtéwnym celem funkcjo-
nowania gimnazjéw byto przygotowanie uczniéw do studiow wyzszych oraz
uzyskanie wyksztatcenia ogélnego®®. Pechnik éwczesng rzeczywistosé szkolng
analizowal, dostrzegajac w niej pewne braki i niedociggniecia w zakresie przed-
miotdw, programéw nauczania, podrecznikéw oraz skutecznosci przekazy-
wania wiedzy i prowadzonych oddziatywan wychowawczych. Zaowocowato
to jego wnioskami i propozycjami odnosnie do przygotowywania programow
podrecznikéw szkolnych.

W latach 1849-1909 r. do przedmiotéw obowigzkowych w gimnazjach nale-
zaty: religia, jezyk tacinski, grecki, polski (ojczysty), niemiecki, geografia i histo-
ria, matematyka, historia naturalna (przyroda), fizyka i propedeutyka filozo-
fii. Zmieniata sie jedynie realizowana liczba godzin danych przedmiotéw oraz
ich zakres tematyczny®’. Ksigdz Pechnik domagat sie wprowadzania zmian
w siatce przedmiotéw i programach nauczania. Postulowat zwiekszenie godzin

34 C.Lechicki, Pechnik Aleksander J6zef, s. 537; L. Grzebien, Pechnik Aleksander Jozef,
S. 631.

35 Wpykaz praci artykutéw X. Pechnika, s. 115-132.

36 L.Kudta, Srednie szkolnictwo ogdlnoksztatcqce, w: Szkolnictwo i oswiata w Gali-
¢ji 1772-1918, red. J. Dybiec, ]. Krawczyk, A. Meissner, K. Szmyd, Rzeszow 2015, s. 83;
Rozporzqdzenie cesarskie z dnia 16 wrzesnia 1849, ktorem upowazniono minister-
stwo oswiaty do Rierowania sie tymczasowo przy zarzqdzie gimnazjow i szkét real-
nych zasadami zawartemi w projekcie ich organizacji, w: Zbior ustaw i rozporzg-
dzen administracyjnych, oprac. ]. Piwocki, t. 6, Lwow 1913, s. 432-591.

37 L.Kudla, Srednie szkolnictwo ogdlnoksztatcqce, s. 87.
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lekeji religii w kazdej klasie z dwoch do trzech lekeji tygodniowo. Podczas kate-
chezy nalezato — jego zdaniem — zapoznawac uczniéw z prawdami wiary, oby-
czajami, a takze z Biblig i historig Kosciota. Sprawg dla niego istotng byto
zaliczenie religii do przedmiotéw maturalnych®®. Domagat sie réwniez, by dys-
cypliny przyrodnicze (np. zoologia, botanika, mineralogia), mimo pojawiaja-
cych sie sugestii, nie stanowily przedmiotow odrebnych, gdyz uwazal, ze ucznio-
wie gimnazjalni przejawiajg wieksze zainteresowanie swiatem ludzkich uczué
i przezy¢ niz Swiatem przyrody. Podobnie odnosit si¢ do historii powszechne;j.
Mtodziez mtodszych klas gimnazjum w jego opinii nie jest bowiem w stanie
zrozumie¢ przyczyn i skutkéw wydarzen historycznych, dlatego powinna sie
o nich dowiadywac podczas czytanek na lekcjach jezyka polskiego. Natomiast
w starszych klasach gimnazjalnych proponowat nauczanie powigzane z rozwo-
jem cywilizacji®’.

Tresci zawarte w programach nauczania uczniowie przyswajali poprzez
podreczniki szkolne zatwierdzane przez wtadze oswiatowe*®. W srodowisku
o$wiatowym Pechnik byt znanym autorem kilku podrecznikéw z zakresu
przedmiotow, ktére prowadzit w szkotach®, badz tez tych, ktore postulowat,
wprowadzac*?, Pierwsze z opracowan, wydane naktadem TNsw, traktowat jako
forme pomocy gimnazjalistom w opanowywaniu jezyka niemieckiego, ktory
zgodnie z planem nauczania gimnazjéw w Galicji w latach 1875-1909 realizo-
wano w wymiarze 35 godzin tygodniowo*’. Poza tym napisanie tego podrecz-
nika byto reakcjg doswiadczonego pedagoga na dostrzezone w praktyce trudno-
$ci uczniéw szkot srednich zwigzane ze znajomoscig i rozumieniem synoniméw
oraz idiomodw, a takze z postugiwaniem sie nimi przy pisaniu wypracowan
i podczas konwersacji w jezyku niemieckim**. Pechnik podkreslat, ze nauka

38 A.Pechnik, W sprawie reformy szkét srednich, Tarnéw 1899, s. 60—64.

39 Tamze,s.10-11.

40 S.1.Mozdzen, Reformy szkoty sredniej w Galicji w latach 18841914, Kielce 1989, s. 78.

41 A. Pechnik, Synonimika i frazeologia niemiecka dla szkét srednich, Lwow 1891; tenze,
Zarys psychologii dla uzytku szkét srednich, Lwow 189s; tenze, Logika elementarna:
z dodatkiem objasniajqcym, Tarnéw 1897.

42 Tenze, Zarys apologetyki, Warszawa 1901.

43 S.1. Mozdzen, Reformy szkoty sredniej w Galicji w latach 1884-1914, s. 72-73.

44  A.Pechnik, Synonimika i frazeologia niemiecka dla szkét Srednich, s. 3—4.
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jezykow obceych jest dla mtodych ludzi niezwykle korzystna, poniewaz uczy ich
rozrozniania poje¢, myslenia, uktadania i taczenia ze sobg zdan, a takze jasnego
i poprawnego wyrazania wlasnych mysli*°.

Nastepne podreczniki ks. Pechnika obejmowaty zagadnienia z zakresu dwcze-
snych subdyscyplin filozoficznych — psychologii i logiki, a charakterystyczne dla
nich tresci byty przekazywane podczas lekdji z propedeutyki filozofii*®.

Psychologie, zgodnie z jej etymologig, ksigdz pedagog traktowat jako nauke
o duszy®’. Wiedza psychologiczna miata pobudzi¢ mtodziez gimnazjalng
do refleksji nad zyciem duchowym, utatwic zrozumienie etyki, poezji i historii
oraz stanowi¢ ochrone przed popetieniem zyciowych btedéw*® a takze prowa-
dzi¢ do zdobycia wiedzy o wplywie rozumu i wyobrazni na uczucia, stanowi¢
o0 réznicy miedzy cztowiekiem roztropnym i szlachetnym, potrafigcym zapano-
wac nad wlasnymi emocjami, a cztowiekiem nieokrzesanym i nierozwaznym,
ktéry daje sie porwaé wtasnym namietnosciom*’. Tresci, ktére Pechnik zawart
w podreczniku logiki, odnosity sie do zjawisk psychicznych, myslenia logicz-
nego, sadéw, pojeé, wnioskowania, dowodzenia i metod naukowych®’. Logika
miala przede wszystkim uczy¢ mtodych chtopcdéw rozsgdnego myslenia oraz
odrézniania prawdy od btedu®.

Ostatni z podrecznikow autorstwa Pechnika miescit tresci z zakresu apo-
logetyki, ktdrej zadaniem jest odpieranie zarzutéw i watpliwosci odnoszgcych
sie do nauki Kosciota®* Postulowal, by proponowany przez niego przedmiot
byt realizowany w klasie 8. Podczas jego realizacji uczniowie zapoznawaliby sie
z kwestiami odnoszgcymi sie do mozliwosci poznania prawdy, w tym z dowo-

45 Tenze, W sprawie reformy szkot Srednich, s. 22.

46 Autor podkreslatl, ze propedeutyka powinna odstania¢ przed uczniami szkét sred-
nich rézne systemy filozoficzne, pokazujgc przy tym, w jaki sposéb twierdzenia
w nich zawarte przekladaja sie na ludzkie zycie: tenze, O reformie t.zw. propedeu-
tyki filozoficznej w naszych gimnazyach, Tarnéw 1892, s. 20.

47 Tamze,s. 27.

48 Tenze, W sprawie reformy szkét srednich, s. 28.

49 Tenze, O reformie t.zw. propedeutyki filozoficznej w naszych gimnazyach, s. 22.
50 Tenze, Logika elementarna.

51 Tenze, W sprawie reformy szkét srednich, s. 28.

52 Tenze, Zarys apologetyki, Warszawa 1913.
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dami na istnienie Boga, istoty i potrzeby religii, koniecznosci objawienia oraz
Kosciota katolickiego™.

Byt takze za ograniczaniem materiatu zamieszczanego w podrecznikach szkol-
nych, jesli moze sie to odbywacé bez uszczerbku dla wyksztatcenia ogdlnego, nato-
miast w czasie powtérek zalecal pytac o rzeczy najwazniejsze i godne zachowania
w pamieci na cate zycie®*, Proponowat zreformowanie egzaminu dojrzatosci, aby

Jprzestat by¢ nawet dla sumiennych i dosy¢ uzdolnionych uczniéw postrachem”.
Zdecydowanie wystepowat przeciw glosom sugerujacym jego likwidacje. Byt prze-
konany, ze doprowadzitoby to do obnizenia wiedzy wsrod gimnazjalistow®®.

Galicyjskiej szkole sredniej w tamtych czasach zarzucano ttumienie twor-
czej pracy ucznidéw, brak wdrazania umiejetnosci myslenia czy nieuwzglednia-
nie w procesie ksztalcenia etapéw rozwoju psychicznego mtodziezy®®. Zdaniem
ks. Pechnika, edukacja winna by¢ nastawiona na ksztatcenie pracy efektyw-
nej, formutowanie i wyrazanie wlasnych mysli, poglebianie $wiadomosci
o sensie uczenia sie kosztem przyswajania wiedzy encyklopedycznej®’. Szko-
tom, podobnie jak ks. Walenty Gadowski®® zarzucal nadmierne przywigzywa-
nie wagi do pamieciowego opanowania materiatu kosztem pracy samodzielnej,
np. przeczytania z wlasnej inicjatywy dzieta autora klasycznego *°. Wystepowat
tym samym przeciw herbartyzmowi, postrzeganemu przez pryzmat sztywno-
$ci programoéw nauczania, bezwzglednego autorytetu nauczyciela i podreczni-
kéw, pomijania indywidualnosci uczniéw oraz braku wychowania uwrazliwio-
nego na sprawy spoteczne®.

53 Tenze, O potrzebie wprowadzenia apologetyki do szkét srednich, ,Dwutygodnik
Katechetyczny”, 2 (1898) nr 14, s. 242-244.

54 Tenze, O nadmiernym obarczaniu mtodziezy w naszych gimnazjach, s. 515.

55 Tenze, W sprawie reformy szkét srednich, s. 14-15.

56 S.1. Mozdzen, Reformy szkoty sSredniej w Galicji w latach 1884-1914, s. 127.

57 A.Pechnik, W sprawie reformy szkot srednich, s. 13.

58 P.Poreba, Ks. Walenty Gadowski — wychowawca dzieci i mlodziezy, w: Wktad
ks. Walentego Gadowskiego (1861-1956) w rozwdj katechetyki, red. ]. Stala, Krakéw
2006, 8.190-191.

59 A.Pechnik, Towarzystwa naukowe wsréd miodziezy gimnazjalnej, ,Muzeum”, 5(1889)
z.11, s. 803.

60 W. Szulakiewicz, Wiadystaw Seredyriski. Studium z dziejow pedagogiki galicyjskiej,
Rzeszow 1995, s. 64.
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Skutkiem wytezonej pracy uczniéw, jak twierdzil, jest pozbawianie ich
,=zmystu naukowego” na rzecz przymusowego odrabiania zadann domowych

dla lepszych ocen, co z kolei prowadzi ich do braku myslenia, a w pdzniej-
szym wieku do pracy mechanicznej®. Aby temu przeciwdziataé, nalezy, zda-
niem ks. Pechnika, powotywa¢ do dziatalnosci towarzystwa naukowe wsrod
uczniow starszych klas gimnazjum (od 16. roku zycia), zachecac ich do samo-
dzielnej twdrczosci, a nastepnie prezentowac rezultaty w obecnosci kolegow
i nauczycieli®® Spotkania towarzystwa miatyby odbywac sie w niedzielne popo-
tudnia. Zapisy chetnych uczniow, zgtaszajgcych swoje prelekcje, referaty, wysta-
pienia, recytacje, wlasne utwory i przekltady, prowadzitby wybrany przez dyrek-
cje uczen, zwany prezesem. Nalezatoby takze dbac o to, by wystapienia byty
tresciwe i niezbyt nuzace, dlatego sugerowal, zeby odczyt nie trwat dtuzej niz
pot godziny. Po zakoriczonym wystgpieniu kazdy z uczestnikow spotkania
mogtby wypowiedziec sie na temat prezentowanych tresci. Udzial nauczycieli
w spotkaniach nie bytby obowigzkowy, choé zalecany. Do ich zadan nalezatoby
udzielanie wskazowek prelegentom odnosnie do wystgpien, oraz dbatos¢, by ich
odbiorcy zamiast szyderstw czy wytykania btedéw, odnosili sie do wystgpien
i pogladow przedstawionych przez kolegow zyczliwie. Dziatalnosé tego typu
towarzystw miataby zachecac uczniéw do zapoznawania sie z dzietami nauko-
wymi oraz klasycznymi poematami, przyczyniac sie do rozwijania sztuki ora-
torstwa i z czasem wyrabia¢ sztuke dyskutowania®®,

Byt przeciwnikiem projektu szkoty jednolitej. Wykazywal, Ze nie da sie jej
pogodzic z ,z wielkg rozmaitoscig uzdolnien i sktonnosci” mtodziezy. Dlatego
rzeczg najbardziej pozgdang, jego zdaniem, staje sie optymalne rozwiniecie
indywidualnych zdolnosci uczniow. Kazdy, kto przejawia zdolnosci z danego
przedmiotu, powinien intensywniej przyswajac wiedze i rozwijac¢ umiejetnosci
z tego zakresu, nie bedac zmuszanym do réwnie intensywnego wysitku z innych
przedmiotéw. Szkota nie moze jednak dopuscic¢ ,do takiej jednostronnosci, zeby
(uczniowie) zaniedbali zupetnie ktérykolwiek z przedmiotéw obowigzkowych

61 A.Pechnik, O wplywie naszych gimnazjéw na wychowanie mtodziezy, ,Muzeum”,
5(1889) z. 5, s. 315.

62 Tenze, Towarzystwa naukowe wsrod mtodziezy gimnazjalnej, s. 803-80s.

63 Tamze, s. 8305-807.
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i do wyksztatcenia ogélnego koniecznych”®*. Podkreslat, ze na ludzi niepospoli-
tych wyrastajg ci, ktérzy jeden z przedmiotéw darza szczegdlniejszym zamito-
waniem, z jednakowg pilnoscig nie uczgc sie wszystkich °°.

Ksigdz Pechnik przyznawal, ze w szkole jemu wspétczesnej ktadziono
nacisk na postepy w zdobywaniu wiedzy, a nie na ksztatcenie charakteru utoz-
samiane z wychowywaniem. Tymczasem, jak wskazywat Mieczystaw Warmski,
pedagog mu réwiesny, szkota ,jest wychowawcg samg sitg faktu czy chce, czy
nie chce, bez wzgledu na to, czy wladze szkolne lub nauczyciele jej te role wycho-
wawczg przyznaj lub nie”®®.

Za ,dusze wychowania” ks. Pechnik pedagog uwazat religie. Byt przekonany,
ze miodziez bez religii i zywej wiary ,ulega zawsze zepsuciu i nie ma cnét najbar-
dziej potrzebnych do rzetelnego postepu w naukach jak sumiennosé¢ w wypetnia-
niu obowigzkdéw, pracowitosé, skromnosé, postuszenstwo”®’. Przekonywat w swo-
ich artykutach i podrecznikach, ze ,cate nauczanie szkolne powinno zmierzac
do wytworzenia w umystach mtodziezy jednolitego na swiat i zycie ludzkie pogla-
du”®® ktéry odpowiada chrzescijariskiemu spojrzeniu na rzeczywistosé. Powinno
sie przekazywac tresci, zgodne z nauczaniem Kosciota katolickiego oraz nie zache-
ca¢ do zachowan nielicujacych z moralnoscig chrzescijaniskg. Mtodziez winna
natomiast czytac ksigzki ,hie budzgce obawy zgorszenia”. Jezeli w lekturach poja-
wiajg sie tresci niezgodne z religia i moralnoscig, nalezy? je pomija¢ w ksigzkach
oddawanych do uzytku szkolnego®. W szkotach, w osobnych pomieszczeniach,
powinny by¢ kaplice, w ktérych w niedziele i Swieta odprawiane bytyby msze.
Z powodu koniecznosci nadzorowania uczniéw oraz dawania im dobrego przy-
ktadu nalezy zgda¢, by wszyscy nauczyciele, niezaleznie od osobistych przekonan,
wspdlnie z uczniami uczestniczyli w nabozenstwach niedzielnych i swigtecznych’®.

64 Tenze, W sprawie reformy szkét srednich, s. 24.

65 Tenze, O wplywie naszych gimnazjéw na wychowanie mitodziezy, s. 315.

66 M. Warmski, Wychowanie a szkota, ,Muzeum”, 18 (1902) z. 7-8, s. 496.

67 Tamze,s. 317.

68 A.Pechnik, W sprawie reformy szkét Srednich, s. 49.

69 Tamze,s.49-58.

70 Tamze, s. 60-64. Byto to zgodne ze wskazaniami wtadz oswiatowych, ktére naka-
zywaly nauczycielom, by ,Zrédet prawdziwej poboznosci nigdy nie ostabiali, lecz je
wzmacniali”: S. I. Mozdzen, Reformy szkoty sredniej w Galicji w latach 1884-1914, s. 45.
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Z uwagi na poglebienie wptywu religii na wychowanie, pochwalat przepisy,
ktére zakazywaty np. brania udziatu w nieprzyzwoitych widowiskach, publicz-
nych balach, chodzenia do kawiarn, szynkdéw, wypozyczania ksigzek z czy-
telni publicznych, czytania ksigzek i czasopism antyreligijnych czy z treSciami
sprzecznymi z moralnoscig”’. Postulowal, aby zakaz ten rozszerzy¢ na teatry,
w ktorych grane sg przedstawienia, operetki i farsy pobudzajace zmystowos¢
widzéw i prowadzgce do demoralizacji. Na uczestniczenie w takich spektaklach
pozwolenie powinien wydawac gospodarz klasy, czyli wychowawca’>

Wychowywanie w szkole $redniej utozsamiat z czuwaniem nad mtodymi
ludZmi, upominaniem ich, przestrzeganiem przed niebezpieczenstwami oraz
dbaniem, by naprawiali popetniane btedy”®. Uwazat, ze z mtodziezg powinno
sie postepowac po ojcowskuy, ale bez pobtazliwosci. Te ostatnig predylekcje uwa-
zat za szkodliwg, zwlaszcza w sytuacji, gdy nie zezwalata na usuniecie ze szkoty
ucznia, ktéry na to zastuzyt swoim zachowaniem’. Podkreslat takze, ze dzieci
zydowskie maja demoralizujacy wptyw na katolickich réwiesnikéw i jedno-
znacznie opowiadat sie za szkolnictwem wyznaniowym?>.

Edukacja a osoba nauczyciela

Powodzenie procesu dydaktyczno-wychowawczego ks. Pechnik wigzat przede
wszystkim z osobg nauczyciela. Aby nauczyciel wtasciwie odgrywat przypisang
mu w procesie edukacji role, nalezato dotozy¢ wszelkich staran, by kandydaci
do tego zawodu przygotowywali sie jak najstaranniej’®. Zdaniem Pechnika nale-
zato doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej na czele seminarium nauczycielskiego
statby dyrektor gimnazjalny z dtugim stazem pracy, sprawdzony zaréwno jako

71 Tamze, s. 46—47.

72 A. Pechnik, W sprawie reformy szkét srednich, s. 43—48.

73 Tamze, s. 29.

74 Tamze, s. 35.

75 Tamaze, s. 35-39.

76 Na terenie Galicji mozliwo$¢ tworzenia seminariéw nauczycielskich pojawita sie
w 1869 r. Mialy one charakter szkét Srednich: A. Meissner, Seminaria nauczycielskie,

w: Szkolnictwo i oswiata w Galicji 1772-1918, s. 125; C. Majorek, System ksztalcenia
nauczycieli szkét ludowych w Galicji doby autonomicznej (1871-1914), Wroctaw 1971.
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wychowawca, jak i nauczyciel, posiadajgcy wyksztatcenie filozoficzne oraz swia-
domos¢ zadan, ktore powinny by¢ realizowane przez szkoty srednie. Do powin-
nosci takiego dyrektora nalezatoby przyjmowanie do seminarium kandydatow
na podstawie ocen wystawionych na $wiadectwach szkolnych oraz w wyniku
rozmowy kwalifikacyjnej. Dzieki temu mozna by byto ocenié predyspozycje
pedagogiczne 0s6b aspirujgcych do grona nauczycielskiego. Ksigdz Pechnik
zakladat, ze w seminarium powinny odbywac sie zaledwie dwa wyktady tygo-
dniowo, w czasie ktorych bylyby podawane najbardziej potrzebne wskazéwki
dotyczgce pracy nauczycielskiej. Kandydaci mieliby takze, wspdlnie z dyrek-
torem, hospitowac lekcje z zakresu przedmiotu, do ktdrego aspirowali, ktére
prowadziliby najlepsi nauczyciele z wybranych gimnazjéw. Lekcje te bytoby
nastepnie omawiane i dyskutowane. Kandydaci mieliby takze, chociaz ,nie-
zbyt czesto”, ,cwiczy¢” prowadzenie lekcji w gronie seminarzystow. Zdanie egza-
minu koncowego nie powinno gwarantowac natychmiastowego samodzielnego
prowadzenia lekeji. Najpierw, przez cztery tygodnie, absolwent seminarium
nauczycielskiego hospitowatby lekcje, a nastepnie przez caty rok szkolny pro-
wadzit nauczanie przez 8-10 godzin tygodniowo pod okiem ,jednego z najlep-
szych nauczycieli” danej szkoty. Seminarzysci powinni otrzymywac stypen-
dia z budzetu paristwa’’. Warto zaznaczy¢, ze w Galicji na przetomie XIX i XX w.
uzyskanie nominacji nauczycielskiej w gimnazjum wigzato sie ze ztozeniem
przysiegi panstwowej, zobowigzujgcej m.in. do dbania o moralnos¢, religijnoscé
i karnos¢ mlodziezy, do bezstronnego i surowego egzaminowania oraz niean-
gazowania sie w dziatalnos¢ polityczng”®.

Sprawg podstawowg dla rozwijania umiejetnosci nauczyciela jest posia-
danie i zglebianie wiedzy z zakresu przedmiotu, ktéry prowadzi. Zdaniem
ks. Pechnika, zeby nauczyciel doszedl do biegtosci i mistrzostwa w swoim
zawodzie, musi posiada¢ zdolnosci, wiedze, kierowac¢ sie zaréwno rozumem,
jak i sercem, mie¢ pasje nauczycielskg oraz dysponowac zasobem doswiadczen
zwigzanych z tym zawodem. Nauczyciel nie powinien trzymac sie sztywno
zasad prowadzenia lekcji, gdyz wpada w rutyne, oraz to, ze ,nie potrafi nigdy

77 A.Pechnik, W sprawie ksztalcenia kandydatéow na nauczycieli szkét srednich,
,2Muzeun’, 5 (1889) z. 8, s. 556—558.

78 L.Kudta, Srednie szkolnictwo ogélnoksztatcgce, s. 95.
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korzysta¢ z chwili, z odpowiedzi niespodziewanej, nie potrafi przemawia¢
od serca do serca i budzi¢ zapatu do nauki, do wszystkiego co piekne i wznio-
ste”. Wieloletnia praca nauczycielska ks. Pechnika upowazniata go do stwier-
dzenia, ze w szkole najwazniejsza jest osobowosé wychowawcy, ktéry oddzia-
luje na uczniéw ,catym zasobem swoich sit duchowych”. Wyrazat rowniez
opinie iz za przekazywang w szkole wiedzg teoretyczng powinny podazac ¢wi-
czenia praktyczne”.

Jako doswiadczony pedagog dostrzegat niebezpieczenstwo w formutowaniu
wygorowanych wymagan wobec uczniéw. Nauczyciel bez doswiadczenia peda-
gogicznego badz sktonny do zbytniej surowosci od uczniéw wymaga najczesciej
skupienia sie przede wszystkim na przedmiocie, ktérego naucza, a tymczasem
uczniowie obdarzeni zdolnosciami srednimi, potrzebujg wiecej czasu na opano-
wanie materiatu, uczac sie po nocach, co niekorzystnie odbija sie na ich zdrowiu.
Natomiast u uczniéw sumiennych i ambitnych stawianie zawyzonych wyma-
gan, oprocz utraty zdrowia, grozi zniecheceniem do nauki, a w rezultacie nawet
jej porzuceniem po ukonczeniu szkoty sredniej. Sytuacjom takim powinien
przeciwdziata¢ dyrektor placowki edukacyjnej, dowiadujgcy sie o problemach
na podstawie hospitacji czy rozmoéw z rodzicami w kwestii zbytniego obcigze-
niu ich dzieci naukg, zachowujgc zarazem szacunek dla nauczyciela, ktérego
dotyczy dana sprawa®’.

Oceniajgc sytuacje w gimnazjach galicyjskich, ks. Pechnik z niepokojem
odnotowywat, ze nauczyciele skupiajg sie wytgcznie na dydaktyce, nie cheg zaj-
mowac sie wychowaniem ucznia jako celowym i sSwiadomym oddziatywaniem.
Powody takiego stanu rzeczy dostrzegal gldwnie w braku nalezytego przygo-
towania kandydatéw do wykonywanego zawodu. Ubolewat, ze w panujgcym
systemie edukacyjnym ,poczawszy od klasy pierwszej, pracuje nad uczniem
jednoczesnie pieciu, szesciu albo i wiecej nauczycieli”, réznigcych sie od siebie
podejsciem wychowawczym. Nauczyciel, ktéry uczy jednego przedmiotu zale-
dwie przez kilka godzin w tygodniu nie jest w stanie doglebnie poznac ucznia,
a co za tym idzie — odpowiednio ksztattowac jego charakter i stosowaé wobec

79 A.Pechnik, W sprawie ksztatcenia kandydatow na nauczycieli szkét Srednich, s. 550553

80 Tenze, O nadmiernym obarczaniu miodziezy w naszych gimnazjach, ,Muzeum”,
6 (1890) z. 7-8, s. 512; tenze, W sprawie reformy szkét srednich, s. 12-13.
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niego odpowiednie do wieku i temperamentu metody wychowawcze. W takim
przypadku, rozwigzaniem problemu nie moga zajmowac sie wychowawcy
klas, zwani ,gospodarzami”®’, ktérzy réwnie rzadko kontaktujg sie z uczniami
ze swojej klasy, oraz nie majg wptywu na sposéb, w jaki postepujg z uczniami
inni nauczyciele. Dlatego w nizszych klasach gimnazjum powinna zawsze uczy¢
jak najmniejsza liczba nauczycieli, co z kolei nalezatoby przetozy¢ na dostoso-
wanie wymagan do zdolnosci gimnazjalistow z mtodszych klas, bez stawiania
wobec nich zawyzonych wymagari®

Ksigdz Pechnik wsréd innych przyczyn zaniedbywania powinnosci wycho-
wania wymienial m.in.: przeswiadczenie nauczycieli, ze ich jedynym zadaniem
jest nauczanie oraz wymaganie od uczniéw uwagi i pilnosci; postawe dyrekto-
réw szkot, zadowalajgcych sie nauczycielami, na ktérych nie wptywajg skargi,
ktorzy nie powodujg publicznego zgorszenia oraz tych, dla ktérych najbardziej
istotne sg postepy uczniéw w nauce, sprawy administracyjne i porzgdkowe; sta-
nowisko wtadz oswiatowych, ktdre ograniczajg sie jedynie do ogdlnych wskazé-
wek na temat zadart wychowawczych szkoty®’.

Wymagat od wszystkich nauczycieli, nie tylko od katechetdw, zeby zacho-
wywali sie w ten sposodb, ,by mtodziez nabrata przekonania, iz poboznosc jest
przymiotem catkiem naturalnym u cztowieka wyksztatconego” i zawsze koja-
rzy sie z madroscig®’. Wedtug Pechnika, zywotnym zadaniem nauczycieli byto
wzmacnianie wptywu religii i zasad moralnych na wychowanie poprzez nad-
zorowanie stancji przez nauczycieli, uzasadniane tym, ze dziecko nie mogto
wzrasta¢ w otoczeniu 0s6b prowadzacych sie niemoralnie, a byto to réwniez
oficjalnie wymagane przez wtadze oswiatowe®’. Podawat przy tym wskazania

81 Gléwnym zadaniem gospodarzy klasy byto dyscyplinowanie klasy oraz dbatosé
o zachowanie porzgdku, postuszenstwo, uwage i pilnosé: S. I. Mozdzen, Reformy
szkoty Sredniej w Galicji w latach 1884-1914, s. 45.

82 A.Pechnik, O wplywie naszych gimnazjéw na wychowanie mtodziezy, s. 312-315.

83 Tenze, W sprawie reformy szkét srednich, s. 29-33.

84 Tenze, O wplywie naszych gimnazjéw na wychowanie mlodziezy, s. 316.

85 Tenze, W sprawie reformy szkét srednich, s. 39—40; Regulamin dla osob, utrzymujq-
cych w swych domach uczniéw szkét srednich, w: Zbiér ustaw i rozporzqdzen admi-
nistracyjnych, oprac. J. Piwocki, t. 6, Lwow 1913, s. 530-532.
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do przeprowadzania kontroli, ktorg nalezato wykonywac oglednie, z zyczliwo-
Scig, bez wzbudzania niecheci do nauczyciela, a przede wszystkim powinnos¢
taka powinna ,zaciesnia¢ wezet mitosci miedzy nim a mtodziezg”. Kontrolowa-
nie nie moze mie¢ charakteru $ledzenia, zakradania sie pod okna, przeszuki-
wania rzeczy. Gospodarz klasy lub inny nauczyciel powinien by¢ zobowigzany
do odwiedzenia stancji na poczatku roku szkolnego, sprawdzajac, czy uczen rze-
czywiscie na niej mieszka, czy pomieszczenie, w ktérym przebywa, ma wystar-
czajgcg powierzchnie, nie jest zawilgocone, czy kazdy ma swoje tozko, a takze,
czy w domu, w ktérym mieszkajq starsi uczniowie, nie ma dorostych dziew-
czat. W ciggu roku nie powinno sie odwiedza¢ uczniéw bez wyraznego powodu,
jedynie w przypadku ich zachorowania. Przestrzega réwniez przed wspdlnym
zamieszkiwaniem uczniéw mtodszych klas z innymi mtodymi, ktérzy zacho-
wujg sie niemoralnie®®,

Nauczyciele w procesie wychowania jak najrzadziej powinni stosowac kary,
okazujgc dzieciom ojcowska zyczliwosé. Btedem bytaby jednak rezygnacja
z dyscyplinowania uczniéw. Za swoistg bron w walce z zaniedbywaniem nauki
czy lekcewazeniem przepiséw szkolnych ks. Pechnik uwazat postawienie ucznia
w kacie, wydalenie z klasy albo zatrzymaniem po lekcjach. Te sposoby kara-
nia ocenia jako nieszkodliwe, samo zas zaostrzenie dyscypliny — za korzystne
z punktu widzenia rozwoju intelektualnego i moralnego mtodziezy®’.

Nauczyciel powinien mie¢ swiadomos¢, ze w pierwszej kolejnosci ma by¢
wychowawcg, a co za tym idzie — ukocha¢ mtodziez i dla niej poswiecac sie,
a w pracy wychowawczej uwzgledniaé réznice w temperamentach uczniéw,
przyczyniajgc sie do ich rozwoju duchowego oraz unika¢ rutyny, wraz z naby-
wanym doswiadczeniem, znajdujgc skuteczniejsze metody stuzace np. utrzy-
maniu dyscypliny w klasie®®. Duzg wage przywigzywat do zabaw i wycieczek
szkolnych, podczas ktérych nauczyciel mégt poznaé ,sktonnosci i usposobie-

nie ucznia”®’.

86 Tenze, W sprawie reformy szkot srednich, s. 40—43.

87 Tamze, s. 45—48.

88 Tenze, W sprawie ksztalcenia kandydatow na nauczycieli szkét srednich, s. 556.
89 Tenze, O wplywie naszych gimnazjéw na wychowanie mlodziezy, s. 315-316.
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Zakonczenie

Podjete w artykule rozwazania stanowig jedynie czgstkowg analize pogladéw
edukacyjnych ks. Aleksandra Pechnika. Obejmuja one lata jego pracy nauczy-
cielskiej (1875-1907), od momentu podjecia praktyki w jednym z krakowskich
gimnazjow az do czasu przejscia na nauczycielskg emeryture, kiedy mogt
na biezgco sledzi¢ kwestie dotyczgce edukacji. Dlatego podjeta tu analiza mysli
pedagogicznej ks. Pechnika wymaga prowadzenia dalszych badan.
Przemyslenia i postulaty edukacyjne ks. Aleksandra mogg by¢ przydatne
réwniez we wspotezesnych placéwkach edukacyjnych. Na szczegdlng uwage
zastuguje propozycja powotywania wsrdd uczniow szkoét srednich kot nauko-
wych, ktérych zadania mogg ogniskowac sie wokét stopniowego wprowadza-
nia mtodziezy do pracy naukowej, ksztatcenia umiejetnosci poprawnego wysta-
wiania sie czy tez artykutowania wlasnych mysli i argumentowania pogladéw.
Warto takze zwrdcié baczniejszg uwage na pojawiajgce sie w mysli pedagogicz-
nej ksiedza postulaty pedeutologiczne. Podkreslat on mianowicie koniecznosé
elastycznosci w nauczaniu, poszerzania i uaktualniania przez nauczyciela wie-
dzy, odnajdywania pasji, umiejetnosci motywowania do uczenia oraz nastawie-
nia na nauczanie praktyczne. Nauczyciele obok utrzymywania dyscypliny nie
mogg byc¢ zbyt pobtazliwi, cho¢ zarazem powinni okazywac uczniom zyczliwosé
i serdecznosé. Zwtaszcza w mtodszych klasach szkoty sredniej majg wrecz obo-
wigzek poznawac uczniéw, by wykazywac wobec nich podejscie indywidualne,
uzaleznione od charakteru i uzdolnien oraz stanowic dla nich przyktad.

Streszczenie: Artykut ma charakter analityczny. Jego przedmiotem sg poglady edu-
kacyjne ks. Aleksandra Pechnika (1854-1935), ujete w aspekcie specyfiki teoretycznej

i historycznej. Zaprezentowane analizy odnoszg sie do wybranego dorobku publicy-
stycznego pedagoga z lat 1875-1907, kiedy byt nauczycielem gimnazjalnym w kolejnych

szkotach w Krakowie, Nowym Sgczu, Tarnowie i Lwowie. Celem artykutu jest przed-
stawienie mysli edukacyjnej, odnoszgcej sie do realiéw szkoly gimnazjalnej w Galicji

na przetomie XIx i XX w. Podjeto w nim prébe oméwienia nastepujgcych zagadnien —
rysu biograficznego ks. Aleksandra Pechnika, jego zapatrywan na ksztatcenie i wycho-
wanie w szkole Sredniej oraz podkreslenie roli nauczyciela w edukacji.

Stowa kluczowe: ks. Aleksander Pechnik, mysl edukacyjna, edukacja, ksztalcenie,
wychowanie.
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