Biografistyka Pedagogiczna
Rok 10 (2025) nr 3

ISSN 2543-6112; e-ISSN 2543-7399
DOI: 10.36578/BP.2025.10.87

Dorota Sieron*

Zyczliwa rozmowa badacza z poeta: korespondencja
Ryszarda Przybylskiego i Tadeusza Rozewicza

Kind Conversation between a Researcher and a Poet:
Correspondence of Ryszard Przybylski and Tadeusz
Rozewicz

Abstract: The analysis of the poet’s correspondence with the scholar provided a basis

for reconstructing the research relationship as well as allowing us to look at the letter

as a research tool used in the humanities. Letters of Ryszard Przybylski and Tadeusz

Roézewicz points to relational kindness as an important value, which aff ects the eff ec-
tiveness of academic work as well as perceived well-being in life.

Keywords: kindness, the letter as a research tool, personal document literature, corre-
spondence, Ryszard Przybylski, Tadeusz Rézewicz.

*  Dorota Sieron (ORCID: 0000-0002-0707-7532) — dr hab,, prof. Us, Uniwersytet Slaski,

kontakt: dorota.sieron@us.edu.pl.



510

Dorota Sieron

Wprowadzenie

ak pisze Agnieszka Dauksza, literaturoznawczyni specjalizujgca sie w bada-

niach biograficznych z zakresu antropologii kulturowej, w Polsce: ,od lat
powstaja [...] archiwa smutku, analizowane sa kryzysy, rejestrowane wymiary
przemocy. Tak naprawde Polska nigdy nie wyszta poza ten krag odniesien,
brakuje jej archiwum optymizmu'. Uznajgc zasadnos¢ tezy badaczki (ktéra
wskazuje na tendencje, jaka dostrzega w antropologii kulturowej), podjetam
badania nad literaturg dokumentu osobistego w imperatywie celowego odsta-
niania pozytywnych doswiadczen i dobrych praktyk kulturowych utrwalonych
w listach. Akceptuje zarazem ich spoteczng uzytecznosé jako podstawe do pro-
jektowania edukacji kulturalnej, mozliwej do realizacji zaréwno przez osoby,
instytucje kultury, jak i jednostki oswiatowe. Zgodnie wiec z zatozeniami teore-
tycznymi Katarzyny Olbrycht, przedstawionymi w monografii Edukacja kultu-
ralna jako edukacja do wzrastania w cztowieczenstwie, przyjetam, ze:

edukacja kulturalna jest edukacja odwotujaca sie do kultury w jej wy-
miarach wewnetrznych (wewnetrznego rozwoju) i zewnetrznych wo-
bec cztowieka (w sensie antropologicznym i historycznym). Oba te wy-
miary sg oparte na poszukiwaniu i odkrywaniu wartosci waznych dla
jednostki i grupy>

Przedmiotem badan czynie korespondencje Tadeusza Rézewicza z Ryszar-
dem Przybylskim, wydang w opracowaniu Krystyny Czerni, jako swiadectwo
zyczliwej rozmowy trwajacej 49 lat (1965-2014), a przerwanej Smiercig poety.
Podazajgc za wskazaniem Olbrycht, uwaga zostanie skupiona w niniejszym
opracowaniu przede wszystkim na ogladzie ,zyczliwosci” jako wartosci scalajg-
cej dobrg relacje, dajgc kazdej ze stron sposobnos¢ do rozwoju osobowosciowego.

Wybor tej konkretnie korespondencji ma na celu rozwazenie intrygujacych
poznawczo probleméw, a mianowicie udokumentowanie zatozen, ze list moze

1 A Dauksza, Ludzie nieznaczni. Taktyki przetrwania, Krakow 2024, s. 150.

2 K. Olbrycht, Edukacja kulturalna jako edukacja do wzrastania w czlowieczeristwie,
Katowice 2019, s. 298-299.
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by¢ narzedziem badawczym, oraz postawienie pytan czy moze by¢ on narze-
dziem wspierajgcym w czynnosciach ksztattowania cnét mniejszych i czy zycz-
liwo$¢ moze znamionowac postawy zawodowe w §wiecie nauki?

List — przedmiot badan versus narzedzie badawcze

Nie ulega watpliwosci, ze list jest powszechnie stosowany w nauce jako przed-
miot badan. Bedac gatunkiem pismiennictwa, w ktérym utrwalone jest ludz-
kie doswiadczenie, to zwtaszcza dlatego stat sie on ceniony w naukach spotecz-
nych i humanistycznych®. Bywa, ze badania nad korespondencjg wyznaczajg
nowatorskie eksploracje badawcze, czego swiadectwem jest np. praca Bar-
bary H. Rosenwein®. Amerykariska historyczka, analizujgc listy z czaséw weze-
snego Sredniowiecza, zdefiniowala pojecie wspdlnot emocjonalnych i w ten
sposéb zainicjowata w naszej rodzimej humanistyce nurt badan afektyw-
nych. Nalezy réwniez wskaza¢ na dziedzictwo w tym zakresie polskich uczo-
nych, m.in. na pionierskie badania Stefanii Skwarczynskiej, utrwalone w przed-
wojennej monografii Teoria listu (Lwow 1937). Kontynuowata je Anita Catek,
autorka Nowej teorii listu (Krakéw 2019), ktora postuluje, by list traktowac jako
wielowymiarowy tekst kultury, oraz przyjmuje, ze jest on nie tylko komunika-
tem, przekazem intermedialnym, ale takze fenomenem spotecznym, artefak-
tem historycznym i przedmiotem symbolicznym?®. Autorka jednak nie potwier-
dzita wyraznie, ze list jest narzedziem badawczym.

Warto zatem spojrze¢ na wydany tom korespondencyjnej rozmowy
poety z badaczem nie tylko jako na intrygujgcy poznawczo materiat badaw-
czy nad dorobkiem piszgcych do siebie osobowosci twérczych®. Prezentowana

3 D.Sieron, List — zrédto do badan i centrum oddziatywania edukacyjnego, w: taz,
Slady wdziecznosci. Inspiracje dla edukacji kulturalnej utrwalone w literaturze
dokumentu osobistego, Katowice 2024, s. 137-143.

4  B.H.Rosenwein, Wspélnoty emocjonalne we wczesnym sredniowieczu, tt. J. Szafra-
nowski, Warszawa 2016.

5  A.Calek, Nowa teoria listu, Krakdw 2019, s. 81.

Ryszard Przybylski — ceniony pisarz-eseista, trzykrotny laureat Nagrody Literac-
kiej Nike: za rok 1999 — Basn zimowa: esej o starosci (Warszawa 1998 ), za rok 2000 —
Rozhukany kon. Esej o mysleniu Juliusza Stowackiego (Warszawa 1999), za rok
2004 — Krzemieniec: opowies¢ o rozsqdku zwyciezonych (Warszawa 2003).
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korespondencja jest wrecz cennym materiatem Zrédtowym, ktéry daje pod-
stawy do postawienia tezy wstepnej, cho¢ wymagajacej dalszych opracowan,
ze list w polskiej humanistyce spetnia rowniez wazng role naukows, stajac sie
narzedziem badawczym.

Korespondencyjny dialog z poetg zainicjowat Ryszard Przybylski w czasie,
w ktérym prowadzit badania nad tworczoscig trzech twércéw — Osipa Man-
delsztama, Thomasa S. Eliota i Tadeusza Rozewicza. We wstepie do monografii
Etin Arcadia ego, bedacej rezultatem tych badan, wyjasnit wybor tych autoréw,
wskazujgc na wspolny motyw w ich dzietach (,tesknota za spokojem za «inte-
gracja duchowg» wspétezesnego cztowieka”).

Przybylski deklarowat wéwczas, ze postuzyt sie metodg ,wyjasniania tek-
stu” autorstwa dwéch humanistéw — Ericha Auerbacha i Leo Spitzera®. Jedno-
czesnie, kierujgc sie rzetelnoscig badawczg, zwrdcit sie listownie do autora
jednego z analizowanych poematéw, czyli do Tadeusza Rézewicza’, z prosbg
o pomoc w odnalezieniu zrédet cytowan, zamieszczonych w badanym utworze.
Warto zauwazy¢, ze Przybylski, niekwestionowany erudyta, z pokorg wyznat

w tymze liscie:

Moje wyksztaltcenie to $mietnik przypadkowych lektur, a pamie¢ — stara
gabka. Niekiedy jestem zupetnie bezradny wobec tekstu. A wiem, jakie
horyzonty otwiera czasem ustalenie zrédet cytatu'.

Ujawniajgc swoje problemy badawcze, uczony zwrdcit sie do poety z prosba
o wsparcie w lekturze rozumiejgcej. Szczera i zyczliwa odpowiedz Rozewicza
ustanowita relacje, ktora z czasem przerodzita sie w serdeczng przyjazn. Pano-
wie poznali sie na spotkaniu autorskim poety, ktory po latach wspominat:

7 R.Przybylski, Et in Arcadia ego, Warszawa 1966, s. 5.

8 Tamze,s. 6.

9 Przybylski prosi w liscie o wyjasnienia dotyczace poematu Rézewicza, Glos Ano-
nima, Katowice 1961.

10 List z 30 wrzesnia 1965, w: R. Przybylski, T. Rozewicz, Listy i rozmowy 1962—2014,
oprac. i wstep K. Czerni, Warszawa 2019, s. 23.
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Wie Pan, myslatem czesto o naszym pozornie nieudanym spotkaniu'’. Obja-
$niac jego istoty nie mogtem — zresztg sam nie wyjasnitem sobie, na czym to
polegato. I w tej chwili jest mi niejasno ... Moze to polegalo na tym, ze Pan
do mnie w listach zbyt wiele dobrego o mnie napisat —i (moze) réwniez, ze ja
napisatem pewne rzeczy o sobie, jakich nie pisuje sie w listach. Jednym sto-
wem: dobrze sie stato, ze Pan sie odezwat... Miatlem uczucie, ze Pan nie ode-
zwie sie, jesli ja do Pana pierwszy nie napisze. Kropka'>

List, bedgc formg wypowiedzi, zostat w tej odpowiedzi poety potrakto-
wany jak gatunek literacki, ktory odgrywa wazng role w budowaniu relacji,
gdy kazda ze stron zadeklarowata postawe szczerosci. Przyjmujgc zasadnosé
ustalert badawczych Agaty Sikory'®, a dowodzgcych, ze szczerosé jest postawg
komunikacyjng znamionujgcg nowoczesny ideal moralny, te rozmowe uczo-
nego z poetg nalezy odczytac jako swiadomie przyjetg forme komunikacji, wta-
Sciwg dla stanu emocjonalnego obu rozmowcow.

Badacze tworczosci zwracajg uwage, ze dla poety kwestia deformacji
postrzegania jego osoby i tworczosci, stata sie sprawg publiczng. Szczerosé
bedaca swiadomie podjeta strategig odstoniecia prawdy o sobie jako twércy,
zadeklarowana w rozmowie korespondencyjnej, stata sie swego rodzaju projek-
tem budowania spéjnosci osobowosciowej realizowanym przez twoérce na roz-
nych polach aktywnosci. Tomasz Kuntz, badacz twdrczosci poety, w monogra-
fii Wiecej niz stowa. Literatura jako forma istnienia, napisat:

W ostatniej dekadzie xx wieku w poezji Rézewicza, ktéry juz od potowy
lat szesédziesigtych poswiecit wiele miejsca w swojej tworczosci kulturze
masowej i popularnej, pojawia sie coraz czesciej motyw znieksztatcajgcego
oficjalnego wizerunku wytwarzanego w przestrzeni spotecznej i medialnej
za pomocg bezrefleksyjnie powielanych klisz oraz komunatéw. Rézewicz,
ktéry juz wielokrotnie wezesniej dawat wyraz poczuciu niezrozumienia
przez krytyke — w sposéb chyba najbardziej dosadny i radyklany w Jezyku
teatru, cyklu rozmoéw z Kazimierzem Braunem — poczut, jak sie wydaje, ze

11 W toku badan nie udato sie ustali¢ daty tego spotkania.
12 List z 26 maja 1966, w: R. Przybylski, T. Rézewicz, Listy i rozmowy 1962-2014, s. 50.

13 A.Sikora, Szczerosé. O wytanianiu sie nowoczesnego porzqdku komunikacyjnego,
Warszawa 2020, s. 53.
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miejsce wypracowywanego przez niego z takim trudem poetyckiego auto-
portretu zajmuje zbanalizowany publiczny obraz powszechnie uznanego
poety, podporzadkowany zbiorowym oczekiwaniom i pozbawiony tym
samy subwersywnej energii, odpowiedzialnej za nieuchwytne'*.

Natomiast Robert Cieslak w pracy doktorskiej dotyczacej zwigzkow poezji
ze sztukami wizualnymi réwniez dostrzegt to, ze tworczy projekt Rézewicza, to
proba wypracowania ,nowego typu podmiotowosci, konstruowanej na grun-
cie estetyki dezintegracji”'”. Badacz wrecz doszedt do konkluzji, odwotujgc sie

do ustaleri Stanistawa Gebali'®, ze:

Nalezatoby w takim razie zapytad, czy istnieje jakikolwiek skuteczny
mechanizm sprawdzania tozsamosci? Poeta i jego bohater [...]| maja tylko
jedna droge, jest nig relacja z drugim, konkretnym czlowiekiem'”,

Odniesienie tych ustalen badawczych do prezentowanej przez Rézewicza
postawy szczerosci otwiera nowe pole naukowych rozstrzygnieé. Relacyjnosé,
osadzona w cnotliwej rozmowie, stata sie tu kategorig kulturowg — aksjologicz-
nym modelem madrej komunikacji emocjonalnej, dajgcej przestrzen do ksztat-
towania osobniczej rezyliencji, czyli istotnej zdolnosci, ktéra umozliwia adapta-
cje do zmian oraz pokonywania zyciowych wyzwan.

Poszukujac dowodow potwierdzajacych, ze list stanowi narzedzie w bada-
niach humanistycznych, nalezy przeanalizowac list z 7 pazdziernika 2001 r.
(z tomu w opracowaniu K. Czerni). Przybylski wspomina w nim o pracy nad
szkicem Ciezar czasu, odnoszacym sie do twoérczosci Rézewicza), a zamieszczo-
nym w ksigzce Mityczna przestrzen naszych uczuc'®:

14 T Kunz, Wiecej niz stowa. Literatura jako forma istnienia, Krakéw 2019, s. 145-146.

15 R.Cieslak, ,Poezja Tadeusza Rézewicza wobec sztuk vyizualnych”, praca doktorska
napisana na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Slgskiego w Katowicach, pro-
motor: prof. dr hab. Tadeusz Ktak, Katowice 1997, s. 287.

16 S. Gebala, Sprawdzanie tozsamosci — rzecz o Tadeuszu Rozewiczu, w: tenze, Wsrod
szydercow i gdzie indziej, Katowice 1981, s. 141-151.

17 R.Cieslak, ,Poezja Tadeusza Rézewicza wobec sztuk wizualnych”, s. 290.

18 R.Przybylski, Ciezar czasu, w: tenze, Mityczna przestrzen naszych uczué, Warszawa
2002.
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Rzecz o Twoim stosunku do czasu jest wlasciwie ukonczona. [...] Mysle,
ze nie ukrecitem knota, bo sie staratem i pisalem wypelniony mitoscia.
Na staros¢ moge pisac tylko z mitosci. Inne uczucia, nawet nienawisé, nic
juz ze mnie nie wykrzeszg'®.

W Nocie zamieszczonej w monografii autor napisat o swoim szkicu nauko-
wym tak:

Kiedys, kiedys, w kazdym razie bardzo dawno temu, zwrdcitem sie do Tade-
usza Rézewicza z zapytaniem dotyczgcym poematu Acheron w samo potu-
dnie. W liscie datowanym 5 pazdziernika 1967 roku poeta przestal mi
pokazny pakiet rekopisow zwigzanych z tym niezwyklym utworem, ktory
tak mnie wéweczas zafascynowat*®.

W przywotanych tutaj listach odstania sie wazny wymiar koresponden-
¢ji jako narzedzia badawczego humanisty. To co tak wyraznie wskazane jest
w zapisach listowych, nie jest bynajmniej tak oczywiste na gruncie refleks;ji teo-
retycznej. Warto zdac sobie sprawe, ze w opracowaniach naukowych 6w aspekt
listu jako narzedzia badawczego nie zostat podjety.

Ma to o tyle znaczenie, ze nie tylko Przybylski w swojej praktyce badaw-
czej wykorzystywat list jako narzedzie badawcze. Interesujgcym swiadec-
twem jest réwniez inna opublikowana korespondencja uczonego, mianowi-
cie Jana Bloriskiego z poetg-akademikiem — Czestawem Mitoszem®. Nie ulega
watpliwosci, ze 6w metodologiczny aspekt listu domaga sie osobnego, nauko-
wego opracowania i dalszych badan, wykraczajacych poza ramy omawianej
tu korespondencji.

19 Przybylski w liscie z 7 paZdziernika 2001, w: R. Przybylski, T. Rézewicz, Listy i roz-
mowy 1962—2014, s. 368.

20 R. Przybylski, Mityczna przestrzen naszych uczug, s. 180; list z 5 pazdziernika 1967,
w: tamze, s. 86.

21 Cz. Mitosz, |. Btonski, Listy 1958-1997, zebral, przepisat i opatrzyt przypisami
A. Puchejda, Gdansk 2019. Ten aspekt zostat tez poruszony w: D. Sieron, Dwie Sciezki
akademickiej kariery — wspolny horyzont uniwersyteckich wartosci: praktyki epi-
stolograficzne Czestawa Mitosza i Jana Blonskiego, ,Biografistyka Pedagogiczna’,
7 (2022) nr 1, 5. 197—212, DOL 10.36578/BP.2022.07.16.
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Zyczliwosé — spoiwo rozmowy korespondencyjnej

Podejmujgc kwestie wartosci stanowigcych spoiwo relacji badacza z poets,
przyjmuje w niniejszym opracowaniu teoretyczne ztozenia Katarzyny Olbrycht,
ktora edukacje kulturalng definiuje jako osobowe wzrastanie w horyzoncie
wartosci. Badajac literature dokumentu osobistego, staram sie wskaza¢ aksjo-
logiczny wymiar relacji miedzyludzkich, ktéry wptywa na formacje osobowosci
upodmiotowionej*’, Natomiast Olbrycht wskazuje, ze edukacja kulturalna ,to
edukacja do $wiadomego budowania siebie, kultury w sobie, swojego cztowie-

czeAstwa”??

i—jak dowodzi uczona — polega ona na odkrywaniu wartosci waz-
nych dla jednostki i grupy.

Na tym etapie badan analizie wiec zostanie poddana korespondencja Réze-
wicza z Przybylskim, co pozwoli wykaza¢ walory ,zyczliwej” relacji zawodo-
wej. Uzyte w tytule artykutu okreslenie ,rozmowa” to z kolei przyjecie ustaler
badawczych Aleksandra Gtéwczewskiego, ktory w pracy Poetyka i pragmatyka
rozmowy zdefiniowat przedmiot badan, odnoszac sie do jakosci konstrukeyj-

nych. Jako walory rozmowy zakwalifikowat on:

utrwalone w druku dialogi rzeczywiscie istniejgcych podmiotéw [...] jako

ksigzki zbudowane z rozméw”**,

Analizowany tom korespondencji wpisuje sie w okreslnie definiujgce roz-
mowe jako:

22 Dorota Sieron-Galusek w pracy Moment osobisty. Stempowski, Czapski, Mitosz
(Katowice 2013) podkresdlita, ze rekonstrukeja relacji mistrz—uczen data podstawe
do wytonienia kategorii pedagogii uwaznej zyczliwosci. Z kolei w pracy Slady
wdziecznosci. Inspiracje dla edukacji kulturalnej utrwalone w literaturze dokumentu
osobistego xx wieku, (Katowice 2024) analiza korespondencji artystéw pozwolita
badaczce zrekonstruowaé¢ doswiadczenie wdziecznosci jako istotne spoiwo rela-
cyjne znamionujgce badane srodowisko.

23 K. Olbrycht, Edukacja kulturalna jako edukacja do wzrastania w czlowieczeristwie,
$.299.
24 A. Glowcezewski, Poetyka i pragmatyka ,rozméw z..”, Torun 2005, s. 21.
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niefikcjonalng wypowiedz pisemng w formie dialogu, opublikowang
w ksztalcie ksigzkowym, podporzagdkowang zasadzie rozwazania w roz-
mowie i przeznaczong do obiegu kulturowego™.

Zyczliwos¢é zaliczana jest do cnét mniejszych, gdyz:

Cnota to zaleta moralna, stata etyczna dyspozycja cztowieka do czynienia
dobrze. To sprawnos¢, sktonnos¢ do okreslonego dziatania, ktére uzna-
wane jest za dobre. W etycznych rozwazaniach cnota pozostaje jednym
z gtéwnych pojec. Praca nad cnotg, czyli ¢wiczenie sie w cnocie, pozwala
doskonali¢ umyst i pozgdanie. Dzieki systematycznemu praktykowaniu
cnoty cztowiek wehodzi stopniowo w jej posiadanie. Oznacza to, ze nie
jest determinowany ani przez wtasne popedy, ani przez naciski spoteczne.
W tym sensie cnota wyzwala cztowieka i wspiera go w zachowaniu krytycz-
nego stosunku do réznych czynnikéw wptywajgcych na ludzkie zycie. Czto-
wiek cnotliwy to cztowiek wolny, ktéry panuje nad sobg, czyli jest panem
i zarzgdza sam sobg tak, jak uwaza za wlasciwe, nie jest niewolnikiem
chwili, a jego dziatanie jest przemyslane?®.

W omawianym tu tomie korespondencji juz w pierwszych listach padty
deklaracje, z ktérych jednoznacznie wynika, ze budowana relacja byta osadzona
na takich warto$ciach jak szczerosé i zaufanie. Deklaruje to R6zewicz, wyznajgc:

ja napisatem pewne rzeczy o sobie, jakich nie pisuje sie w listach®”.
A Przybylski pisat:

Niech mi Pan wybaczy calg moja szczerosc, ale gdyby nasza koresponden-
¢ja, nasza wymiana mysli miata by¢ nieszczera, to nalezatoby mnie wydra-
pac pidrem oczy*®,

25 Tamze,s. 21—22.
26 ]. Mysona Byrska, Cnoty mniejsze w swiecie konsumpcji. Skonsumowana przyjazn,
zaufanie, zyczliwosé, szacunek oraz gniew i chciwos¢, Krakow 2022, s. 3—4.

27 List z 26 maja 1966, w: R. Przybylski, T. Rézewicz, Listy i rozmowy 1962—2014, s. 50.
28 Przybylski w liscie do Rozewicza z 11 pazdziernika 1966, w: tamze, s. 63.
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Relacje tworcow scala zatem obdarzenie sie wzajemnym szacunkiem
i zaufaniem, ktére pozwalaja odstonic¢ przed rozmoéweg swiat swoich uczué
i emocji. Zbudowanie takiego sprzezenia zwrotnego wymaga obustronnej dba-
tosci o szczeroscé.

W omawianym przypadku list jawi sie jako narzedzie modelujgce format
osobowosciowy. Cztowiek, dokonujgc wyboru okreslonych wartosci, anon-
suje je w sytuacji relacyjnej drugiej osobie — swojemu korespondencyjnemu
rozmoéwcy. Nie nalezy jednak traci¢ z pola widzenia tego, ze rozmowe prowa-
dzg dwie osoby usytuowane w okreslonych rolach kulturowo-zawodowych,
tzn. poety i badacza.

Badacz angazuje sie emocjonalnie w relacje, wnosi okreslone wartosci jako
spoiwo relacji badawczej — szczeros¢ i zaufanie. Nie moze zatem traktowac
instrumentalnie ani poezji, ani poety jako przedmiotu swoich badan. Wazny
staje sie wowczas postulat pracy nad sobg?’, ktéry w sytuacji relacyjnej odnosi
sie do kazdego uczestnika. Dla poety wymiana korespondencji moze réwniez
by¢ pretekstem do $wiadomej pracy nad formatem osobowosciowym. W jed-
nym z listéw Rézewicz czyni nastepujgce wyznanie:

Przychodzi taka chwila, kiedy pisarz (poeta itp.) nie pracuje juz wie-
cej nad czyms. Musi pracowac nad sobg (a wiasciwie w sobie). Wtedy sie
zamyka. Nie moze juz odpowiadac na ankiety: Co Pan ma na warsztacie? —
bo na warsztacie ma siebie. Mam siebie na warsztacie i dlatego od wielu
miesiecy nie publikuje*’.

29 Na 6w aspekt pracy nad formatem osobowosciowym cztowieka i uczonego zwraca
uwage Michat Heller w pracy Jak by¢ uczonym?: ,Trzeba znac granice wlasnych
mozliwosci takze i w tym celu, by udato sie je niekiedy przekraczac. Bo wlasciwie
kazde wieksze osiggniecie naukowe jest wykroczeniem poza swoje dotychczasowe
mozliwosci, ale wlasnych sit nigdy nie pokonuje si¢ bezczelnym atakiem, lecz cofa-
niem sie, namystem, przygotowaniem srodkéw i cierpliwoscia. [...] Poza swoje ogra-
niczenia moze od czasu do czasu wykroczyc¢ ktos, kto je zna i z szacunkiem do nich
podchodzi, kto ich nie chce zna¢, najprawdopodobniej dozna kleski na dtugo zanim
sie do nich zblizy”, w: M. Heller, Jak by¢ uczonym, wyb. i oprac. M. Szczerbinska-

-Polak, Krakéw 2009, s. 30.

30 Roézewicz w liscie do Przybylskiego z 21 grudnia 1966, w: R. Przybylski, T. Rézewicz,

Listy i rozmowy 1962—2014, . 71.
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Ale to co trwa w tym czasie, to wymiana korespondencji, ktora staje sie
narzedziem wspierajacym w procesie ksztattowania formatu osobowosciowego.
O potrzebie bycia w sytuacji relacyjnej zaswiadcza takze inny list Przybylskiego:

Zle pracuje i trudno mi pracowaé. Napisze Panu w nastepnym liscie, dla-
czego jest ze mng zle. Niech Pan o mnie nie zapomina, méj daleki i bliski,
znany i nieznany Przyjacielu, bo ze mng jest kiepsko. Z Paniskimi listami
jest mi lepiej zy¢. B. serdeczny uscisk dtoni®,

Kilka miesiecy pdzniej Przybylski powraca do refleksji na temat istoty zycz-
liwego wsparcia osoby, dzieki czemu, jako ludzie, czujemy sie zrozumiani. Prosi
zatem Rozewicza:

Niech Pan napisze. Bardzo prosze. Mito, ze list Pana nie byt zréwnowa-
zony — robito mi sie po nim lzej. I tez nie wiem, dlaczego. Moze dlatego, ze
w gruncie rzeczy b. Pana lubie, polubitem?>

Badacz nie skrywa emocji, jak dla niego jest wazna ta listowna rozmowa
zardwno przy znoszeniu codziennych niepowodzen, jak i radzeniu sobie
z nastrojami zniechecenia. Spoiwem tego zwigzku stato sie wiec okazywane
sobie wzajemne zainteresowanie. Poeta juz pdzniej mu donosit, ze:

Prosze sie do mnie odezwac jeszcze przed Swietami. List od Pana —
na Gwiazdke — bytby mitym prezentem. Prosze mi napisac o sobie. O czym
Pan mysli, co czyta, nad czym pracuje. Pytam nie przez grzecznosc. Paniskie
prace i mysli bardzo mnie interesuja. S3 mi potrzebne. Zycze Panu dobrego
zdrowia i pogody®®.

Zainteresowanie zaréwno pracg, jak i stanem ducha, samopoczuciem, jest
okazywane przez kazdego z nich. Buduje to zwigzek peten zyczliwosci i daje
poczucie wewnetrznej satysfakeji poecie i badaczowi. Z lektury listéw, ktorymi

31 Przybylski w liscie z 4 lipca 1966, w: tamze, s. 54.
32 Przybylski w liscie z 25 wrzesnia 1966, w: tamze, s. 59.

33 List Rézewicza z 14 grudnia 1966, w: tamze, s. 68.
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sie wymieniali, mozna wnioskowac o wadze predyspozycji do uwaznosci jako
istotnej kompetencji w budowaniu dobrych relacji. Pozostajac w relacji, trzeba
umieé otworzy¢ sie na potrzeby drugiej strony, podjgc¢ probe zrozumienia jej
odczu¢ lub motywacji. Zwraca na to uwage Rozewicz, dzielgc sie np. swoimi
rodzicielskimi dylematami:

Niechetnie koricze ten list. Chciatbym jeszcze co$ opisac — ale nie jest to cos
zupetnie konkretnego. Jakis stan duszy, kiedy patrzy sie na Sciane domu
w stonicu... stysze dzwonek, mtodszy syn przyszedt ze szkoly (ma teraz
13 lat). Kiedys napisatem do Pana dtugi list — nie wystalem — o stosunku
starszych (dorostych) do dzieci i mlodziezy. Czasem bardzo krzywdzimy
mtodych i wrazliwych ludzi — nasza obojetnoscig, chamstwem, glupimi
uwagami. Pewnie, Ze na ulicach petno fobuzéw (nie lubie niczego idealizo-
wac) — ale my nic nie wiemy o tym, na jakich planetach zyja nasze dora-
stajgce dzieci®*.

W przedstawionym opisie konkretnej sytuacji poeta wyjawit swojg uwaz-
nos¢ na drugiego cztowieka, a zarazem zaznaczyt swiadomos¢ wagi sztuki
rozmowy, starannego dobierania wlasciwych stow tak, by nie rani¢ nimi
interlokutora. Ten dar rozmowy potrafit tez dostrzec Przybylski, kiedy pisat
do poety:

Chciatbym o tym z Tobg porozmawiaé. Rozmowa z Poetg zawsze przeista-
czata mnie®®.

Dtuzny w ocenie sytuacji nie pozostawat i Rézewicz, kiedy napisat:

Brak mi czasem cztowieka, z ktérym mozna porozmawiac np. o tym, dla-
czego nie nalezy mtodym pomagad, aby pisali wiersze... albo dlaczego poeci
nie pisza — albo milkng — krytyka i uczeni wiedzg o tych rzeczach mato.
Napisatem w latach 1979/ 80 sztuke pt. Putapka, problem stosunku syna

34 List Rozewicza z 13 lutego 1967, w: tamze, s. 75-76.
35 Przybylski w liscie z 13 lutego 1967, w: tamze, s. 137.
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do ojca, ojca do syna (ale rzecz jest wieloptaszezyznowa), ciekaw jestem, co
powiesz, jak przeczytasz. Napisz czy jestes zdrow i co piszesz?*®

Jak wida¢, spoiwem w relacjach poety z badaczem stato sie okazywane
sobie zainteresowanie rezultatami pracy oraz zwykta ludzka troska o zdrowie
i samopoczucie. Piszac do siebie, wyrazali wdziecznosé, a tym samym obdaro-
wywali sie pozytywnym wzmocnieniem, stali sie wzajemng podpora. Przybyl-
ski relacjonuje:

Twodj list stat sie dla mnie wielka pociechg i zupetnie nie wiem dlaczego, ale
obudzit we mnie nadzieje. Wielcy poeci maja to do siebie, ze sieja nadzieje,
nawet wéwczas, kiedy krzycza z jamy®”.

Korespondencyjna rozmowa badacza z poetg kazdego z nich motywo-
wata do pracy i zyciowej aktywnosci, a sam list nabral waloru terapeutycznego
za sprawg okazywanej wzajemnej zyczliwosci, poniewaz dobre emocje pozy-
tywnie motywujg do pracy i dajg poczucie satysfakcji. Wymiane listow badacza
z poetg znamionuje rowniez wyrazanie zachwytow, jakie daje kontakt ze sztuka.
Przybylski pisze w liScie o obrazach Jerzego Nowosielskiego:

Co to za szczescie zy¢ z nim w tym samym czasie. Co to za szczescie dostac
od niego kilka zamalowanych desek i ptdcien. Gdyby nie jego obrazy, to
w tej sytuacji, w ktorej sie znalaztem, chyba bym zwariowalt, albo tez wyt
z rozpaczy. Malarstwo albo ocala cztowieka, albo go w ogéle nie ma. Dozna-
tem tego w zupetnie naiwny i prostoduszny sposob. A wiesz, do kogo jesz-
cze tesknitem, kiedy lezatem w domu zamkniety. Do Maxa Gierymskiego,
zwlaszeza do Nocy i Patrolu, i jak tylko zaczatem sie czotgad, zaraz poczta-
patem do Muzeum Narodowego. On tez jest z tej rodziny Mistrzéw Pedzla.
[...] Pisz do mnie. BagdZmy ze sobg, chociaz w ten sposéb. Stowo, zwtaszcza
Poety, weale nie jest stabsze od wielkich obrazéw>®,

36 Rozewicz w liscie z 26 kwietnia 1982, w: tamze, s. 136.
37 Przybylski w liscie z 25 stycznia 1989, w: tamze, s. 207.
38 Przybylski w liscie z 26 listopada 1987, w: tamze, s. 187.
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Poeta wysytajgc kartke z obrazem Jana Vermeera Astronom, stwierdzit:

Drogi Rysiu, dziekuje Ci za list. Vermeer to lekarstwo; nasi lekarze powinni
go przepisywac politykom... aktorom, ludziom kultury i nauki zamiast
tabletek uspokajajacych... Czarodziej*’.

Korespondencja, zainicjowana badawczg potrzebg, wykracza poza ramy
zawodowego profesjonalizmu, odstaniajgc nam wartosé egzystencjalnych
doswiadczen i role sztuki w budowaniu wewnetrznego dobrostanu cztowieka.
Przybylski docenia w niej te walory, ale i tez docenia sam list jako gatunek. Pisze
do poety:

Uwielbiam listy, bo pokazuja cztowieka w jego codziennosci. Niech bedg
drobnostki, niech bedg wsciektosci. Whasnie o to chodzi. Jak w bajkach
rosyjskich: zyli-byli*°.

Obcujac z tekstem tak wieloletniej korespondencji, mozna oceni¢, jak
na przestrzeni lat dokonuje sie trud pracy nad formatem osobowosciowym
i sSwiadomym wyborem tych uczué, wokét ktorych koncentruje sie czyjes zycie
zawodowe i prywatne. Rozmowa poety z badaczem dowodzi, ze 6w wybor
wartosci, wyzwalajacych uczucia pozytywne (wyzsze), dokonuje sie w twor-
czym dialogu, w przestrzeni samostanowienia i wzajemnej zyczliwosci, o czym
Joanna Mysona Byrska w swoich rozwazaniach o miejscu cnot w $wiecie kon-
sumpcji m.in. napisata, ze:

Drobne zyczliwe gesty, mate uprzejmosci na co dzien powoduja natomiast,
ze zycie jest znosne, a wyjscie z trudnych sytuacji troche prostsze*.

39 Roézewicz, kartka z 31 grudnia 1996, w: tamze, s. 289.
40 Przybylski w liscie z 16 lipca 2000, w: tamze, s. 348.

41 ] Mysona Byrska, Cnoty mniejsze w swiecie konsumpcji, s. 73.
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Podsumowanie

Brian Hare i Vanessa Wood, badacze z Centrum Neuronauk Kognitywnych
Uniwersytetu Duke’a, w pracy Przetrwajq najzyczliwsi. Jak ewolucja wyjasnia
istote cztowieczenstwa doszli do nastepujacej konkluzji:

nasze zycie powinno by¢ mierzone nie tym, ilu wrogéw pokonalismy, ale
tym ilu przyjaciét udato nam sie zdoby¢. To sekret naszego przetrwania*®

Gdyby postuzy¢ sie tym cytatem w odniesieniu do analizowanej kore-
spondencji, to bez watpienia zostanie zidentyfikowane uzasadnienie dla racji
dobroczynnego wptywu pozytywnych relacji, ktore sg stawiane w centrum
uwagi i motywujg do dbania o wewnetrzny dobrostan. Skupienie sie na pozy-
tywnym aspekcie doswiadczanej zyczliwosci, a takze konsekwentne praktyko-
wanie uwaznosci i szacunku, jaki okazujg sobie rozméwcy w omawianej kore-
spondencji, pozwala osiggnaé¢ dystans wobec przykrych doswiadczen, czy tez
zranionych uczu¢, wynikajgcych z ludzkiej niedoskonatosci.

Listy, jakie wymieniali miedzy soba Ryszard Przybylski i Tadeusz Roze-
wicz, wskazujg na istotny terapeutyczny walor korespondencji. Podczas pisa-
nia odstoni¢ mozna w nich wtasne uczucia, a wyrazajac je poprzez zapis, doko-
nac nawet uwaznego ogladu. Toczgca sie w czasie rozmowa — to réwniez proces
doskonalenia sie. Wida¢, ktére wartosci okazujg sie wazne dla danej osoby,
wokot jakich wartosci koncentruje sie jej zycie zawodowe i prywatne. Dostrze-
gamy, ze istotng role w ksztattowaniu dobrostanu odgrywa znaczacy ,inny”,
czyli rozméwea, ktéry umiejetnie motywuje do rozwoju, obdarzajgc interloku-
tora zarazem pozytywnymi uczuciami.

W 2020 r. Mental Health Foundation, promujgca dobre zdrowie psychiczne,
przygotowata raport na temat zagadnienia zyczliwosci. Badania ankietowe prze-
prowadzone przez te charytatywng organizacje wsrod 4246 dorostych Brytyj-
czykéw*® potwierdzity, ze 639/ ankietowanych uznato, iz zyczliwosé, jakg inni

42 B.Hare, V. Woods, Przetrwajq najzyczliwsi. Jak ewolucja wyjasnia istote cztowie-
czenstwa?, th. K. Kalinowski, Krakdw 2022, s. 214.

43 https://www.mentalhealth.org.uk/our-work/research/kindness-research-briefing,
dostep 26.11.2025.
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im okazuja, pozytywnie wpltywa na ich zdrowie psychiczne. Jednoczesnie na ich
zdrowie psychiczne oddziatuje pozytywnie stan ,bycie mitym” dla innych. Bycie
zyczliwym natomiast wigze sie ze zwiekszonym poczuciem szczescia, dobrego
samopoczucia i zadowolenia z zycia. W badaniu ustalono, a w raporcie podano,
ze zyczliwos¢ wigze sie z trzema przyczynami: braniem pod uwage uczué innych,
codzienng akceptacja i okazywaniem pozytywnych uczu¢ innym oraz z honoro-
wym zachowywaniem sie wobec ludzi (co wpisuje sie w dbatosc o dobry obyczaj).
To wlasnie te pozytywne relacje, oparte na wzajemnej zyczliwosci, motywuja ludzi
do pracy zawodowej i wptywajg na poczucie zadowolenia oraz satysfakeji z zycia.

Mysona Byrska w pracy Cnoty mniejsze w Swiecie konsumpcji. Skonsumo-
wana przyjazn, zaufanie, zyczliwosé, szacunek oraz gniew i chciwos¢ zauwazyla, ze:

Dotknieci brakiem zyczliwosci ludzie nie mogg sie wtasciwie na nic uskar-
za¢. Nikt ich nie szykanuje ani jest wobec nich ztosliwy. Po prostu zostajg
sami ze swoim problemem, czujg si¢ zle, zostali opuszczeni przez innych,
ale nie majg zasadniczo zadnych podstaw, by zadac od innych czegokol-
wiek. Cztowiek powinien by¢ przeciez samodzielny. Oczekiwanie na zycz-
liwe wsparcie ze strony innych 0séb w spoteczeristwie konsumpcyjnym
jest rodzajem naiwnosci*’.

Korespondencyjna rozmowa badacza literatury i eseisty z uznanym poetg
wspotczesnym, trwajgca na przestrzeni lat 19652014, dowiodta, ze list w pol-
skiej humanistyce moze by¢ narzedziem badawczym. Dla badaczki edukacji
kulturalnej tom opublikowanej korespondencji stat sie rowniez swiadectwem
listu jako cennego narzedzia, pomocnego w ksztattowaniu postawy osobowo-
Sciowej, uwzgledniajgcej okreslone wartosci. Relacja ja—ty, notowana w listach,
moze pelnié role wspierajgcg podczas praktykowania cnét mniejszych, jakimi
sq zyczliwosé czy szczerosé. Robert Spaemann zas w rozprawie Szczescie a Zycz-
liwos¢. Eseje o etyce napisat, ze:

Zyczliwosé jest darem dla samego cztowieka zyczliwego. Jest eudaimonig,
spetnieniem zycia, ktore na plaszczyznie czystego zycia i czystego popedu

44 ]. Mysona Byrska, Cnoty mniejsze w Swiecie konsumpdji, s.74.
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wydawato nam sie obarczone nierozwigzywalnymi antynomiami. Dopiero
zycie przebudzone do rozumu jest zdolne do takiego spetnienia. Zycie jest
przebudzone wtedy, gdy rozum nie jest tylko instrumentem w stuzbie
popedu, lecz staje sie formga zycia. Przestaje wowczas abstrakcyjnie prze-
ciwstawiac sie zyciu, lecz staje sie konkretny, nabiera zywej mocy — jako
tworcza fantazja i zdecydowane cheenie: chcenie dobra, zyczliwosei. W zycz-
liwosci rzeczywistos¢ ukazuje sie jako ona sama, a to znaczy, ze ukazuje sie
w przyjaznym swietle. Paradygmatem dziatania zyczliwego jest kazdy czyn,
przez ktéry przychodzimy z pomocg ludzkiemu zyciu®®.

Zyczliwo$é ksztattowana jest poprzez praktyczne ¢wiczenia. Jest to praca
wymagajaca systematycznosci. List moze stac sie narzedziem, za pomocg kto-
rego wyrabiamy w sobie postawe zyczliwosci. Korespondencja Tadeusza Roze-
wicza z Ryszardem Przybylskim jest dowodem, ze zyczliwosé moze takze odno-
si¢ sie do relacyjnosci zwigzanej z pracg zawodowa. Zaswiadczajg o tym stowa
z listu, w ktoérym czterdziestodziewiecioletni badacz rozwazajgc o rezulta-
tach swojej pracy nad monografig Mityczna przestrzen naszych uczud, napi-
sat do poety:

bo sie staratem i pisatem wypetniony mitoscia. Na starosé moge pisac tylko
z mitosci. Inne uczucia, nawet nienawisé, nic juz ze mnie nie wykrzesza*®.

Streszczenie: Analiza korespondencji poety z uczonym stata sie podstawg do rekon-
strukeji relacji badawezej, jak i pozwolita spojrzec na list jako na narzedzie badawcze sto-
sowane w naukach humanistycznych. Listy Ryszarda Przybylskiego i Tadeusza Roze-
wicza wskazujg na istotny walor relacyjny, jaki niesie ze sobg zyczliwos¢, ktora wptywa
zaréwno na efektywnos¢ pracy naukowej, jak i odczuwany dobrostan zyciowy.

Stowa kluczowe: zyczliwosg, list jako narzedzie badan, literatura dokumentu osobistego,
korespondencja, Ryszard Przybylski, Tadeusz Rézewicz.

45 R.Spaemann, Szczeicie a Zyczliwosé. Eseje o etyce, tt. ]. Marecki sDS, Lublin 1997,
$.139—140.

46 Przybylski w liscie z 7 pazdziernika 2001, w: R. Przybylski, T. Roézewicz, Listy i roz-
mowy 1962—2014, s. 368.

525



526

Dorota Sieron

Bibliografia

Catek A, Nowa teoria listu, Krakow 2019.

Cieslak R., ,Poezja Tadeusza Rozewicza wobec sztuk wizualnych”, praca doktorska napi-
sana na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, promotor:
prof. dr hab. Tadeusz Ktak, Katowice 1997.

Dauksza A, Ludzie nieznaczni. Taktyki przetrwania, Krakéw 2024.

Gebala S., Sprawdzanie tozsamosci — rzecz o Tadeuszu Rozewiczu, w: S. Gebala, Wsréd
szydercéw i gdzie indziej, Katowice 1981.

Glowcezewski A., Poetyka i pragmatyka ,rozméw z..”, Torun 2005,

Hare B, Woods V., Przetrwajq najzyczliwsi. Jak ewolucja wyjasnia istote cztowieczen-
stwa? th. K. Kalinowski, Krakéw 2022.

Heller M., Jak by¢ uczonym, wybdr i oprac. M. Szczerbiriska-Polak, Krakéw 2009.

Kunz T, Wiecej niz stowa. Literatura jako forma istnienia, Krakow 2019.

Mitosz Cz., Btonski ], Listy 1958-1997, zebral, przepisat i opatrzyt przypisami A. Puchejda,
Gdansk 2019.

Mysona Byrska ], Cnoty mniejsze w Swiecie konsumpcji. Skonsumowana przyjazn,
zaufanie, zyczliwosé, szacunek oraz gniew i chciwosé, Krakéw 2022.

Olbrycht K., Edukacja kulturalna jako edukacja do wzrastania w czlowieczenstwie,
Katowice 2019.

Przybylski R, Et in Arcadia ego, Warszawa 1966.

Przybylski R., Mityczna przestrzen naszych uczué, Warszawa 2002.

Przybylski R., Rézewicz T, Listy i rozmowy 1962—2014, oprac. i wstep K. Czerni, War-
szawa 2019.

Rosenwein B.H, Wspélnoty emocjonalne we wczesnym Sredniowieczu, tt. ]. Szafranow-
ski, Warszawa 2016.

Roézewicz T, Glos Anonima, Katowice 1961.

Sikora A., Szczerosé. O wytanianiu sie nowoczesnego porzqdku komunikacyjnego, War-
szawa 2020.

Skwarczynska S., Teoria listu, na podstawie lwowskiego pierwodruku oprac. E. Felik-
siak, M. Les, Biatystok 2006.

Spaemann R., Szczescie a Zyczliwosé. Eseje o etyce, tt. ]. Marecki SDS, Lublin 1997.



