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Wstep

Patrza}c na dzieto zycia Tadeusza Czezowskiego, jego zastugi dla rozwoju

nauki i ksztatcenia mtodych adeptéw nauki, bez watpienia mozna go
okresli¢ mianem mistrza. Zaswiadczajg o tym prace naukowe uczonego i dzia-
talnos¢ naukowo-organizacyjna prowadzona od 1915 r. praktycznie do konca
zycia. Czezowski byt uczniem Kazimierza Twardowskiego, ktory zostat promo-
torem jego doktoratu z filozofii, obronionego w 1914 r." Byt takze jego wspot-
pracownikiem w czasie wojennego rektoratu tworcy Szkoty Lwowsko-War-
szawskiej. W przekazanej przez tego uczonego spusciznie znajduje sie bogata
korespondencja z uczonymi réznych dyscyplin naukowych, nie tylko filozofii.
Celem artykutu jest ukazanie naukowego wymiar korespondencji prowadzonej
z Czezowskim na przyktadzie wybranych listow?”

Tadeusz Czezowski - kilka faktow z biografii uczonego

,Kultura to wiedza i sprawno$¢. Kulture moralng posiada ten,
kto wie, co dobre, a co zte i potrafi pod tym wzgledem

oceni¢ postepowanie swoje i cudze, a zarazem

w postepowaniu dazy¢ do dobra, a zta unikad.

Podobnie zas kultura estetyczna to wiedza o tym co piekne

i dbatos¢ o piekno w dziedzinie i w catym zyciu-

a piekno to tad, umiar i harmonia™.

Tadeusz Czezowski — filozof, etyk, logik, wybitny nauczyciel akademicki i zna-
komity organizator srodowiska naukowego Wilna oraz Torunia, a takze uczest-

1 Wskutek wydarzen wojennych promocja odbyta sie w 1915 1.

2 Jest to kontynuacja rozwazan na temat znaczenia listow jako zrédta w bada-
niach naukowych: W. Szulakiewicz, Korespondencja w badaniach historii eduka-
¢ji i nauki, w: taz, Badania historyczne w pedagogice. Konteksty zrodtowe, Torun
2015, s. 25-51; taz, Bronistaw Trentowski w zyciu prywatnym. Autoportret filozofa
w listach, w: Badania biograficzne w pedagogice. Studia zrédtowe i bibliograficzne,
Torun 2016, S. 29—45.

3 T. Czezowski, Przeméwienie na uroczystosci dnia 21 marca 1970 w Auli Uniwersytetu
Toruriskiego, ,Studia Filozoficzne”, 1970, nr 3, s. 301.
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nik zycia naukowego ogdlnopolskiego i miedzynarodowego®. Byt doskona-
tym nauczycielem akademickim®. Wyszedt ze Szkoty Lwowsko-Warszawskiej
jako jeden z uczniéw Kazimierza Twardowskiego®. Kontynuowat dzieto swego
mistrza, doceniajgc jego wktad w nauke’. Czezowski to takze pierwszy polski
,Sprawiedliwy wsréd Narodéw Swiata®. Byt wiederczykiem z urodzenia. Uro-
dzit sie w stolicy Austrii 26 lipca 1889 r,, podobnie zresztg jak jego mistrz Twar-
dowski, ktory przyszedt na $wiat w Wiedniu 23 lata weczesniej’. We autobio-
graficznych wspomnieniach wymienit w swoim zyciu trzy okresy: lwowski,
warszawsko-wilenski i torunski. Pierwszy okres jego zycia, lwowski, uptynat
pod znakiem edukacji na wszystkich poziomach ksztatcenia, w tym studiow
wyzszych w Uniwersytecie Lwowskim'®, Tam tez podjgt wspétprace z Twar-
dowskim jako kierownik kancelarii uniwersyteckiej w latach 1915-1918. Drugi
okres, warszawsko-wilenski, rozpoczynat jego dziatalnos¢ w Warszawie i przez

4 Materiaty dziatalnosci naukowej Tadeusza Czezowskiego.
Cz. 1, https://kpbc.ukw.edu.pl/dlibra/publication/156374/edition/209160/content,
dostep:
Cz. 2, t. 1, https://kpbcumk.pl/dlibra/publication/156375/edition/210228, dostep:

5 R.Jadczak, Przyczynek do dziatalnosci Profesora Tadeusza Czezowskiego w Uni-
wersytecie Stefana Batorego w Wilnie, ,Ruch Filozoficzny”, 1991, nr 1, s. 7-12; tenze,
Z dziatalnosci dydaktycznej Tadeusza Czezowskiego w Uniwersytecie Stefana Bato-
rego w Wilnie, ,Edukacja Filozoficzna’, 14 (1992) s. 187-190; tenze, Uwagi o dzia-
talnosci dydaktycznej Tadeusza Czezowskiego, ,Edukacja Filozoficzna’, 16 (1998)
s.329-342; W. Szulakiewicz, Za przyktadem mistrza: Tadeusza Czezowskiego stuzba
uniwersytetowi i nauce, ,Rozprawy z Dziejow Oswiaty”, 47 (2010) s. 109—-127; taz,
O uczqcych i uczonych, Torun 2014, s. 147-193; taz, Pedagogika na Uniwersytecie
Stefana Batorego, Torun 2019.

6 O tej szkole naukowej m.in. w publikacjach: R. Jadczak, Kazimierz Twardowski.
Twoérca szkoty lwowsko-warszawskiej, Torun 1991; ]. Woleniski, Filozoficzna Szkota
LwowskoWarszawska, Warszawa 1985, wyd. 2, Warszawa 2023.

7 T.Czezowski, Kazimierz Twardowski jako nauczyciel, w: Kazimierz Twardowski.
Nauczyciel — uczony — obywatel, Lwéw 1938, s. 7—12.

8 M. Kupczewska, Tadeusz Czezowski — pierwszy polski Sprawiedliwy Wsréd Naro-
déw Swiata, https://poranny.pl/tadeusz-czezowski-pierwszy-polski-sprawiedliwy-
wsrod-narodow-swiata/ar/c1-17406095, dostep: 20.06.2025.

9 R.Jadczak, Mistrz i jego uczniowie, Warszawa 1997, s. 125.

10 W czasie studiow przyjaznit sie m.in. z K. Ajdukiewiczem, S. Btachowskim, T. Kotar-
biriskim.
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samego Czezowskiego okreslony jest epizodem warszawskim, i przypadt na lata
1918-1923. To czas jego pracy w Ministerstwie Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego. W dniu 1 pazdziernika 1918 r. otrzymat stanowisko starszego refe-
renta w ministerstwie, a z placéwki tej odchodzit jako kierownik Departamentu
Szkoét Wyzszych. W tym okresie uczestniczyt w pracach na ustawodawstwem
akademickim Niepodlegtej Polski'’ Izydora Dagmbska ten etap jego dziatalno-
Sci ocenita bardzo wysoko stwierdzajgc, ze w odrodzonej Rzeczypospolitej two-
rzyt on fundamenty szkolnictwa wyzszego zgodnie z najlepszymi zatozeniami
funkcjonowania uniwersytetow'? Lata wileriskie rozpoczyna z kolei nomina-
cja Czezowskiego na stanowisko profesora nadzwyczajnego filozofii UsB w dniu
1 wrzesnia 1923 r."* Z uniwersytetem zwigzany byt do 15 grudnia 1939 r,, kiedy
to jego dziatalnosc zostata zawieszona. W Uniwersytecie Wilenskim oprocz
dziatalnosci dydaktycznej petnit takze liczne funkcje w administracji uniwer-
syteckiej, bedac prorektorem (1933-1935), dziekanem Wydziatu Humanistycz-
nego (1935-1937) i jego prodziekanem (1937-1938)'*. Wspotpracowat z innymi
nauczycielami akademickimi wileniskiej uczelni oraz brat udziat w procedurach
obsadzania katedr uniwersyteckich. Wazka byta jego wspétpraca z profesorem
Marianem Massoniusem, kierownikiem seminarium pedagogicznego, z ktorym
dzielit lokal jako kierownik seminarium filozoficznego'®. Jak wynika z zacho-
wanych Zrédet, wspierat rowniez funkcjonowanie seminarium pedagogicz-
nego, przekazujgc publikacje naukowe do biblioteki pedagogicznej. Aktywnosé
uniwersytecka profesora zostata przerwana wybuchem wojny. Po zamknieciu

11 Wiecej na ten temat: D. Zamojskiej, Akademicy i urzednicy. Ksztattowanie ustroju
parnistwowych szkét wyzszych w Polsce 1915-1920, Warszawa 2009 oraz Kazimierz
Twardowski, Dzienniki, do druku przygotowat, wprowadzeniem i przypisami opa-
trzyt R. Jadczak, t. 1—2, Warszawa-Torun 1997.

12 L. Dambska, Tadeusz Czezowski, ,Rozprawy Filozoficzne”, 21 (1969) z. 2, s. 5-19, 8. 8.

13 R.Jadczak, Mistrz i jego uczniowie, s. 128.

14 W tym czasie byt takze przewodniczacym komisji egzaminéw magisterskich
na Wydziale Humanistycznym oraz komisji egzamindw panstwowych na nauczy-
cieli szkot srednich.

15 O wspdtpracy obu uczonych swiadczy dokumentacja w Spusciznie T. Czezowskiego,
znajdujacej sie w Archiwum Uniwersytetu Mikotajka Kopernika (dalej A UMK),
ktéra dotyczy seminarium pedagogicznego M. Massoniusa. Na ten temat takze:
W. Szulakiewicz, Pedagogika na Uniwersytecie Stefana Batorego, Toruni 2019.
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Uniwersytetu 15 grudnia 1939 r.,, podobnie jak wielu innych profesoréw, uczest-
niczyt w tajnym nauczaniu. W okresie okupacji prowadzit tez potajemnie dzia-
talnosé Wilenskiego Towarzystwa Filozoficznego. W latach 1939-1945 w pry-
watnych mieszkaniach odbyly sie 143 zebrania filozoficzne. W czasie wojny
Czezowski byt dwukrotnie aresztowany.

Ostatni etap zycia i aktywnosci akademickiej Czezowskiego to lata pracy
w Toruniu. Przybyt do Torunia z grupg oséb z Wilna w potowie lipca 1945 r.'®
Majac wowcezas 56 lat, rozpoczat kolejny raz organizacje zycia naukowego
na nowo. Podkresli¢ trzeba, ze nalezat on do twércéw Uniwersytetu Torun-
skiego i organizatorow zycia akademickiego w Toruniu. Wpisat sie w dzieto two-
rzenia struktur uniwersytetu w Toruniu w wielu obszarach. W historii torun-
skiej uczelni najdobitniej zapisat sie tym, ze to wtasnie on wyglosit pierwszy
wyktad na Uniwersytecie Torunskim, na Wydziale Humanistycznym 24 listo-
pada 1945 1., inaugurujgc dziatalnosé¢ dydaktyczng catego uniwersytetu. Byto
to wazne wydarzenie w zyciu Czezowskiego oraz w funkcjonowaniu uniwersy-
tetu, a wspominajgc po latach poczatki uniwersytetu w Toruniu o pierwszym
swoim wyktadzie méwit tak:

Bylo to pelne napiecia zebranie. Masa ludzi przyszta, nie tylko studentow
i ludzi zwigzanych z Uniwersytetem. W nieogrzanej sali ludzie siedzieli
w paltach”.

Kolejny raz swdj pierwszy wyktad nA UMK przypomnial w przemowie-
niu z okazji nadania mu tytutu doktora honoris causa Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika w 1979 r. Profesor liczyt sobie wowczas 90 lat. Wracajgc pamiecig
do tego wydarzenia akademickiego wspominat:

Ilekro¢ siegam mysla wstecz, staje mi przed oczyma nieogrzana sala
naszego Collegium Minus, wypetniona ludZzmi w zimowych okryciach,
w mrocznym poranku listopadowym 1945 roku. Byt to mdéj pierwszy

16 W. Dziewulski, Podréz z Wilna i pierwsze miesigce pobytu w Toruniu, w: Uniwersytet
Mikotaja Kopernika. Wspomnienia pracownikow, red. A. Tomczak, Torun 1995, s. 43-57.

17 T. Czezowski, O poczqtkach UMK i organizowaniu katedr filozoficznych w Toruniu,
w: Uniwersytet Mikotaja Kopernika, s. 39—40.
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wyktad w nowym Toruriskim Uniwersytecie, a zarazem pierwszy w ogdle
wyktad w tym Uniwersytecie. Tak sie ztozyto, ze méj wyktad rozpoczat
dziatalnosé nauczycielskg uniwersytetu'®,

Jego zwigzek z torunska uczelnig trwat 36 lat. Wspomniec trzeba, ze profesor
nawet po przejsciu na emeryture (w 1960 r.) nadal wykazywat sie aktywnoscig
i uczestniczyt w Zyciu uniwersyteckim oraz naukowym, o czym dobitnie zaswiad-
cza korespondencja. Profesor catym swym zyciem stuzyt nauce i uniwersytetowi
oraz ksztalceniu mtodych adeptéw nauki'® i — méwige ogdlnie — poswiecat sie
ksztatceniu uniwersyteckiemu®’. A dowodem tego przywigzania do uniwersytetu
sg jego stowa wypowiedziane w 1979 r, majgce charakter testamentu. Zawarte
byly one w przemodwieniu z okazji nadania uczonemu doktoratu honoris causa
UMK. Uznajgc ten dzien za pozegnanie z uniwersytetem, mowit tak:

Pragne tez, aby mdj warsztat naukowy, biblioteka i wszelkie materiaty
naukowe byty nadal w organizmie naszego Uniwersytetu jako wyraz
mojego don przywigzania®.

Byt to piekny testament i jest on realizowany, bo caly jego warsztat
naukowy stuzy nadal tym, ktorzy zajmuja sie nie tylko filozofig, etyka czy logika,
ale i historig nauki oraz kultury, historig rozwoju réznych dyscyplin®%

18 T. Czezowski, Wspomnienia, w: Uczeni polscy o sobie, t. 1, Warszawa 1988, s. 135-136.

19  Wykaz wypromowanych przez Czezowskiego doktoréw oraz recenzji prac doktor-
skich jego autorstwa; Katalog rozpraw doktorskich Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
za lata 19462015, t. 1-2, Torun 2024. W okresie wilenskim wypromowat m.in: Bene-
dykta Woyczyniskiego, Stefana Burhardta, Wiestawe Woyczynisksg, J6zefa Reutta.

20 Przyktadem w tym zakresie jest udziat Czezowskiego w ksztatceniu pedagogdw.
Na ten temat; W. Szulakiewicz, Mistrz ksztatcenia pedagogicznego. Kazimierz
Sosnicki w okresie torunskim, Krakéw 2025.

21 T. Czezowski, Wspomnienia, w: Uczeni polscy o sobie, s. 135.

22 Z dokumentéw zawartych w tej spusciznie sama wielokrotnie korzystatam
(od 2010 r.), przygotowujac teksty naukowe. Moge stwierdzi¢, Ze jest to niekiedy

niezastgpione Zrédto w wyjasnieniu kwestii, ktérych nie mozna byto rozstrzygngé
w Swietle oficjalnych dokumentéw.
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Tadeusz Czezowski w literaturze zostat zaliczony w poczet stawnych Wil-
nian®’, ale nikt nie zaprzeczy, ze poprzez swojg dziatalnos¢ rozstawit takze
Toruri** i Uniwersytet Toruriski, dlatego réwniez wpisuje sie do grona twércéw
torunskiej nauki i kultury. Na temat jego twérczosci naukowej z zakresu etyki,
teorii poznania i logiki powstato stosunkowo sporo opracowan®’. Analizujgc
tylko wykaz jego publikacji, warto zwrdci¢ uwage na fakt, ze jego prace z wielkim
znawstwem dokumentuja dorobek polskiej (i nie tylko) filozofii widzianej przez
pryzmat biografii uczonych. Dla przykltadu wymienie kilka nazwisk, a byli to:
Kazimierz Twardowski, Marian Massonius, Jan Lukasiewicz, Kazimierz Ajdu-
kiewicz, Wincenty Lutostawski, Henryk Elzenberg, Roman Ingarden i in. W oce-
nie jego dorobku Izydora Dambska zwrdcita uwage na jedng bardzo wazng
ceche pisarstwa uczonego, mianowicie ,jednos¢ dzieta i osobowosci”*. Omawia-
jac za$ styl pracy naukowej swego kolegi, pisata nastepujgco:

Tadeusz Czezowski jest mistrzem filozoficznego eseju. Na kilkunastu stro-
nach z najwieksza oszczednoscig stowa formutuje w sposéb jasny, w kaz-
dym szczegdle przemyslane, istotne w badanej dziedzinie pytania, i szuka
na nie nalezycie uzasadnionej odpowiedzi. Starajac sie jak najlepiej zrozu-
miec¢ stanowiska innych badaczy, takze i te, ktdrych nie podziela, sam wta-
sne swe twierdzenia formutuje z wielkg ostroznoscig. Obcy mu jest wszelki
dogmatyzm, a wiasciwa postawa krytycyzmu zaréwno wobec cudzych,
jaki wiasnych pogladéw. To nie znaczy, by nie wierzyt w mozliwos¢ racjo-
nalnego rozstrzygania wielu, przez sceptykéw za nierozstrzygalne uzna-
nych, filozoficznych zagadniery®”.

To mistrzostwo starat sie przekazywac swoim uczniom i studentom.

23 . Jadacki, Stawni Wilnianie, Wilno 1994, s. 24—29.

24 L. Gumanski, Tadeusz Czezowski 1889-1981) — filozof, profesor UMK, w: Torunscy
tworcy nauki i kultury (1945-1985), red. M. Biskup, A. Gizinski, Warszawa 1989,
S. 25-32.

25 Wykaz opracowan o Czezowskim m.in.: Tadeusz Czezowski (1889-1981): dziedzictwo
idei: logika — filozofia — etyka, red. W. Tyburski, R. Wisniewski, Torun 2002, s. 35-37.

26 1.Dambska, Tadeusz Czezowski — jednos¢ dzieta i osobowosci, ,Kwartalnik Historii
Nauki i Techniki”, 22 (1977) nr 1, s. 13—26.

27 Tamze,s. 22.

27
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Tadeusz Czezowski zmart 28 lutego 1981 r. w Toruniu w wieku 92 lat, pocho-
wany zostat na cmentarzu przy ul. Antczaka.

Korespondencja w spusciznie archiwalnej Tadeusza Czezowskiego

Jako ze artykut dotyczy korespondencji jako zrédta w badaniach naukowych,
warto przynajmniej w skrécie powiedzie¢ kilka stow o tej, ktéra zostata zde-
ponowana wsréd dokumentow dotyczacych zycia i dziatalnosci naukowe;j
Czezowskiego.

W niezwykle bogatej spusciznie Czezowskiego, zachowanej w Archiwum
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika (A UMK), jeden z dziatéw skupia korespon-
dencje. Jest to bardzo bogaty zbidr zawierajgcy przeszlo piec tysiecy listow?®,
Listy datowane sg na lata 1914-1981. Wiekszos¢ pochodzi z okresu po 11 wojnie
Swiatowej, mniej z miedzywojnia, czyli lat zwigzanych z dziatalnoscig uniwer-
syteckg w okresie wilenskim. Wazny zbior, obejmujacy lata 1914-1937, stanowig
listy Kazimierza Twardowskiego®’; zdarzajg sie tez pojedyncze listy z lat mie-
dzywojennych, np. list z 1918 r. od rektora Uniwersytetu Lwowskiego ks. Kazi-
mierza Waisa®® czy od Stefana Bachowskiego lub Stefana Wotoszyna.

Analizowane listy mozna podzieli¢ na: korespondencje wptywajgca od 0sob
i instytucji, towarzystw, organizacji, oraz korespondencje wyptywajgca, czyli
listy Czezowskiego. Ten ostatni zespot listow jest mniej liczny, ale ze wzgle-
déw poznawczych niezwykle istotny. Dlatego tytut niniejszego artykutu suge-
ruje, ze chodzi gtéwnie o korespondencje wptywajacg, chociaz w analizie tresci
bywaja wykorzystywane sporadycznie i listy Czezowskiego, bedace odpowiedzig
na te przestane do niego. Mozna tez, charakteryzujgc listy pozostajace w spu-

28 Taka liczbe listéw podaje R. Karpiesiuk; Spuscizna rekopismienna Tadeusza Cze-
zowskiego, ,Acta Universitatis Nicolai Copernici’, 25 (1991) s. 99-112. Przy czym
autorka w tekscie tym podaje, ze listy pochodzg z lat 19241981, tamze, s. 111. Jednak
trzeba zauwazy¢, ze wéwczas spuscizna nie byta jeszcze catkowicie uporzgdkowana,
a biorgc pod uwage korespondencje K. Twardowskiego jest to 1914 1.

29 A UMK, sygn. 309, VI1/185, Spuscizna T. Czezowskiego, Korespondencja.

30 A UMK, sygn. 309, Vi1/187, Spuscizna T. Czezowskiego, Korespondencja, List z roku
1918. Ks. Kazimierz Wais — teolog, psycholog, rektor Uniwersytetu Lwowskiego
1917/1918.
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Sciznie omawianego filozofa, mowic¢ o korespondencji wzajemnej, gdyz ten
rodzaj korespondencji byt uprawiany miedzy osobami, ktore wyszty ze Szkoty
Lwowsko-Warszawskiej, a uczniami Czezowskiego. Listy majg forme maszyno-
piséw i listow pisanych odrecznie. Odnoszac sie do okresu udokumentowanego
w tego rodzaju egodokumentach, trzeba zauwazy¢, ze w zbiorze tym brak listow
z okresu lwowskiego, natomiast z okresu wilenskiego pochodzg gtéwnie z lat
trzydziestych i do konca 1939 . W sumie, korespondencja dotyczy wiec gtownie
torunskiego okresu zycia i dziatalnosci Czezowskiego.

Charakteryzujgc zachowang korespondencje, nalezy podkresli¢, ze w gro-
nie 0s6b, z ktérymi profesor utrzymywat kontakty, mozna wyrdznic przedsta-
wicieli kilku dyscyplin naukowych®! Na pierwszym miejscu lokuja sie kontakty
z przedstawicielami filozofii. Dla przyktadu byli to: Ajdukiewicz Kazimierz,
Jozef Maria Bochenski, Izydora Dgmbska, Henryk Elzenberg, Daniela Grom-
ska, Roman Witold Ingarden, Tadeusz Kotarbiniski, Marian Massonius, Nar-
cyz bubnicki, Barbara Skarga, Wiadystaw Strozewski, Wadystaw Tatarkiewicz,
Kazimierz Twardowski, Wiestawa Walicka-Woyczynska (siostra Benedykta),
Tadeusz Witwicki, Wtadystaw Witwicki, Bogustaw Wolniewicz i in. W tym kor-
pusie znajduja sie listy wymieniane nie tylko z przedstawicielami filozofii pol-
skiej, ktorzy tu zostali wymienieni, ale takze z uczonymi z zagranicy. Trzeba
tez zaznaczy¢, ze bardzo wazng czes¢ tej korespondencji stanowig listy Czezow-
skiego z mistrzem — prof. Twardowskim, pochodzgce z lat 1914-1937%2 Te jed-
nak wymagaja oddzielnego omoéwienia.

Drugg liczng grupe oséb korespondujacych z torunskim filozofem tworzg
psychologowie, w tym: Stefan Baley, Stefan Btachowski, Mieczystaw Kreutz,
Stefan Szuman, Jozef Reutt, Natalia Reuttowa, Helena Stoniewska, Lidia Woto-
szynowa, Maria Zebrowska i in.

Znaczaca liczebnie jest w tym zbiorze korespondencja z historykami, history-
kami kultury i historykami literatury. Byli to m.in. Karol Gérski, Konrad Gérski,
Kazimierz Hartleb, Artur Hutnikiewicz, Jadwiga Lechicka, Stanistaw Pigon.

31 R.Karpiesiuk, Tadeusz Czezowski w swietle torunskich archiwaliéw, w: Tadeusz Cze-
Zowski (1889-1981). Dziedzictwo idei: logika-filozofia-etyka, Torun 2002, s. 211-217.

32 Kilka listow Twardowskiego do Czezowskiego zostato opublikowanych w: Kazi-
mierz Twardowski. Inedita, t. 6: Korespondencja polska, cz. 1, red. A. Brozek
i]. Jadacki, Lublin 2024, s. 124-131.
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W gronie o0séb korespondujgcych z Czezowskim byli takze pedagodzy
i historycy pedagogiki, m.in. Michat Ambros, Ludwik Bandura, Feliks Korni-
szewski, Bogdan Nawroczynski, Kazimierz Sosnicki, Bogdan Suchodolski, Ste-
fan Wotoszyn, Ryszard Wroczynski, Jadwiga Zalewska.

Profesor utrzymywat réwniez kontakty ze swoimi uczniami, ktérzy po woj-
nie zamieszkali w roznych krajach, o czym swiadczy stosunkowo sporo listow
wymienianych z jego uczniami narodowosci zydowskiej, ktérzy po woj-
nie zamieszkali w Izraelu. Wspomnieé tez wypada o korespondencji z zong
Ludwika Chmaja, z ktéra profesor korespondowat w sprawie powrotu uczo-
nego do Polski. To od niej dowiedziat sie, ze Chmaj zyje i w zwigzku z tym pod-
jat dziatania o sprowadzenie go do Polski®®,

Natomiast na liScie instytucji i towarzystw, z ktérymi korespondowat, wyste-
puja m.in. takie placowki jak: Polska Akademia Nauk, Polskie Towarzystwo Filo-
zoficzne, Towarzystwo Kultury Moralnej w Warszawie, Towarzystwo Naukowe
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Towarzystwo Naukowe w Toruniu,
Towarzystwo Naukowe Warszawskie, Towarzystwo Przyjaciot Nauk w Wil-
nie, Towarzystwo Logiczne w Warszawie. A w wykazie uniwersytetow, z kto-
rymi utrzymywat kontakty, znalazty sie: Uniwersytet Jana Kazimierza we Lwo-
wie, Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu, Uniwersytet Stefana Batorego,
Uniwersytet Warszawski, Uniwersytet Wroctawski. Bogato prezentuje sie kore-
spondencja z czasopismami, m.in. ze ,Studiami Filozoficznymi” i ,Ruchem Filo-
zoficznym”. Interesujacy zespot listow tworzy takze korespondencja prowadzona
w zwigzku ze zjazdem uczniéw profesora w 1959 r.>*

Omawiajac korespondencje z Czezowskim, warto zwrdci¢ uwage na styl
i kulture stowa prezentowang w tych egodokumentach. Nadawcy listow zawra-
cali sie do niego: ,Czcigodny i Drogi Panie Profesorze”, ,Wielce Szanowny i Drogi
Panie Profesorze”, ,Wielce Szanowny Panie Profesorze”, ,Kochany Panie Profe-
sorze”. Nawet ci, z ktorymi byt zaprzyjazniony, jak na przyktad Izydora Dgmb-
ska czy Kazimierz Sosnicki, swoje listy zaczynat zwrotem: Kochany Panie Pro-
fesorze. Niekiedy prof. Sosnicki pisat: ,Kochany Kolego!” Pieknie rozpoczynaja
sie listy Wiadystawa Witwickiego kierowane do profesora, kiedy pisat on: ,Tade-

33 A UMK, sygn. 309/VIl/157, Spuscizna T. Czezowskiego, Korespondencja.
34 A UMK, sygn. 309/VIl/ 202, Spuscizna T. Czezowskiego, Korespondencja.
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IH

uszku!”, natomiast S. Btachowski zwracat sie: , Kochany Tadziu!” Listy Twar-
dowskiego rozpoczynaty sie poczatkowo od stwierdzenia: ,Kochany Panie Dok-
torze!”, a nastepnie: ,M6j Kochany!” Z kolei Czezowski do adresatéw swoich
listéw zwracat sie zazwyczaj: ,Szanowny Panie Profesorze”, a do zaprzyjaznio-
nych o0séb i swoich uczniéw pisat po imieniu, np. ,Droga 120", ,Drogi Stefanie”,
,2Drogi Panie Kolego”. W tym aspekcie korespondencja z Czezowskim niewgtpli-
wie jest wyrazem uwaznosci na kulture stowa oraz przejawem niezwyktej oso-
bistej kultury w relacjach miedzy uczonymi.

I na koniec tej niezwykle skrotowej charakterystyki korespondencji zawar-
tej w spusciznie Czezowskiego nalezy poczynic jedno spostrzezenie, poniewaz nie
sposob nie zwrdci¢ uwagi na to, ze w listach pisanych przez tych, ktérzy wyszli
ze Szkoty Lwowsko-Warszawskiej wcigz przewijata sie posta¢ Twardowskiego,
pamiec o nim, o organizacji spotkarn poswieconych jego pamieci, o jego dzietach®.

Naukowy wymiar korespondencji z Tadeuszem Czezowski
na przykladzie wybranych listow

Nie sposdb piszac o kontaktach profesora Czezowskiego ze srodowiskiem
filozofow, nie rozpoczac¢ od powiedzenia kilku stéw na temat korespondencji
prof. Twardowskiego®®. Byly to listy z lat 1914-1937, a zbidr zawiera 218 kartek
i rozpoczynajg go listy z lat 1914 1 1915, gdy Czezowski przebywat w Wiedniu.
Kontakty w tej formie konczy list z 9 sierpnia1937 r.1i dotyczy zjazdu filozoficz-
nego. Prawie wszystkie listy pisane byty na maszynie, jedynie kilka odrecznie,
gdy byt na wakacjach w Biesiekierzu®’. Analizujgc je, mozna opisac ksztattujgce
sie relacje miedzy filozofami oraz wage spraw dziejgcych sie w polskiej nauce,
w tym Srodowisku filozofow. Pierwszy list rozpoczyna sie zwrotem: Wielmozny
Pan, pdzniej zas — Kochany Panie Doktorze!, i wreszcie — Méj Kochany! Poczg-
tek kontaktow podjety listy Twardowskiego, gdy Czezowski byt opiekunem

35 Czesé listow do tej problematyki wykorzystano w: S. Konstanczak, ,Oby nie gasta
pochodnia mysli filozoficznej” — spotkania uczniow Twardowskiego w rocznice
$mierci Mistrza, ,Filo-Sofija”, 40 (2018) nr 1, s. 79-97.

36 A UMK, sygn. 309/VI11/185, Spuscizna T. Czezowskiego.

37 Biesiekierz — miejscowosé k. Lodzi, gdzie mieszkata corka Twardowskiego, Aniela
z wnukami, m.in. Andrzejem Tomczakiem.
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domu akademickiego dla uchodzczej mtodziezy w Wiedniu. Nastepne listy
odnoszg sie do sprawowania przez niego funkeji kierownika kancelarii uni-
wersyteckiej w latach 1915-1918. W listach rektora Twardowskiego przewija
sie watek podziekowania za rzetelne wykonywanie obowigzkow natozonych
na Czezowskiego. W sprawach naukowych pierwsze listy sg nieco zdawkowe.
Oto tresé listu z 1914 1. ,[...] prace juz przeczytatem, prosze sie tedy do mnie
zgtosi¢”®? listy natomiast pozniejsze sg bardzo obszerne. Z kolei o wadze spraw
dziejacych sie w nauce i polskim szkolnictwie w okresie omawianym w listach
Swiadczy zapewne ich liczba. Przyktadem niech bedzie duza liczba listéw z cza-
sow, kiedy ksztattowaly sie podstawy prawne szkét wyzszych w odrodzonej
Polsce, gdy mowa o zagadnieniach dotyczgcych Uniwersytetu Lwowskiego
i Wilenskiego, czasow reformy jedrzejewiczowskiej czy organizacji zjazdow
filozoficznych®. Liczba listéw w niektdrych latach wynosi nawet od 17 do 24*°.
Wielokrotnie sg w nich poruszane sprawy awansow naukowych nauczycieli
akademickich Uniwersytetu Jana Kazimierza, zwtaszcza gdy Czezowski pra-
cowal w Ministerstwie, a byty to poczatki instytucjonalizacji polskich uczelni.
W tych listach Twardowskiemu chodzito o sprawy doktoratow, habilitacji, opi-
nii na temat powstajacych prac naukowych albo problemu powotywania pro-
fesoréw na katedry uniwersyteckie w polskich uczelniach*'. Pytat Czezowskiego
réwniez o zmiany kadrowe na Uniwersytecie Wilenskim w zwigzku z odejsciem
niektorych nauczycieli akademickich w stan spoczynku (na emeryture). W tej
korespondencji znajduja sie tez informacje o czasopismach i seriach wydawni-
czych, jak chociazby o ,Biblioteczce Filozoficznej” wydawanej we Lwowie.
Twardowski w swych listach wyraza radosé z sukcesow swych uczniéw, nie

tylko z ich osiggnie¢ naukowych, chociaz te w opisach dominujg, ale i z osobi-
stych. Nadmieni¢ trzeba, ze ogromng rados¢ sprawita mu informacja o dobrej
opinii na temat Czezowskiego jako wyktadowcy Uw*? i takze nominacja Cze-
zowskiego na stanowisko profesora zwyczajnego, co wyrazit w jednym z listow*>.

38 A UMK, sygn. 309/V11/185, Spuscizna T. Czezowskiego.

39 W okresie miedzywojennym odbyly sie trzy zjazdy filozoficzne: w 1923,192711936 1.

40 Sgto lata: 1915, 1921, 1929 1 1933.

41 Listy na te tematy, wraz z informacjami w Dziennikach Twardowskiego, znakomi-
cie ukazuja procedury awansow naukowych w tych czasach.

42 A UMK, Spuscizna T. Czezowskiego. List, 4 lipca 1932.
43 Tamze, List, 9 maja 1936.
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Nie mniejszym powodem do radosci byty np. zareczyny jego ucznia Henryka
Mehlberga z J6zefg Spinneréwng**.

Kolejnym przyktadem naukowego charakteru listow do profesora Czezow-
skiego niech bedzie opis korespondencji Izydory Dgmbskiej. Jest ona niezwykle
bogata iilosciowo, i jezeli chodzi o informacje o sprawach nauki. Koresponden-
cja profesor Dgmbskiej zostata skompletowana chronologicznie w trzech tecz-
kach*’. Listy w dwéch pierwszych teczkach sg obszerne i bogate w tresci doty-
czgce spraw naukowych, w trzeciej — objetosciowo nieco skromniejsze. Ostatni
list datowany jest na 20 listopada 1978 r. We wszystkich listach do Czezowskiego
Dambska zwracata sie: Kochany Panie Profesorze, a on — Droga Pani Izo. Ten
korpus listow to historia nauki z lat 1937-1978, czyli jeszcze z okresu miedzy-
wojennego, a nastepnie z ponad 30 powojennych lat. Czytamy w nich o kolej-
nych powstajgcych pracach naukowych, organizacji zjazdow naukowych, kon-
ferencji specjalistycznych. Poznajemy kulisy sytuacji, kiedy ukazaty sie teksty
niepochlebne Twardowskiemu, czy tez uczniom ze Szkoty Lwowsko-Warszaw-
skiej. Korespondencja pozwala wyrobic sobie poglad na sprawy, a nawet mozna
powiedzie¢: historie awanséw naukowych wielu uczonych, gdyz przewijaja sie
nazwiska m.in. takich filozoféw jak: Kazimierz Ajdukiewicz, Jozef Tischner,
Andrzej Péttawski, Cz. Gtombik, Franciszek Idan, Tadeusz Kotarbinski, Henryk
Moese, Whadystaw Strozewski, W. Tatarkiewicz i in. Z tresci zachowanych doku-
mentow wiadomo o trudach zycia naukowego, kwestiach upolitycznienia nauki
i oddziatywaniu polityki na nauke — zwtaszcza o niepokojacej sprawie ,odejscia”
Dambskiej z Uniwersytetu Jagiellonskiego. To wtasnie z Czezowskim omawia
Dambska swojg trudng sytuacje na tej najstarszej polskiej uczelni. Przywotaé
warto dwa listy, ktére sg odpowiedziami Czezowskiego dotyczgcymi poruszo-
nej kwestii. W liscie z 26 listopada 1963 r. napisat:

Przeczytalem art. 103 ustawy i widze, ze zostal on zastosowany wprost
odwrotnie, gdyz mowa tu o zapewnieniu obsady katedry wakujacej, a nie
o usuwaniu profesora z katedry czynnej. Ale juz na to nic nie poradzimy.

44 Tamze, List, 1931.
45 Tamze, sygn. 309/vI1/159 (listy z lat 1937-1959), sygn. 309/vi1/160 (listy z lat 1960—
1970) i sygn. 309/v11/161 (listy z lat 1971-1978).
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W kolejnym liscie z 12 pazdziernika 1964 r. Czezowski dodawat:

Bardzo przykre sg sprawy stosunkow na filozofii UJ. Tak bywa, gdy sie ma
do czynienia z ludZmi matego formatu. Trzeba to przecierpiec. Studenci,
ktérzy pozostali, sg zapewne tak zaawansowani, ze potrafig sie doksztat-
cac samodzielnie, zwtaszcza pozostajgc w kontakeie z Panig i otrzymujgc
od Pani wskazowki*®.

Jak wiadomo Izydora Dgmbska odeszta z uj*’.

Czytajac listy Dambskiej, mozna dostrzec, jak dalece w tej korespondencji
wcigz przewijata sie osoba Twardowskiego, wspominanie jego osoby, o organi-
zacji spotkan poswieconych jego pamieci, o jego publikacjach na temat zasad
obowigzujgcych w nauce*®, Listy uczonych zawierajg dyskusje m.in. o tekstach
drukowanych w ,Ruchu Filozoficznym” lub w innych czasopismach filozoficz-
nych, o organizacji posiedzen Polskiego Towarzystwa Filozoficznego, o wyjaz-
dach zagranicznych na konferencje. Dgmbska informuje profesora o Danieli
Gromskiej, Helenie Stoniewskiej, czyli uczennicach Twardowskiego. Przy czym
w listach Czezowskiego, bedacych odpowiedzia, badz wyrazajgcych prosbe,
mozna rozpozna¢ problemy naukowe 0séb w wiekszosci zwigzanych z UMK*’.
Nie oznacza to, ze nie starat sie wlgcza¢ w opieke naukowg nad mtodym poko-
leniem wywodzgcym sie z innych uczelni. Niech przyktadem bedzie jego list
z 19 maja 1972 r. w sprawie konsultacji u niej Czestawa Gtombika®®, ktéry zaj-
mowat sie Stefanem Pawlickimi i jego filozofig, a miat nowy projekt badawczy®".
Znalazla sie tam nastepujgca jego opinia:

46 Tamze, sygn. 309/VI1/160.

47 Wiecej na ten temat: J. Perzanowski, Izydora Dgmbska 1904-1983, Krakéw 2001.

48 A UMK, sygn. 309/V11/161, Spuscizna, Na przyktad list I. Dambskiej z 6 lutego 1978
zwiera piekne wspomnienie o Twardowskim.

49 Przyktadowe listy Czezowskiego dotyczace awansoéw naukowych: A UMK, sygn.
309/VI1/ 160, Spuscizna T. Czezowskiego, List z 24 stycznia 1964 dotyczacy habili-
tacji Wiadystawa Strézewskiego, list z 15 marca 1960 dotyczy Henryka Moese, list
z 25 maja 1960 — habilitacji Franciszka Idana; list z 1 lipca 1961 — sprawa recenzji
doktoratu Bogustawa Wolniewicza.

50 Czestaw Glombik (1935-2022) — filozof, badacz gtownie filozofii XIX i XX w.

51 A UMK, sygn. 309/VII/161, Spuscizna T. Czezowskiego.



Listy do mistrza. Naukowy wymiar korespondencji z Tadeuszem Czezowskim

Odwiedzit mnie wezoraj dr Czestaw Glombik, kierownik Zaktadu Filozo-
fii Marksistowskiej w Wyzszej Szkole Ekonomicznej w Katowicach, czto-
nek Oddziatu PTF w Krakowie. Znam go i utrzymuje kontakt od lat kilku-
nastu, uwazam, Ze jest sumiennym i rzetelnym pracownikiem naukowym
i porzadnym cztowiekiem... jest cztowiekiem troche nieSmiatym i prosit
mnie, abym go u Pani zaprotegowat. Czynie to chetnie, bo jestem przeko-
nany, ze na to zasluguje®

Wisrdd listéw adresowanych do torunskiego uczonego przez przedstawicieli
filozofii polskiej znajduje sie tez bardzo obszerna korespondencja Bogustawa
Wolniewicza, ucznia Czezowskiego®. Sg to listy z lat 1958-1977 — Jest ichaz 70
listéw, w tym kilka kartek z pozdrowieniami, ale i one takze zawieraja dane
naukowe, tj. informacje, zapytania itd. Nalezy podkresli¢, ze Wolniewicz piek-
nie zwracat sie do Czezowskiego jako do swego mistrza, zaczynajac wszystkie
listy od zwrotu: ,Wielce Szanowny Panie Profesorze!” I nie mogto by¢ inaczej,
bo byty to ,konsultacje korespondencyjne” dotyczace naukowych prac Wol-
niewicza, pytania o ocene nie tylko koncepcji jego powstajgcych publikacji, ale
nawet referatow przygotowywanych na konferencje. Dlatego niektdre z nich
stawaly sie bardzo obszerne. Jeden z listow liczy az 11 stron i zawiera fragmenty
tekstu! Wolniewicz zajmowat sie wowczas Wittgensteinem. Listy Wolniewicza
czesto zawierajg takie np. stwierdzenie:

[...] mam pewne klopoty natury logiczno-filozoficznej i w przysztym tygo-
dniu wybieram sie z nimi do Torunia, by zasiegng¢ rady Pana Profesora®*.

Po kilku latach studiéw nA UMK i licznych konsultacjach z Profesorem,
Wolniewicz w jednym z listow, sktadajgc zyczenia imieninowe Czezowskiemu,
napisat tak:

Niech mi tez bedzie wolno przy tej imieninowej okazji powiedzied, ze gle-
boka wdzieczno$¢, ktérg wobec Pana Profesora odczuwam, wynika nie tylko

52 Tamze, List, 19 maja 1972.
53 A UMK, sygn.. 309/V11/187, Spuscizna T. Czezowskiego, Korespondencja. Bogustaw
Wolniewicz (1927-2017) — filozof, logik, ttumacz i komentator dziet L. Wittgensteina.

54 Jako przyktad:zob. tamze, list, 11 kwietnia 1962.
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z tych licznych objawdw osobistej zyczliwosci, jakie ze strony Pana Profe-
sora zaznatem. W rownym stopniu wdzieczny jestem za szkote filozofii, ktorg

przeszedtem w Toruniu, pod kierunkiem Pana Profesora. Niech mi wolno

tez bedzie przyznad, ze blisko 10 lat uptyneto zanim docenitem w petni, jak

dobra to byta szkota. Dzis zas majgc moznosé blizszego przyjrzenia sie takim

szkotom, utwierdzam sie w tej ocenie ostatecznie. Ciesze sie, ze przy réznych

sposobnosciach moge wystepowac jako uczen Pana Profesora®.

Moéwigc o sSrodowisku filozoféw, warto te rozwazania zakonczy¢ wzmianka
o listach Wiestawy Walickiej-Woyczyriskiej’®. W analizowanym zbiorze jest
12 listow z lat 1946-1959, pisanych odrecznie, w tym jeden list filozofa. Listy prze-
sytane byty z Lasek. Mozna je okresli¢ mianem listéw-wspomnien i gtéwnie
dotyczg spraw okresu miedzywojennego oraz Uniwersytetu Wilenskiego, w kto-
rym uzyskata ona magisterium i stopient doktora. Tam tez pracowata jako asy-
stentka przy Katedrze Pedagogiki i Filozofii®”. W liscie z 25 lutego 1946 . siostra
przetozona dopytywata o publikowane wspomnienia o Massoniusie, ktérego —
jako byta jego studentka — nazywata: Kochany Dziadzius§ Masoniusic®®. W kolej-
nych listach pisata o przedwczesnie zmartych osobach z seminarium Masso-
niusa. Woyczynska, pytata tez o sprawy naukowe, m.in. o materiaty ze Zjazdow
Filozoficznych okresu miedzywojennego®.

Aby poszerzy¢ egzemplifikacje omawianego w niniejszym artykule pro-
blemu kontaktéw naukowych ze sSrodowiskiem psychologéw, nalezy scharak-
teryzowac korespondencje ze Stefanem Blachowski®’. Sg to listy z lat 1925-1960.
Pierwsze byly pisane jeszcze przez Btachowskiego z Wilna, a nastepne z Pozna-

55 Tamze, List, 26 pazdziernika 1962.

56 A UMK, sygn. 309/vii/ 187, Spuscizna T. Czezowskiego . Wiestawa Walicka-Woy-
czyniska (1901-1975) — polska zakonnica, przetozona generalna Zgromadzenia Sidstr
Franciszkanek Stuzebnic Krzyza z Lasek.

57 Na temat okresu wilenskiego W. Woyczynskiej: W. Szulakiewicz, Pedagogika
na Uniwersytecie Stefana Batorego, Torun 2019.

58 A UMK, sygn. 309/VIi1/187, Spuscizna T. Czezowskiego.

59 W. Woyczynska uczestniczyta w drugim Zjezdzie Filozoficznym w 1927 r. z refera-
tem: Polskie zjazdy filozoficzne, red. R. Jadczak, Torun 1995, s. 123.

60 A UMK, sygn.309/vii/156, Spuscizna T. Czezowskiego. Stefan Btachowski (1889—
1962) — psycholog, uczen Twardowskiego.
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nia. Jest to korespondencja wzajemna — Czezowskiego z Btachowskim®', Bta-
chowski zwracat sie do niego: Kochany Tadziu, Czezowski zas odpowiadat:

Kochany. Wsréd waznych tematow opisywanych w listach znalazta sie sprawa

obsadzania katedr uniwersyteckich, zwtaszcza w okresie miedzywojennym

na Uniwersytecie Wileniskim, ale i w innych uczelniach, juz w okresie powo-
jennym. Dzieki temu mozna rozezna¢ wyniki konkurséw i kulisy przy ich roz-
strzyganiu. Na przyktad w liscie z 2 lipca 1937 . Czezowski opisuje posiedzenie

Rady Wydzialu Uniwersytetu Wilenskiego oraz glosowanie w sprawie Kate-
dry Pedagogiki. Byt nieco rozzalony wynikiem konkursu, bo on na to stanowi-
sko popierat kandydature socjologa, ktérym byt Jozef Chatasinski. Jednak Rada

nie poparta jego wniosku®. Problem obsadzania katedr, i w ogéle sprawy doty-
czgce kadry naukowej, byly przedmiotem wymiany opinii w kilku listach obu

uczonych. W tym kontekscie wazny jest list z 15 listopada 1945 r. Czezowskiego

do Btachowskiego, w ktorym informuje on poznanskiego psychologa o obsa-
dzeniu katedr nA UMK:

Bardzo sie ciesze, ze moge Ci doniesc¢ o tym, ze Katedre Psychologii w Toru-
niu objat prof. Kreutz, a katedre Pedagogiki prof. Sosnicki. Bardzo rad
jestem z takiego obrotu sprawy®’.

Niestety, Kreutz zrezygnowat z pracy w Toruniu, obejmujgc katedre
we Wroctawiu. Sosnicki wiec pozostat na uczelni az do 1960 r,, gdy przeszedt
na emeryture.

Sporo miejsca w korespondencji zajmowaty takze kwestie posiedzen
naukowych psychologéw oraz wydawania kolejnych numeréw ,Przegladu

61 W A UMK znajdujg sie takze skany listow z A PAN Oddziat w Poznaniu, co sprawia,
ze mozemy uznag, iz jest to korespondencja wzajemna. Sg to 33 listy i kartki pocz-
towe z lat 1945-1961, na dysku z PAN Oddziat w Poznaniu, oraz wedtug mojego obli-
czenia 83 listy i kartki w A UMK, w tym niektére listy dwustronicowe, a nawet czte-
rostronicowe. W sumie zachowato sie 116 listéw i kartek.

62 Na ten temat: W. Szulakiewicz, Instytucjonalizacja pedagogiki w Uniwersytecie Ste-
fana Batorego. W osiemdziesiqtq rocznice powotania Katedry Pedagogiki, w: 100 lat
polskiej oswiaty (1918—2018), red. H. Markiewicz i I. Czarnecka, Warszawa 2019, s. 9—19.

63 AUMK, sygn. 309/VI1/156, Spuscizna T. Czezowskiego. Korespondencja, list ze zbioru
PAN Oddzial w Poznaniu.
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Psychologicznego”. W kazdym niemalze liscie obu uczonych byly poruszane
kwestie naukowe, np. zagadnienia recenzji prac réznych psychologéw, zagad-
nienia przewoddéw habilitacyjnych, a to, gdzie je przeprowadzi¢, kto powinien
by¢ recenzentem itd. Sprawy konsultacji habilitacyjnych trwaty niekiedy bar-
dzo dtugo, poczawszy od przygotowania pracy habilitacyjnej, miejsca jej wyda-
nia, a skonczywszy na ustaleniu recenzentéw i miejsca habilitacji. Wiele listow
Czezowskiego do Btachowskiego dotyczyto torunskiej psychologii i zapotrzebo-
wania na samodzielnych pracownikdw, a takze sprawy obsadzenia zajec¢ dydak-
tycznych nA UMK. Bardzo niepokoita go sprawa przedtuzajgcej sie z powo-
dow administracyjnych habilitacji Tadeusza Witwickiego w Poznaniu, ktorej
poswiecit kilka listéw®*. W liscie z 11 stycznia 1961 1., nieco poirytowany, napi-
sat do Btachowskiego:

Niechze na mitos¢ Boskg Wasz Dziekan zaprosi owych trzech recenzen-
téw, ktorymi wedtug tego co pamietam z naszych dawniejszych rozméw
miates by¢ Ty, Stoniewska, Szuman (resp. Pieter), tak by w ciagu owych 3
miesiecy otrzymac recenzje i przeprowadzi¢ przewdd habilitacyjny jesz-
cze przed wakacjami®®,

Btachowski starat sie wspiera¢ Witwickiego w przyspieszeniu procedury.
Poinformowat, ze w sktadzie komisji mieli uczestniczy¢: Btachowski, Czezow-
ski, Tomaszewski. Odpowiadajgc natomiast na dwa kolejne listy Czezowskiego,
dosy¢ obszernie donosit tak:

Sprawa habilitacji W. jest jakas fatalna i pogmatwana, a on jest jakims
wyjatkowo pechowcem i nie umie wokét swoich spraw chodzié. Posia-
dam w moich aktach dotyczacych tej sprawy pismo do naszego Dziekana,
w ktorym prosze o wszczecie przewodu hab. (pismo z 9 XI 1959) i podaje
krétkg bardzo pozytywng ocene jego pracy®®.

64 Tamze, m.in. listy, 25 maja 1960, 9 lipca 1960, 11 stycznia 1961, 4 lutego 1961 i 27 lutego
1961.

65 Tamze. List, z 11 stycznia 1961.

66 Tamze, List, 11 lipca 1960.
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Dalej wyjasnial, ze niektérzy, w tym prof. Tomaszewski, odmowili udziatu
w komisji, a nastepnie tak uczynit tez prof. Szuman. Pierwszy, jak uwazat Bta-
chowski, z tego powodu: , [...] aby nie odbiec od swej linii krytykowania badan
testowych”®”, drugi, ze jest bardzo przecigzony. Podsumowujgc wyjasnienia,
stwierdzit, Ze nie moze tych spraw rozwikta¢ przed wakacjami i sprawa zosta-
nie odtozona na czas powakacyjny. Ostatecznie sprawa habilitacji zakonczyta
sie pozytywnie.

Z kolei srodowisko pedagogiczne w przeprowadzonych analizach tekstow
listéw prezentuje korespondencja Czezowskiego z Sosnickim®®. Obaj uczeni
od 1945 r. tworzyli toruniskg uczelnie i wspotpracowali w réznych obszarach®.
Ich wspdlna korespondencja dotyczy lat 1948-1974 i tworzy jg pakiet 27 listéw
i kartek, w ktérym znajdujg sie 4 listy Czezowskiego. W zbiorze z okresu torun-
skiego jest jedynie jeden list Sosnickiego, pozostate pochodzg z Gdanska, dokad
przenidst sie on po przejsciu na emeryture w 1960 r. W tym samym roku na eme-
ryture przeszedt réwniez Czezowski. Ostatni list jest datowany na 6 grudnia
1974 1, natomiast pierwszy list pisany w Toruniu powstat w zwigzku z chorobg
Czezowskiego. Pedagog napisat w nim tak:

Kochany Panie Profesorze!

[..] przynajmniej listownie chce Panu powiedzie¢, jak tu wszyscy trosz-
czymy sie o Pana i jak bardzo zyczymy szybkiego powrotu do zdrowia. Dzi$
wlasnie dowiedziatem sie, ze wszystko jest na najlepszej drodze i ze nie-
bawem Pan powrdci w nasze grono. Trzeba Panu wiedzie¢ jak [...] (wielu
tu daje wyraz) tesknimy za Panem, jak catla filozofia czuje sie osierocona,
a z nig pedagogika i psychologia. Egzaminy magisterskie wprawdzie sie
odbywaja, ale wcigz ktos przychodzi o jakies wyjasnienia, a ja ich da¢ nie
umiem i nie moge, jak potem wszystkich odsyta¢ do Pana. Wiec i ci kan-
dydaci czekajg na Panski powrdt! Widzi wiec Kochany Pan, jak bez Niego
tutaj obejs¢ sie nie potrafimy, a stad logiczny wniosek: trzeba jak najszyb-
ciej wrécic do zdrowia... Wiec chociaz tak niecierpliwie czekamy na Panski

67 Tamze.

68 A UMK, sygn. 309/VI1/182, Spuscizna T. Czezowskiego. Korespondencja.

69 Mozna stwierdzi¢, ze przyjaznili sie, o czym $wiadczg listy. Czezowski opublikowat
na temat Sosnickiego prace Elementy filozoficzne w pracach Kazimierza Sosnickiego,
w: Profesor dr Kazimierz Sosnicki. Materiaty na sesje naukowq, Gdansk 1977, s. 11-17.
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powrdt, to jednak nie chcemy, zeby Pan nie doprowadzit tego leczenia
do nalezytego stanu i pomyslnie je przeszedt. Wiec prosze uwazaé na sie-
bie i czasem takze o nas pomyslec!

Lacze bardzo serdeczne pozdrowienia”™.

Sosnicki konsultacje w sprawie awanséw naukowych odbywat listownie,
proszac niejako o sugestie, nawet w sprawie sformutowania tematéw prac
awansowych. Niech przyktadem bedzie list w sprawie koncepcji i tematu roz-
prawy doktorskiej Henryka Goéry. Napisat wéwczas, ze ,z powodu metnosci
uktadu i braku wyraznego okreslenia tematu” pierwszy konspekt doktoratu
odrzucil, oraz dodat:

Drugi jego konspekt jest faktycznie projektem opracowania catosci meto-
dyki nauczania historii. Mozna watpié, czy autor da temu rade. Od ponad
roku dobrzy fachowcy, praktycy i teoretycy u nas trapia sie (nad wydaniem
takiej pracy. Ostatecznie postanowili, ze w kilku (6-8) opracuja oddzielne
rozdzialy i dwa z nich sg juz gotowe”"

Nastepnie, podajgc opublikowane prace na ten temat, stwierdzit, ze szcze-
golnie jest pod wrazeniem pracy Wandy Moszczeniskiej na temat ,Istota faktu
historycznego”, poniewaz czytal rekopis i jest peten uznania. W tej sytuacji
uwaza, ze Gora mogtby przygotowac prace poswiecong dydaktyce pomocy
audiowizualnych, dodajgc, ze jest to jedynie jego propozycja’ Z listu wynika,
iz konsultujgc prace doktorskie, znat stan badan na okreslony temat i dlatego
mogh réwniez w tym przypadku udzieli¢ merytorycznych wskazéwek.

W dalszych konsultacjach Sosnickiego z Czezowskim sporo miejsca zajeta
sprawa habilitacji Marii Lipowskiej. Z poczatkiem stycznia 1964 r. informowat,
ze wysylta zgtoszenie pracy Lipowskiej. Pisat tak:

70 Tamze, List, 4 pazdziernika 1948.

71 Tamze, List, 9 stycznia 1964.

72 Ostatecznie H. Géra obronit w 1965 r. prace ,Zasada poglagdowosci w nauczaniu
historii i jej wptyw na wyniki nauczania: studium teoretyczno-empiryczne”. Pro-
motorem byt Bandura.
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Zdaniem moim jest to praca, ktéra powinna by¢ uznana za habilitacyjna.
Co do tematu i opracowania bardzo oryginalne i na wysokim poziomie nauko-
wym. Tego typu prac u nas wtasciwie nie ma, bo najczesciej uprawia sie peda-
gogike bez filozofii, a wtenczas tatwo pisac¢ grube tomy bzdur i przepisywania
zinnych dziet”.

Okazato sie jednak, ze przewdd wszczety na podstawie tej pracy zakon-
czyt sie na Uy niepomyslnie”. Sosniki bardzo przezyt niepowodzenie swo-
jej bytej uczennicy. W kolejnym liscie tak oto ocenit stan rzeczy:

Martwie sie jednak sprawg p. Lipowskiej. Wprost nie moge zrozumieé, aby
najstarszy nasz Uniwersytet zdobyt sie na takg postawe, ktéra mtodszemu
narybkowi naukowemu stawia trudnosci i zagradza droge do panstwowej
pracy naukowej. Chyba juz nie znam pedagogiki i jej probleméw, skoro praca
wyraznie pedagogiczna zostata oceniona jako historyczna i to przez recen-
zenta, ktdrzy nic wprost nie wnidst poza pedagogiky w zakresie nauczania
w klasach 1-1v! Jakie kompetencje moze mie¢ taka osoba do ferowania wyni-
kéw odrzucajgcych dorobek i powazne studia pedagogiczne”.

W dalszej czesci wypowiedzi zastanawiat sie, czy w tej sytuacji jego prace
o charakterze historyczno-pedagogicznym mozna zaliczy¢ do pedagogiki.
Na 6w list otrzymat z Torunia nastepujgcg odpowiedz Czezowskiego:

Natomiast réwnie jak Pana martwi mnie i oburza obrét, jaki w Kra-
kowskim Uniwersytecie nadano habilitacji p. Lipowskiej. Réwnoczesnie
podoba mi sie jej dzielnosé i to, ze nie zrazajac sie do pracy naukowej

73 A UMK, sygn. 309/V11/182, Spuscizna T. Czezowskiego. Korespondencja. list, 5 stycz-
nia 1964.

74 Podstawa habilitacji Lipowskiej byta praca Koncepcja wyksztatcenia ogélnego w pro-
gramach zreformow anej szkoly (studium z pedagogiki porownawczej), Torun 1966.

75 Tamze, List, 24 kwietnia 1967 r. Recenzentami w przewodzie habilitacyjnym zostali:
Sosnicki, Wotoszyn, Jan Zborowski i Jan Konopnicki. Zborowski i Konopnicki w nie-
przychylnym tonie wypowiadali sie o pracy Lipowskiej, chociaz obydwie recenzje
koniczyty sie konkluzjg pozytywng. Wiecej na ten temat w publikacji: W. Szulakie-
wicz, Mistrz ksztatcenia pedagogicznego. Kazimierz Twardowski w okresie torun-
skim, Krakéw 2025.
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przystepuje do pisania nowej rozprawy. Obyz tym razem juz w innym
miejscu mogta osiggnaé habilitacje”.

Tak sie stato — stopien doktora habilitowanego Lipowska uzyskata nA UMK.
Uczeni w swych listach informujg sie tez o nowych pracach naukowych

i wymieniajg swoimi publikacjami. Oto przyktad listu Czezowskiego na ten

temat. Sosnicki przestat Czezowskiemu ksigzke Istota i cele wychowania.

W odpowiedzi otrzymat podziekowanie oraz wiadomosé: ,Umieszcze o niej

informacje w «Ruchu Filozoficznym», bo niewgtpliwie wchodzi ona swojg tre-

Scig takze w dziedzine filozofii”.

Sosnicki konsultowat, czy raczej informowat, Czezowskiego o swoich zamia-

rach naukowych i przygotowywanych ksigzkach. W liscie z 20 marca 1967 .

dzielit sie wiedza na temat kolejnej pracy, ktérg pragnat zatytutowac ,Dydak-

tyka epistemologiczna” i wyjasniat:

Ma to by¢ dydaktyka, ktorg pragne okreslic jako ,epistemologiczng” w prze-
ciwienistwie do dzi$ tak modnych dydaktyk psychologicznych. Na plan
pierwszy wystepuje myslenie poznawcze, a nie jakiekolwiek myslenie,
jakim operujg owe dydaktyki. Konsekwencje tego sg zaskakujgce’®.

Miat to by¢ — jak wynika z dalszych wyjasnien pedagoga — podrecznik. Cze-

zowski w odpowiedzi napisat:

76

77
78

79

Kochany Panie Profesorze!

Bardzo mnie interesuje Paniska ,Dydaktyka epistemologiczna”. Od dawna
mam watpliwosci co do przesycenia dydaktyki psychologig, jak to sie zwy-
kle dzieje. Inne spojrzenie na rzecz w tej dziedzinie z pewnoscig rozszerzy
horyzonty™.

A UMK, sygn. 309/VI11/182, Spuscizna T. Czezowskiego. Korespondencja List, 7 maja
1967.

Tamze. Ksigzka miata dwa wydania, w 196411967 1.

Tamze, List, 29 marca 1967 r. Z wykazu publikacji Sosnickiego wynika, ze ostatecz-
nie ukazata sie ksigzka pt. Poradnik dydaktyczny, wyd. 3, Warszawa 1968.

Tamze, List, 7 maja 1967.
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Pedagog dzielit sie tez w swoich listach wiadomosciami smutnymi, zwig-
zanymi z trudnosciami przy publikowaniu jego prac. Informowat, ze 18 lipca
1964 1. ztozyt w Panstwowych Zaktadach Wydawnictw Szkolnych rekopis
ksigzki ,Rozwdj pedagogiki jako nauki”, jednak po uptywie o$miu miesiecy
nie otrzymat zadnej wiadomosci na temat jej wydaniu, chociaz wczesniej byt
wzywany na konsultacje w sprawie zmian w jej tresci. W tej sytuacji zwrdcit
sie do PZWS o zwrot rekopisu®’. Jak wynika z wykazu publikacji Sosnickiego,
ksigzka, co nalezy nadmienic¢, nie ukazata si¢ pod takim tytutem.

Ostanie listy z 1974 r. wiele wskazujg na stan zdrowia Sosnickiego, chociaz
nadal s3 w nich poruszane sprawy naukowe. Lecz pismo jest w nich niewyrazne.
To listy z 1974 1, w ktorych uczony nadal interesuje sie sprawami naukowymi
swoich uczniéw. Miedzy innymi zwrdcit sie z prosbg do Czezowskiego o przyje-
cie funkcji cztonka komisji habilitacyjnej Barbary Gory. Czezowski, odpowiada-
jac w liscie z dnia 5 pazdziernika 1974 r. na zapytanie pedagoga, potwierdzit, ze
podejmie sie recenzowania w przewodzie Barbary Gory, i donosit:

Pragne uczynic zados¢ [...] Zyczeniu jakkolwiek nie bedac pedagogiem ani bio-
logiem zdaje sobie sprawe z braku kompetencji w tych dziedzinach i podejme
sie oceny pracy habilitacyjnej tylko z logicznego punktu widzenia®.

Odnoszac sie — w duzym skrdcie — w toku analizy listow Sosnickiego
do probleméw tam poruszanych, nalezy stwierdzi¢, ze dotycza one przede
wszystkim spraw przewodéw doktorskich, habilitacyjnych i profesur®?
powstawania prac i wprowadzaniu mtodszych pracownikéw do sktadu towa-
rzystw naukowych. Mozna zauwazy¢, ze przeniesienie sie Sosnickiego do Gdan-
ska nic nie zmienito w ich wzajemnych relacjach, nadal wspdlnie, jak dawniej
nA UMK, ustalali wiele spraw naukowych. Informowali sie 0 nowych awan-
sach naukowych. W ich listach odbijajg sie problemy 6wczesnej nauki, zawie-
rajg one informacje o nieznanej stronie aktywnosci uczonych na rzecz rozwoju

80 Tamze. Zatgczony list do PZWS, 23 marca 1965. Tres¢ prosby o zwrot rekopisu byta
sformutowana w sposéb niezwykle kulturalny.

81 Tamze, List, 5 pazdziernika 1974.
82 M.in. sprawa przewodu profesorskiego dotyczyta L. Bandury.
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nauki i sSrodowiska naukowego oraz drodze naukowej, znanych w pdzniejszym
okresie, przedstawicieli réznych dyscyplin.

Zakonczenie

Wartos¢ poznawcza analizowanych w artykule egodokumentéw, jakimi sg
listy, jest wazna z kilku powoddw. Wymienie niektdre z nich. Pierwszym z nich
sg sami tworcy tych egodokumentdéw, ich biografie naukowe, zaswiadczajg
bowiem o miejscu, ktére zajmowali w nauce polskiej. Autorami listow zacho-
wanych w spusciznie Czezowskiego sg w wiekszosci uczeni zwigzani ze Szkotg
Lwowsko-Warszawskg, nalezgcy do pokolenia pierwszego, ale i drugiego.
W wielu listach przewija sie watek doniostosci prac naukowych Twardowskiego
oraz koniecznos¢ ich wznowienia oraz popularyzowania.

Poza tym w listach odnajdujemy informacje o sprawach instytucjonalizacji
nauki, o ksztatltowaniu sie sSrodowiska naukowego. Poznajemy epizody z indy-
widulanych biografii naukowych wielu 0séb tworzgcych powojenne srodowisko
naukowe. W dokumentach tych uwidacznia sie opieka naukowa Czezowskiego,
Sosnickiego, Btachowskiego, Dgmbskiej i innych nad mtodym pokoleniem. Te
dane o drodze naukowej wybranych osob sktadajg sie na wiedze o ksztattowa-
niu sie srodowisk kilku uczelni wyzszych w powojennej Polsce. W tej korespon-
dencji uwidocznita sie naukowa troska o uczonych wspétworzgcych srodowi-
sko 0sdb, ktore kontynuowaty tradycje naukowg Twardowskiego. W przypadku
uczniéw z Szkoty Lwowsko-Warszawskiej byta to forma spotkania w rzeczach,
jak powiedziatby Andrzej Nowicki. Mowa o listach uczniéw Twardowskiego,
np. Btachowskiego, Dgmbskiej, Stoniewskiej i oczywiscie gtdéwnego adresata —
czyli Czezowskiego.

W wymienianej miedzy uczonymi korespondencji ujawnit sie poza tym
postulat integracji srodowiska wokét spraw naukowych. To listy whasnie sta-
waly sie czesto tym narzedziem, ktére tgczyto srodowisko naukowe w kwe-
stii awansow naukowych nastepnego pokolenia i organizacji nauki. Mowa
tu o zjazdach naukowych czy obsadzaniu katedr uniwersyteckich. W anali-
zowanych listach udokumentowane sg dyskusje na temat procedur nauko-
wych, miejscu ich odbywania i koniecznosci spetniania okreslonych kry-
teriéw naukowych. Te zasady zycia naukowego uczniowie Twardowskiego
wyniesli z jego szkoly i przekazywali nastepnemu pokoleniu.... Warto zwrdcié
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uwage, ze w listach kierowanych do Czezowskiego jest przekazywany, a tym
samym utrwalony, styl pracy naukowej Twardowskiego. A on sam za przy-
ktadem swego mistrza, jak wskazuje tres¢ listow, odgrywat wazng role w inte-
gracji Srodowiska. Jego postawa otwartosci sprzyjata takze awansom nauko-
wym pedagogow.

Nalezy takze stwierdzi¢, ze styl i tresci omawianych listow majg dla wspot-
czesnego czytelnika wymowe edukacyjng, nawet dla tych oséb, ktére nie zaj-
muja si¢ historig nauki. Listy sa swiadectwem epoki, w ktorej zyli kore-
spondujgcy, poznajemy dzieki nim sprawy naukowo powazne, ale i drobne,
wydawatoby sie dzisiaj, jak np. problemy bytowe czy zdrowotne uczonych,
zwlaszcza w pierwszych latach powojennych. Uczeni piszgcy do Czezowskiego
troszezyli sie o rozw6j nauki, sSrodowiska naukowego i 0 konkretne sprawy orga-
nizacyjno-naukowe. Listy zatem odzwierciedlajg poglady nadawcow na temat
ich pojmowania kwestii naukowych zwigzanych z konkretng dyscypling
naukowg i jej przedmiotem badan.

Jesli rozwazaniom zawartym w tym artykule chcemy przypisac postulat
aplikacyjny, ktéry wynika z lektury korespondencji zawartej w Spusciznie Cze-
zowskiego znajdujacej sie w A UMK, to moim zdaniem sprowadza sie on do jed-
nej waznej wartosci edukacyjnej. Wyraza sie on mianowicie w pieknym stylu
listéw, w ktérych kazde stowo jest wywazone, serdeczne, nawet wéwczas, gdy
mowa o sprawach z pozoru trudnych, formalnych. Listy te sg dokumentami
ukazujgcymi styl prowadzenia dialogu na tematy naukowe, niekiedy trudne
do rozwigzania. Sg wyrazem przyjazni i szacunku, odzwierciedleniem kultury
naukowej i kultury w relacjach miedzyludzkich. Niekiedy autorzy w ich tresci
wykraczajg poza tematy naukowe. Warto bowiem zauwazy¢, ze byto to w wiek-
szosci pokolenie, ktére przezyto 11 wojng sSwiatowg, a niektdrzy nawet i I wojne
Swiatowg, co nie pozostawato bez wptywu na kondycje zdrowotng tej generacji.
W omawianych listach, poza kwestiami naukowymi, znalazty sie takze infor-
macje o stanie zdrowia uczonych. Nie bedzie przesads, ze po lekturze tych zro-
det moge stwierdzi¢, ze dzieki nim o srodowisku naukowym powojennej Polski
mozna opowiadac z perspektywy zdrowia 6wczesnych uczonych. Wspominam
o tym dlatego, by podkresli¢ jeszcze wiekszg wartos¢ wktadu tego pokolenia
w odbudowe i rozwdj powojennej nauki polskiej. Listy zdeponowane w spu-
Sciznie Czezowskiego w A UMK daja wiec mozliwos¢ zbudowania innej opowie-
Sci o rozwoju nauki polskiej i jej tworcach.
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Streszczenie: Listy stanowig jeden z waznych egodokumentéw w badaniach nauko-
wych. Celem artykutu jest ukazanie naukowej wartosci korespondencji z wybitnym
uczonym Tadeuszem Czezowskim. Byt profesorem dwdch uniwersytetow: wilen-
skiego i torunskiego. W artykule przedstawiono nastepujace zagadnienia: 1) Tadeusz
Czezowski — kilka faktow z biografii uczonego, 2) Korespondencja w spusciznie archi-
walnej Tadeusza Czezowskiego, 3) Naukowy wymiar korespondencji z Tadeuszem
Czezowskim na przyktadzie wybranych listow. Niniejszy tekst, oparty na korespon-
dencji zawartej w zbiorze Spuscizna Tadeusza Czezowskiego znajdujacym sie w Archi-
wum Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, jest jedynie proba syntetycznego ujecia
zagadnienia.

Stowa kluczowe: listy, korespondencja naukowa, Archiwum Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika, Tadeusz Czezowski.
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