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Pisze, ot, czasem... Pisze na Babylon
Do Jeruzalem — i dochodzq listy.'

Cyprian Kamil Norwid
Dlaczego cztowiek nie tylko zyje, ale
tez opowiada swoje zycie?
Czy mozliwe jest ,,odtworzenie” zycia,
opowiadajqc je?*

Jan Patocka

Listy — opowiesci zycia

Czytanie korespondencji filozofow, wymiany listow
powstatych w XX w. to doswiadczenie szczegdlne
w epoce SMS-Ow i e-maili. List, list ,prawdziwy”, napisany
odrecznie, wystany pocztg w kopercie z naklejonym znacz-
kiem — dzi$ to zjawisko niebywate. Ale jeszcze bardziej nie-
bywate sa zwigzki osob, jakie powstawaty od czasow nie-
pamietnych za sprawg tak funkcjonujgcej korespondencji.
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3 B.Kaszanowska-Wandor, Res
publica litteraria i poetyka
wspdlnoty, w: taz, Res publi-
ca [post] litteraria. Od poety-
ki wspdlnoty do postliteratu-
ry, Krakéw 2020, s. 41-98.
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Gdy dotyczg oséb diugo, aktywnie i tworczo uczestniczg-
cych w zyciu intelektualnym, stajg sie Swiadectwami zycia
duchowego epoki. Na powigzania miedzyosobowe nakta-
dajg sie bowiem te, ktére majg dtugg kulturowg historie.
To zwigzki historii idei — odkrywanych, odczytywanych,
przetwarzanych, poréwnywanych.

Epistolografia jako forma kultury stowa majgca cha-
rakter wielowymiarowy, a zarazem marginalny na tle kul-
tury ,panteizmu druku”, czesto wymyka sie adekwatnym
ocenom jej znaczenia. Listy bowiem, listy sensu stricto, a nie
tylko jako realizacja formy literackiej, chyba od zawsze
taczyty w sobie unikatowe wtasnosci, takie, ktore nie
krzyzowaty sie w innych postaciach kultury stowa. Listy
bowiem byty zapisem jakiejs tresci, ale byty takze wydarze-
niem, najczesciej efemerycznym z perspektywy badawczej
historyka czy literaturoznawcy. Wydarzeniowy charakter
listu to fakt, ze przypisany jest on do swego autora i nie-
przypadkowego odbiorcy w okreslonym momencie ich
biografii przecinajgcym jakas trajektorie wydarzen histo-
rycznych. W tym sensie korespondencje wpisywaly sie ina-
czej w struktury kulturowe niz te teksty, ktére powstawaty
w intencji zdepersonalizowanej i odmiejscowionej, tj. loko-
wanej tylko i zaledwie w idealnej przestrzeni senséw, a nie
0s6b, miejsc i ich historii. Tym bedzie zawsze rdznicé sie list
od traktatu, sonetu, nekrologu.

Dlatego warto moze zwrdci¢ uwage na szczegdlne
cechy ars epistolandi ksztattujgce sie od czasow, gdy
autorstwo stato sie najwazniejszym wymiarem wypo-
wiedzi stownej utrwalonej i obecnej w sferze publiczne;j,
ale takze przypisywanej do konkretnych oséb. Proces
personalizacji kultury stowa przyspiesza wraz z powsta-
niem Res Publicae Litterarum®. To formuta okreslajgca
sposéb funkcjonowania kultury intelektualnej od xviI w.
nacechowanej swobodg wypowiedzi, nieskrywanym
i autentycznym autorstwem i okreslonym kregiem
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oddzialywania — spotecznoscig uczonych dzielgcych sie
swymi odkryciami, hipotezami, przemysleniami. Pisano
o wszystkim. René Descartes, John Locke, Voltaire, Ben-
jamin Franklin, Izaak Newton, nalezgc do takich kregéw
korespondentéw, uczestniczyli we wspdlnotach mysli
wezesniej nieznanych, a polegajacych gtéwnie na wie-
lostronnej wymianie idei i tak powstajgcej solidarnosci
mysli. Listy byly wiec formg nieskrepowanej wypowie-
dzi uczonego, a zarazem zastong dla oczu cenzoréw. To
prawda, w epoce rozkwitu form epistolografii, zarazem
w czasach jeszcze niemedialnych, listy prywatne, co cel-
niejsze w formie i zawierajgce jakies wazne nowiny, odpi-
sywano i przekazywano dalej. Nie byto w tym krzywdy
nadawcy i adresata, ale raczej spetnienie ich cichej nadziei,
ze dbatos¢ o forme i tresé doceni ktos jeszcze. Wreszcie,
w historii tej, pojawia sie moment, gdy pisanie listow
przechodzi do sfery catkiem prywatnej. Epoka roman-
tyczna sprawia, ze list staje sie odruchem, namietnoscig,
potrzebg codzienng i pobudka dla refleksyjnego przezy-
wania wlasnej obecnosci wsrdd innych?, ale najbardziej
staje sie ego-dokumentem®. W takiej postaci stanowi
normalng forme korespondencji znang i praktykowang
powszechnie w kulturze swiata zachodniego w XIX i XX w.

Najwazniejsza, by¢ moze, jej cecha to ta, ze list jest
adresowany! Trafia do konkretnej osoby z intencjg prze-
kazania pewnej tresci wiasnie tej, wlasnie temu/tej prze-
kazywanej i wlasnie teraz. List najczesciej (vide — list
otwarty) nie jest przeznaczony dla oczu innych osob, choé¢
nie musi zawiera¢ tajemnic. List, jak go mozna byto poj-
mowac jeszcze w XX w,, otacza aura intymnosci, zwtasz-
cza wtedy gdy jest wyjatkiem z dtugo trwajgcej korespon-
dencji miedzy tymi samymi osobami. To dlatego istotng
cecha korespondencji miedzyosobowej, prywatnej stato
sie przenikanie sie okazjonalnej ich warstwy z ta, ktora
przekracza granice czasu swego powstania. Wystarczy
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4 ,Na rozluznienie, a potem

wyzwolenie spod jarzma
norm i regut, przyszto czekac
do sentymentalizmu. Poja-
wiajgce sie wowczas listy-wy-
znania sprawity, ze cate ze-
spoty korespondencji tracity
swoj pierwotny, informacyj-
no-urzedowy czy towarzyski
charakter, a zaczynaty okre-
sla¢ indywidualno$¢ piszace-
go. Sentymentalizm dat wiec
mozliwos¢ odkrywania w ko-
respondencji wlasnych uczud.
Stad byt juz tylko krok do ro-
mantycznej, epistolograficz-
nej manifestacji indywiduali-
zmu i odwrét (jak sie wydaje,
niezupelny) od starych, kla-
sycznych wzoréw i normaty-
wizmu. M. Krél, Uczucia ro-
mantycznych epistolograféw,
w: Emocje, jezyk, literatura,
red. D.Saniewska, Krakéw
2016, s.13.

W. Szulakiewicz, Ego-doku-
menty i ich znaczenie w ba-
daniach naukowych, ,Prze-
glad Badan Edukacyjnych’,
1 (2013) nr 16, s. 65-84, DOL
10.12775/PBE.2013.006; P. Byt-
niewski, Lecriture de soi. In-
spiracje  Foucaultowskie,
,Biografistyka Pedagogiczna’,
9 (2024) nr 1, s. 129-140, DOL
10.36578/BP.2024.09.22.
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6 W.Tygielski, Epistolografia
staropolska jako zrédlo do ba-
dania mechanizmow politycz-
nych. ,Odrodzenie i Reforma-
cjaw Polsce”, 33 (1988) s. 63-79.

7 Korespondencja Jana Pato-
Cki z Ireng Kroriskq i Krzysz-
tofem Michalskim (wraz z li-
stami Tadeusza Kronskiego)
zj. fr.ij. cz. tt. W. Starzynski,
z niem. tt. D. R. Sobota, wste-
pem opatrzyt W. Starzyn-
ski, Warszawa 2018. Praca
wydana w serii: Archiwum
Warszawskiej Szkoty Histo-
rykéw Idei. Zrédta. Finanso-
wana w ramach programu
Ministra Nauki i Szkolnic-
twa Wyzszego pod nazwg
,2Narodowy program Rozwo-
ju Humanistyki” w latach
2012—2016. O réznych niedo-
statkach redakcyjnych tej pu-
blikacji napisat Michat Ro-
galski (Wotanie o redaktora:
Hanna Buczyriska-Garewicz,
Jan Garewicz, ,Listy. War-
szawa. Paryz. Boston”; Leszek
Kotakowski, Andrzej Walicki,
,Listy 1957—2007" ,Korespon-
dencja Jana Patocki z Ireng
Kronskq i Krzysztofem Mi-
chalskim (wraz z listami Ta-
deusza Kronskiego”, ,Stan
Rzeczy”, 1 (2019) s.339-352)
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moze tyle, by btahy w swej tresci list przetrwat kilkadzie-
sigt lat, a przeciez bywa, ze dtuzej, by nabrat znaczenia
szerszego, niekiedy tak wielkiego, ze staje sie swiadkiem
epoki®, oknem na wydarzenia niepamietne, swiadectwem
kulturowej idiosynkrazji, btahostki juz nie rozumiane;j,
produktem mody, ktéra dawno odeszta — tresci codzien-
nosci pogrzebanej juz w czasie zaprzesztym, kulturowo
nieaktywnym. Pézny czytelnik, jak archeolog, moze z tych
skrawkow kultury minionej rekonstruowac jakis gtebszy
CZy SZerszy sens.

Gdy jednak méwimy o listach intelektualnie wazkich,
swiadomie kreowanych w ich formie, zwtaszcza takich,
ktore tworzg ciggly korespondencje, wymiane przez wiele
lat, to doswiadczenie przygodnosci, ograniczonosci punktu
widzenia i spraw, jakie zawiera, ich marginalnosé i przy-
naleznos¢ do codziennos$ci ustepujg w lekturze szerszej
perspektywie odbioru. List w takim przypadku zaczyna
brzmiec¢ wielogltosowo. Gra swobody wypowiedzi przeplata
sie tu z wymogami wobec mysli o szerszym znaczeniu.
Osobowe cechy korespondujgcych natrafiajg na momenty
historii od nich niezalezne i, czasami, nieSwiadomie pomi-
jane badz przeciwnie eksponowane nadmiernie.

Irena Kronska - Jan Patocka: korespondencja
z dominantg etyczng

Wtasnie w takim kontekscie nalezatoby ulokowac kore-
spondencje miedzy Ireng Kroniskg z domu Krzemickg
(1915-1974) a Janem Patockg (1907-1977)".

Ona - filozofka i filolozka klasyczna, ttumaczka,
uczennica Romana Ingardena i Ryszarda Gansinca, zona
filozofa, Tadeusza Kronskiego (1907-1958). Oboje byli
uczestnikami Powstania Warszawskiego. Po wojnie wrd-
cili z tutaczki w 1949 r. Irena od 1951 r. do 1968 byta kie-
rownikiem redakcji i sekretarzem komitetu redakcyjnego
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wydawanej przez PWN Biblioteki Klasykéw Filozofii.
Tadeusz Kronski, uczen Tadeusza Kotarbinskiego i Wta-
dystawa Tatarkiewicza, po wojnie to wpltywowa postac
warszawskiego srodowiska filozoficznego, postaé oce-
niana przez wielu wspotczesnych niejednoznacznie — albo
jako zdeklarowanego ideologa marksizmu albo jako filo-
zofa prowadzgcego swoistg gre z systemem wtadzy®.

On, Jan Patocka, wybitny czeski filozof, studiowat
w Pradze, Paryzu, Berlinie i Fryburgu Bryzgowijskim,
uczen Edmunda Husserla, Martina Heideggera, przyjaciel
Eugena Finka — asystenta Husserla, wazna posta¢ srodowi-
ska fenomenologicznego, sygnatariusz Karty 77.

Spotkanie wymienionej wyzej trojki intelektualistow
byto efektem ich zainteresowan, a takze pozostawania
w kregu oddzialywan tych samych idei i osob. Jan Pato-
cka spotkat po raz pierwszy Romana Ingardena, promo-
tora rozprawy magisterskiej Ireny Kronskiej w 1934 r,,
w czasie stynnego Miedzynarodowego Kongresu Filo-
zoficznego, ktory od 2 do 7 wrzesnia 1934 r. odbywat sie
w Pradze. Jak stwierdzit Czestaw Gltombik: ,Znamienne
przy tym, ze Patocka, dzielgc sie pokongresowymi reflek-
sjami, zwrdcit specjalng uwage nie na konkretne referaty
polskich logikéw, lecz na wystgpienie Ingardena. Uznat
je za najbardziej interesujgce sposrod gtosow krytycz-
nych poswieconych na Kongresie neopozytywizmowi
i za najdalej idgce w sprawie wobec ograniczania filozo-
fii oraz forsowania rozwigzan obarczonych wewnetrz-
nymi sprzecznosciami”’. Nic wiec dziwnego, ze uzupel-
niajgcy w Pradze swe warszawskie studia filozoficzne
Tadeusz Kronski $piesznie nawigat znajomos¢ z Patocka.
,2Do Kronskiego szybko dotgczyta Irena Krzemicka. Byta
absolwentkg Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwo-
wie, a filozoficznie uczennicg Ingardena. Po przeniesie-
niu sie (wraz z rodzing) do Warszawy, zainteresowata
sie seminarium filozoficznym Tatarkiewicza i tam, juz
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M. Barton, Tadeusz Kronski
i jego rola w procesie stalini-
zadji filozofii polskiej, w: Let-
nia szkota historii najnowszej,
red. J.Szumski i E. Kamin-
ski, Warszawa 2016, s. 61-71;
B. Baczko, O Tadeuszu Krori-
skim, w: T. Kroniski, Faszyzm
a tradycja europejska, przed-
mowa, wybdr i opracowanie
A. Kotakowski, Warszawa
2014, 8.109-120; J. Garewicz,
Kronski i jego filozofia dzie-
jow, w: tamze, s. 121-129.

Cz. Glombik, Polski powojenny
powrét do Jana Patocki, ,Edu-
kacja Filozoficzna”, numer
specjalny (2016) s. 167-168.
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na pierwszych posiedzeniach, poznata Kronskiego, swego
przysztego meza. Od listopada 1939 roku kontakty z Pato-
cka kontynuowali wspdlnie: byty to kontakty Tadeusza
i Ireny Kronskich”'®. Wszyscy pozostawali weigz w kregu
zainteresowan myslg Husserla i pracami Ingardena.

Trzeba pamietad, ze od poczgtku znajomosc tréjki
filozofow zaciesniata sie w okolicznosciach historycz-
nych wybitnie niesprzyjajacych. Anschluss Austrii, zaje-
cie Czech przez nazistowskie Niemcy, Polska interwencja
na Zaolziu, wreszcie wojna swiatowa. Wszystko to oko-
licznosci istotne zyciowo, ale tez ksztattujgce powojenne
postawy. Kronscy powrdcili z Francji w 1949 r. Kronski
juz jako marksista, ona nieco na uboczu. Jan Patocka
odsuniety od rél uniwersyteckich, poniekgd na wygna-
niu, Tadeusz Kronski w centrum zycia warszawskich
instytucji akademickich. Kronski z Patockg spotkali sie
po wojnie dopiero w 1958 r. przy okazji konferencji w Libi-
cach, poswieconej dziedzictwu filozofii czeskiej. Patocka
reprezentowat tam siebie, Kronski byt oficjalnym delega-
tem PAN. Niewatpliwie spotkanie to musiato mie¢ bardzo
emocjonalny charakter. Swiadectwa o tym milcza.

Wraz ze $miercig Tadeusza Kronskiego (w 1958 r.) rela-
cje listowne Ireny Kronskiej z Janem Patockg zmieniajg
sie. Korespondencja nabiera charakteru wymiany jedy-
nie dwustronnej, poczgtkowo dos¢ rzadkiej i kurtuazyj-
nej, bez — by¢ moze — trudnej obecnosci w niej meza Ireny.
W potowie lat szesédziesigtych relacje te staty sie bliskie,
cho¢ w duzym stopniu deklaratywnie. Oddalenie, mino
wspdlnoty filozoficznych zainteresowan, mimo podzie-
lanej pamieci o minionych powigzaniach z ludzmi i ide-
ami, nie sprzyjato intensywnosci wymian. Pamietny rok
1968, Praska Wiosna i polski Marzec zmienity taki cha-
rakter korespondencji i zyciowe usytuowanie obydwojga.
Leszek Kotakowski mowit: \Wyjatkowo parszywy byt to
czas, parszywa atmosfera. «Rok zarazy», jak mowita Irena
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Kronska”". Dla Patocki otworzyto sie na krdotko okno

historii. Otrzymat nominacje profesorska w Uniwersyte-
cie Karola w Pradze. Irena Kronska w tym samym cza-
sie stracita swoj etat w BKE. Tym samym ostatecznie stra-
cita stala, panstwowa posade. Czestaw Mitosz pisat: ,[...|
spetniata [Irena] zadanie humanisty za niego [Tadeuszal]
i za siebie. Jako inicjatorka i redaktorka Biblioteki Klasy-
kow Filozofii wydata sto piecdziesigt tomow. Do zastug jej
trzeba doda¢ madre kroniki, ktére pisata dla ,Tworczosci”,

gdzie zatrudnit jg (chwata mu za to) Jarostaw Iwaszkie-

712

wicz"'% Byt to dla niej trudny czas, osamotniona, wdowa ,

rozdzielona z corkg Ludwikg, pozbawiona pracy, w ktérg
wlozyta tak wiele energii i pasji, bez wsparcia swojego
mistrza — Ingardena.

Zmiane relacji w korespondencji otworzyt list otwarty
Ireny Kronskiej do JanaPatocki:

Warszawa, 22 stycznia 1969
Drogi Panie,

na Pana rece — jako mojego najdawniejszego i naj-
lepszego czeskiego przyjaciela i jako profesora filo-
zofii na Uniwersytecie Karola w Pradze — pragne
przekaza¢ Wydziatowi Filozoficznemu tego Uni-
wersytetu wyrazy najglebszego wspdtczucia i nie-
utulonego zalu z powodu ofiary i Smierci mtodego
praskiego studenta filozofii Jana Palacha. Przez
tradycje rodzinng, przez starg i wierng sympatie
dla Waszego kraju, Waszej historii, Waszego cha-
rakteru narodowego, Waszej mowy, Waszej kul-
tury [powinnam byta napisa¢ —i dla Waszej Pragi
6. 4. 69 — dopisek I. Kronskiej], przez zbieznosé¢
zainteresowan i dgzen w filozofii i wreszcie przez
cenne kontakty osobiste, czuje sie zwigzana z cze-
ska i czechostowacka spotecznoscia filozoficzng,
i Wasza zatoba jest takze moja zatobg. Wobec tej
ostatecznej decyzji Jana Palacha, ktéra musiata
by¢ decyzjg i rozpaczy, i wiary, i przez to tym
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11 Czas ciekawy, czas niespokoj-
ny. Z Leszkiem Kotakowskim
rozmawia Zbigniew Mentzel,
Krakow 2007, s. 253.

12 Cz. Milosz, Zaraz po wojnie.
Korespondencja z pisarzami
1945-1950, Krakéw 2007, s. 271.
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13 Korespondencja Jana Patocki
z Irenq Kronskg, s. 55-56.
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15 Tamze, s. 89.
16 Tamaze, s. 93.
17 Tamze, s. 81.
18 Tamze, s. 128.
19 Tamaze, s. 89.
20 Tamze, s. 92.
21 Tamze, s. 89.
22 Tamze, s.138.
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bardziej heroiczng i tragiczng, bo kto ma wiare, ten
chciatby zy¢ i zycie ma dlan cene wysoka, wobec
tej meki i $mierci nie narzuconej, lecz wybra-
nej z mitosci do ludzi i do wartosci, wobec tego
poswiecenia bez granic — chyle czoto i ptacze, pta-
cze razem z Wami. [...]"

Od tej pory listy staty sie dtuzsze, wymiana inten-
sywniejsza. Sprzyjaty temu okolicznosci zewnetrzne.
Okolicznosci te dotyczyty kregu jej przyjaciot — Leszek
Kotakowski i Bronistaw Baczko przymusowo emigro-
wali. Kotakowski wyjechat w grudniu 1968 r. na uniwer-
sytet McGill w Montrealu', potem do Berkeley w Kali-
fornii'®, nastepnie do Oxfordu w Anglii'’®. Bronistaw
Baczko w grudniu 1969 r. wyjechat do Clermont Ferrand
jako visiting professor'’. Kroriska pisata do Patocki: ,Bro-
nek [Baczko] przedtuzyt swoj pobyt na rok szkolny 71/72,
ma sie dobrze i duzo pracuje z dobrym rezultatem”',
Z Kotakowskim utrzymywata kontakt koresponden-
cyjny: ,0d Leszka [Kotakowskiego] dostaje wiadomosci
regularnie, jest jeszcze w Berkeley az do konca roku aka-
demickiego”"’; ,Leszek [Kotakowski], jak Pan by¢ moze
wie, przyjat visiting fellowship w Oksfordzie (All Souls)
na 7 lat; miejmy nadzieje, ze bedzie miat mozliwosé
odwiedzenia kraju; bardzo mi go brakuje”?°.

W obliczu osamotnienia narastata jej potrzeba poro-
zumienia z kims$ bliskim intelektualnie. Pisata: ,|[...]
skoro moi bliscy i wiekszo$¢ przyjaciot jest daleko, kore-
spondencja stala sie dla mnie troche sposobem zycia”*"
I dalej: ,To, ze myslimy o przyjaciotach, jest wiecej niz
naturalne. Miejmy nadzieje, Ze to, co robig, to, co moga
zdziata¢ monady, nie pozostaje bez wptywu na aspekt
bardziej ogélny, nawet na poziomie praxis. Oczywiscie
jestem o tym przekonana i jest to poglad naszego przy-
jaciela w jednym z jego ostatnich tekstéw [mowa o Kota-

kowskim — M.K.B.]"**.
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Pogarszaly sie tez jej relacje z Romanem Ingardenem,
od ktérego nie otrzymata oczekiwanego wsparcia moral-
nego po jej usunieciu z redakeji BKE>* W konsekwencji
korespondencja z Ingardenem urwata sie bezpowrotnie.
,Bywaja chwile lub nawet dtuzsze okresy — pisata Kronska
do Patocki — gdy czuje sie bardzo samotna i mam kontakt

tylko z ksigzkami, ze stowem pisanym”**

. Z drugiej strony
Patocka, coraz bardziej pesymistyczny, coraz bardziej kry-
tycznie dostrzegajacy opresyjnosé reziméw Europy Srodko-
wej. Ze zrozumieniem i wspotczuciem, ale tez z ostroznoscig
nawigzywal do wydarzen grudniowych 1970 r. w Pol-
sce. Wyobrazam sobie Pani Swieta, pracowite i smutne,
bez rodziny i przyjaciét, z nowymi alarmujgcymi wiado-
mosciami nadchodzgcymi z kraju, nie wiedzgc wprost co
o nich mysle¢”** Sytuacje, w jakiej znalezli sie oboje, kwi-
tuje jednym, trafnym zdaniem: ,Samotnosci, ktére nawza-
jem wiedzg o sobie, sq by¢é moze zno$niejsze”*’.

Ograniczenia zycia duchowego obojga i trudna ich
sytuacja zyciowa wyostryly spojrzenie na przemiany,
jakie zachodzily w kulturze intelektualnej przetomu lat
sze$cdziesigtych i siedemdziesigtych. Krytycyzm Kron-
skiej wobec twdrczosci Ingardena (zarzucata mu pozy-
tywizm!*’) w jakis sposob odzwierciedlat sie w opiniach
Patocki. O strukturalizmie pisat on: ,Staje sie zwyktym
pozytywizmem konstatacji w naukach o duchu”*®, Glosit
tez tezy o koncu estetyki*’. O Ingardenie, jako cztowieku
i filozofie, pisat krytycznie, gdy stwierdzal, ze to filozof
niezaangazowany: ,nie lubi cykuty i nie widzi powodéw,
dla ktorych filozof miatby mieé co$ z nig wspdlnego”*°.
To echo zalu Kronskiej do Ingardena, na ktorego liczyta
by¢ moze w trudnych chwilach, tym bardziej ze Ingarden
po 1968 r. pozostat cztonkiem komitetu redakcyjnego
Biblioteki Klasykow Filozofii.

Kwestia stosunku obojga do Romana Ingardena

przewijata sie w korespondencji konca lat szes¢dzisigtych.

653

23 W. Starzynski, Irena Kronska:
A Student and a Critic of Ro-
man Ingarden’s Philosophy,
,2Miscellanea Anthropologi-
ca et Sociologica”, 20 (2019)
nr 1, s. 98-114, DOIL: 10.26881/
maes.2019.1.05.

24 Korespondencja Jana Patocki
z Irenq Kronskg, s. 92.

25 Tamze, 109.

26 Tamze, s.110.

27 Wiecej o tym w: 1. Kroniska,
Roman Ingarden. Fragment
retrospekgji, ,Tworczos¢”, 10
(1971) s. 89.

28 Korespondencja Jana Patocki
z Irenq Kronskg, s. 148.

29 Tamze, s. 147.

30 Tamze, s. 144.



654

31 Cytuje za I. Kroniska, Roman
Ingarden. Fragment intro-
spekgji, s. 87.

32 Tamze, s. 88.

33 1. Kroniska, Roman Ingarden.
Fragment introspekdji, s. 88.

Mariola Kuszyk-Bytniewska

Ale chodzito w niej nie tylko o relacje personalne, lecz
o istotng kwestie pogladu na filozofie. W rok po $mierci
Ingardena Kronska opublikowata w ,Twdrczosci” ob-
szerny i wnikliwy artkul, w ktorym odnosita sie do Ingar-
dena-filozofa. Tam przytaczata krytycznie wypowiedz
Ingardena dotyczgcg opinii Husserla na temat relacji
miedzy filozofig a zyciem.

,Przeciw jednej rzeczy musze zaprotestowac, a to prze-
ciw méwieniu o mojej zastudze. Nie mam zadnej zastugi.
Filozofia byta misjg mojego zycia. Musiatem filozofowac,

inaczej w tym $wiecie nie mogtbym zy¢”*,

— Te stowa
pochodzgce z przemoéwienia Husserla z 8 kwietnia 1929 r.
we Fryburgu, wypowiedziane na uroczystosci zorganizo-
wanej przez uniwersytet z okazji jego siedemdziesigtych
urodzin, wzbudzity zdziwienie i opor Ingardena, co z kolei
zadziwito Kronska. Ingarden, przygotowujgc do druku
listy od Husserla, w 1966 r. w komentarzu do nich, dzi-
wit sie stowami Husserla, a tym szczegdlnie, ze zostaty
wypowiedziane nie od razu po wojnie, ale duzo pdznie;j.
Pisat: ,[...] O filozofii jako misji, do ktorej petnienia jest sie
«powotanyms», Husserl méwit wielokrotnie i pisat, przed-
tem i potem. To jednak, Ze filozofia moze filozofujacemu
cztowiekowi wyswiadczy¢é wazng przystuge, to zostato
powiedziane tak wyraznie moze tylko ten jeden raz. I to
catkiem niezamierzenie”*>

Dla Kronskiej byto to uderzajgce, cho¢ jak przyznata:
o] ze szczegdlng sita potwierdzita moje impresje z trzy-
dziestu kilku lat spotkan i rozméw z Ingardenem i lek-
tury jego pism. Ingarden rozumiat i wiedziat z wtasnego
doswiadczenia, ze filozofia moze by¢ dla uprawiajgcego
ja cztowieka takze pocieszeniem i ratunkiem, ale te role
przyznawat jej tylko w sytuacjach wyjatkowych, granicz-
nych”®* Stad dos¢ zasadnicza opinia Kroriskiej o Ingar-
denie-filozofie: [...] byt to cztowiek, ktory i w swoim stylu
zycia, i w metodzie filozofowania nalezat do pogodzonych,
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takze ze Smiercig, a nie do zbuntowanych i protestujacych,
i do realistow raczej niz do idealistycznych marzycieli”**.
Postawe Ingardena jako filozofa i cztowieka uznawata
za sktonng raczej do ,uznawania w bycie”, niz do ,pod-
wazania w bycie”*. Przyznawata, ze filozofia dla Ingar-
dena nie byta zawodem, ale powotaniem, jednoczesnie
dodawata — , [filozofia] nie byta ratunkiem, nie ocaleniem,
poniewaz on $wiat, byle nie nazbyt juz nieludzki, zasadni-
czo akceptowat...”*®,

W Patocce Kronska znalazta rozumiejgcego part-
nera dialogu filozoficznego. Oboje podzielali przekonanie
o filozoficznej wartosci i znaczeniu postawy filozofa: brak
zaangazowania zubaza filozofie! Nawet najbardziej wyra-
finowana intelektualnie filozofia nie zastgpi doswiadcze-
nia, ktére umiejscowi samego filozofa w swiecie. Patocka,
komentujgc dokonania filozoficzne Ingardena stwierdzat:
,Byl wierny pewnemu programowi filozofii niespekula-
tywnej i podejrzewat spekulacje u Husserla i w znacznie
wiekszym stopniu u Heideggera. Lecz czy jego wlasna wer-
sja «ontologii» sama z tego wzgledu nie jest pozbawiona
niezbednej podstawy? Chce uprawiaé ontologie lecz co
oznacza «by¢» u Ingardena?”*’. Dla obojga niedosciglym
wzorcem zycia filozoficznego pozostawat Sokrates®®.

Kronska, swiadoma ograniczen, jakie narzucaty jej
zyciu i filozofii okolicznosci historyczne, zwracata sie
ku mysli moze az nadto oderwanej od zycia: ,Dopiero
od jakiego$ czasu zaczynam rozumie(, co stoicy mieli
na mysli, gdy méowili, ze zycie nie jest naszg «wtasno-
$cig»”*’. To lapidarny jej komentarz do zycia wtasnego,
zycia filozoficznego i — sitg rzeczy — do postaw tych, z kto-
rymi we wtasnym zyciu sie spotkalta. Zycie to nie szcze-
dzito Kronskiej i Patocce trudu i rozczarowan. A jed-
nak oboje potrafili sprosta¢ trudnym czasom i wypetnié
je tworczoscia o znaczeniu przekraczajacym doraz-
nos¢é spraw, o jakie musieli sie ciggle potykac. Patocka,
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wspominajgc swego duchowego mistrza, Edmunda Hus-
serla, wyrazal mysl nacechowang zaréwno swiadomoscig
swego losu, jak i nadzieja:

[...] dziekuje Pani za mity list, ktéry nadszedt tuz
po przesytce, dla mnie nadzwyczaj cennej, pisma
»2Znak” z notatkami siostry Adelgundis o Husserlu
ijego $mierci. Zobaczytem w nich naszego mistrza
malowanego z idealng precyzja. Tym, na co nie
zwracatem uwagi, byty okrutne okolicznosci jego
$mierci i filozoficzna statosé (sceptyczna w etymo-
logicznym sensie tego stowa), z jaka stawial czoto
tej lawinie cierpien, ktére przygniotly go w ostat-
nich dniach zycia. Sceptyczny nawet wobec scep-
tycyzmu, nie dat sie jednak zaciggna¢ do jakiegos
wyznania. Pozostaje oddany jedynie temu, co uni-
wersalne. Nie wystarczy czczenie mysliciela, trzeba
tez kochaé cztowieka [podkr. MKB]*°.

Zakonczenie

To ostatnie zdanie mogloby z powodzeniem postuzyé
za epitafium upamietniajgce zycie i mysl obojga. Irena
Kronska umarta w Warszawie 16 stycznia 1974 1. Jan Pato-
cka przezytjg o trzy lata. Poddany ciezkim przestuchaniom
przez czeska policje polityczng zmart 13 marca 1977 1.
Irena Kronska nalezata do tych postaci wspotczesnej
polskiej filozofii, ktdrej nie zawsze wyrazisty zarys odnaj-
dujemy w cieniu wielkich epoki. Jej dokonania nabierajg
o wiele wiekszego znaczenia, gdy weZmiemy pod uwage
aktywnos¢, ktora na ogoét nie pozostawia wyraznych sla-
dow w pismie. Dziatata niejako z ukrycia, w cieniu meza,
w cieniu wielkiego mistrza i nauczyciela, w koncu tez
w cieniu swego przyjaciela Patocki — zyta, redagowata,
tlumaczyta, zdobywata najswiezszg literature, starata sie,
40 Tamze, s. 177. by Patocka bywat w Polsce, by byt publikowany. On sam
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doceniat nie tylko jej przyjazn, jej troske o niego, ale tez jej
filozofie. Chwalit jej prace, zarzucat jej, ze tak mato publi-
kowata. O jej znaczeniu dla nieocenionej inicjatywy, jaka
byta biblioteka BKF, pisat Leszek Kotakowski w posmiert-
nej eulogii:

Byla to jedna z tych inicjatyw kulturalnych, ktére
cata polska spotecznosé akademicka powitata
natychmiast i bez Zzadnych zastrzezen gotowoscig
do wspétpracy. Komitet tej biblioteki, kierowany
przez Tadeusza Kotarbinskiego, zajmowat sie
ustalaniem planéw pracy i oceng wynikow, wia-
$ciwa praca wydawnicza i redakeyjna spoczywata
za$ na barkach Ireny Kronskiej. Tak byto formal-
nie. W rzeczywistosci jej gtos i jej inicjatywa byty
kierowniczg sitg catego przedsiewziecia we wszyst-
kich sprawach. Wolno powiedzie¢, ze Biblioteka
jest prawdziwie jej dzietem."!

Dzi$ dzieto to ma swych kontynuatoréw. BKF to jedna
z najwiekszych inicjatyw tlumaczenia klasyki filozoficz-
nej niemajgca odpowiednika w kulturze intelektualnej
wspétezesnej Europy. Zaden zyjacy wspotezesnie polski
filozof nie moze sobie wyobrazi¢ obiegu tresci intelektu-
alnych bez swiadomosci istnienia kilkuset juz toméw ttu-
maczen stanowigcych Biblioteke.

Podobnie Jan Patocka, cho¢ znaczenie jego pism jest
o wiele bardziej znaczgce jako dokonanie filozoficzne niz
prace Kronskiej, moze by¢ oceniany nie tylko z czysto
intelektualnej perspektywy. Jak moze niewielu potrafit
opierac sie mrocznym czasom XX w. Jego zycie utrwalito
sie w oczach wspotczesnych takze za sprawg publicznego
wystgpienia o znaczeniu moralnym, jakim byto podpisa-
nie Deklaracji Karty 77. Ten akt politycznej niesubordy-
nacji przyptacit zyciem.
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