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Streszczenie

W artykule przedstawiono proces badawczy majgcy na celu parametryzacje regionéw Polski ze szczegdl-
nym uwwzglednieniem ich potencjatu, struktury dziatajgcych tam przedsiebiorstw oraz ich konkurencyj-
no$ci. Wyzej wymienione aspekty zdefiniowano przy uzyciu analizy Shift-share, ktéra dla badanych wo-
jewodztw umoZzliwia analize branzowych przesunieé udziatow. Wyszczegélnienia branz dokonano zgodnie
z Polska Klasyfikacjo Dzialalnosci obowigzujacq od 2007 r. Okreslenie caltkowitych potencjaléw regio-
nalnych (rankingu wojewddztw), potencjaléw branzowych, konkurencyjnoSci branz oraz struktury dzia-
tajgcych w nich przedsiebiorstw, bylo przestankq do okreslenia potencjalnych mozliwosci tworzenia
transferu wiedzy przez poszczegolne regiony.

Stowa kluczowe: tworzenie wiedzy, transfer wiedzy, potencjal regionalny, konkurencyjnos$é

Wstep

Podejmujac probe ogblnego zdefiniowania pojecia wiedza mozemy stwierdzié, ze jest to ogdt wia-
rygodnych informacji o rzeczywistoSci wraz z umiejetnodcia ich wykorzystania (Dyczkowski 1998,
s. 1905). Tworzenie oraz dystrybucja wiedzy w rzeczywistosci gospodarczej jest istotnie powiazane
z potencjatem podmiotéw ja tworzacych, jak rowniez z innowacyjnoScia regionu (Justyna Zygmunt
2013). W ujeciu globalnym tworzenie i transfer wiedzy jest w duzej mierze zalezny od gospodarcze-
go potencjatu makro regionu czy potencjalu poszczegoélnych krajow. W ujeciu gospodarki krajowej,
determinantem wplywajacym na tworzenie i dystrybucje wiedzy jest potencjal poszczegdlnych wo-
jewodztw. Z punktu widzenia rozwoju regionu za najistotniejsza jego plaszczyzne uznaé nalezy sfe-
re gospodarcza (Aleksandra Zygmunt i Szewczyk 2012, s. 65), ktéra w niniejszym artykule stano-
wi punkt wyjscia do okreslenia regionalnych potencjatéw. Parametryzacja regionalnych potencja-
tow zostala przeprowadzona z wykorzystaniem analizy przesunie¢ udzialow (analiza Shift-share).
Za pomocg analizy Shift-share, obliczono wskaznik zwany przesunieciem catkowitym, pokazuja-
cym rzeczywista zmiane potencjatu w badanych wojewoddztwach. Wartoscia dodana zastosowa-
nia analizy przesunie¢ udzialow, jest mozliwo$¢ precyzyjnego zdefiniowania potencjatu przedsie-
biorstw w danym wojewddztwie, okreslenie ich struktury oraz konkurencyjno$ci. Parametryzacja
branzowych potencjaléw regionalnych, z jednoczesnym uwzglednieniem dynamiki ich zmian, ma
na celu pokazanie w jakich wymiarach gospodarczych (branzach) poszczegdlne wojewddztwa Pol-
ski sg zdolne do tworzenia i dystrybucji wiedzy.

1. Zalozenia badawcze analizy przesuniec¢ udzialow
oraz algorytm przeprowadzonych badan

Analiza przesunie¢ udzialéw (analiza Shift-share) jest narzedziem powszechnie uzywanym do
badania zmian gospodarczych w regionie.! Jej zastosowanie pozwala na parametryzacje zmian

1. Bardziej szczegblowy opis analizy Shift share (definicja, wyrazenia matematyczne, przyklady stosowania)
mozemy znalez¢ z pracach: E.S. Dunn (1960), D.C. Knudsen (2000), T. Kudlacz (1998), K. Malik (2011).
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gospodarczych w trzech wymiarach. Pierwszym jest obliczenie potencjatu poszczegélnych woje-
wodztw na tle rozwoju catego kraju (PO). Drugim jest zbadanie struktury przedsiebiorstw funk-
cjonujacych w poszczegdlnych wojewodztwach (SP), trzecim wymiarem jest parametryzacja kon-
kurencyjnosci wojewodztw (KO).

Analiza przesunie¢ jest jedng z najczeSciej stosowanych technik do badania poziomu rozwoju
danego obszaru na tle poziomu rozwoju obszaru referencyjnego. Wyniki analizy dostarczaja infor-
macji niezbednych do zrozumienia i selekcji kluczowych rodzajow dziatalnosci dla rozwoju regionu
jak i tworzenia i dystrybucji wiedzy.

Wymienione elementy analizy wskaznikowej umozliwiaja dokonanie oceny pozycji danej bran-
zy w rozpatrywanym regionie (PC), zgodnie z wyrazeniem (Malik 2009):

(1) PC = PO + SP + KO

gdzie:

PO — potencjal badanego obszaru, okresla oczekiwang zmiane danej zmiennej przy zatozeniu,
ze obszar badany znajduje si¢ na zblizonym poziomie rozwoju wzgledem okreslonego ob-
szaru referencyjnego;

SP — struktura podmiotoéw, pozwala oceni¢ roznice oraz zmiany w strukturze gospodarki re-
gionalnej; przedstawia wielko$¢ zmian w danej sekcji dla obszaru badanego w poréwna-
niu do tendencji rozwojowej w obszarze referencyjnym; warto$¢ dodatnia wskazuje na
korzystniejszg strukture w obszarze badanym w odniesieniu do obszaru referencyjnego;

KO — konkurencyjnos¢ obszaru, definiuje konkurencyjnosé gospodarki regionalnej na tle gospo-
darki krajowej; okresla roznice pomiedzy wskaznikiem wzrostu w regionie, w odniesie-
niu do wskaznika wzrostu obliczonego dla obszaru referencyjnego; wielko§¢ dodatnia KO
oznacza, ze w analizowanym okresie w danej sekcji odnotowano proporcjonalnie wiek-
szy wzrost konkurencyjno$ci w badanym wojewodztwie niz w obszarze referencyjnym.

Tab. 1. Podzial dzialalnosci gospodarczej wg PKD 2007

Sekcja Nazwa
A Rolnictwo, lesnictwo, lowiectwo i rybactwo
B Gornictwo i wydobywanie
C Przetworstwo przemystowe
D Wytwarzanie i zaopatrywanie w energie elektryczna, gaz, pare wodna, goraca wode i powietrze

do uktadéw klimatyzacyjnych
Dostawa wody; gospodarowanie $ciekami i odpadami oraz dziatalno$é¢ zwiazana z rekultywacja
Budownictwo
Handel hurtowy i detaliczny; naprawa pojazdéw samochodowych, wlaczajac motocykle
Transport i gospodarka magazynowa
Drzialalno$¢ zwiazana z zakwaterowaniem i ustugami gastronomicznymi
Informacja i komunikacja

Dziatalno$¢ finansowa i ubezpieczeniowa

i P R M !

Dzialalno$¢ zwiazana z obstuga rynku nieruchomosci

2

Dzialalno$¢ profesjonalna, naukowa i techniczna

Dzialtalno$¢ w zakresie ustug administrowania i dziatalno$¢ wspierajaca
Administracja publiczna i obrona narodowa; obowiazkowe zabezpieczenia spoleczne
Edukacja

Opieka zdrowotna i pomoc spoteczna

= O YO Z

Dzialalno$¢ zwiagzana z kultura, rozrywka i rekreacja

92}
—

Pozostata dzialalnosé¢ ustugowa i
Gospodarstwa domowe zatrudniajace pracownikow; gospodarstwa domowe produkujace wyroby i $wiad-
czace uslugi na wlasne potrzeby

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 24 grudnia 2007 r. w sprawie Polskiej
Klasyfikacji Dziatalno$ci (PKD), DzU z 31 grudznia 2007 r. nr 251 poz. 1885
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W artykule analiza potencjalow regionalnych, bedgca podstawg do tworzenia i transferu wiedzy,
zostata zrealizowana wedlug ponizszych etapdw:
1. Okredlenie liczby przedsiebiorstw z podziatem na sekcje dziatalnoSci gospodarczej PKD 2007
(por. tab. 1). Na potrzeby przeprowadzenia analizy przesunie¢ udziatéw liczbe przedsiebiorstw
w wojewodztwach zdefiniowano dla lat 2008 oraz 2012.2
2. Wyznaczenie dla kazdego wojewddztwa wskaznikow PO, SP, KO oraz PC z zastosowaniem ana-
lizy Shift-share.
3. Utworzenie rankingu majacego na celu uporzadkowanie wojewodztw wedtug zsumowanej war-
tosci wskaznika PC dla wszystkich sekcji PKD.
4. Podzial rozpatrywanych wojewoddztw na 4 grupy o zblizonych wartosciach wskaznika PC.
5.Analiza poszczegdlnych wojewodztw wedtug ich potencjatéw regionalnych z uwzglednieniem
obliczonych wskaznikow PO, SP oraz KO.

2. Prezentacja oraz dyskusja otrzymanych wynikéw

Na rysunku 1 przedstawiono ranking wojewodztw Polski, w ktorym za kryterium porzadkowania
przyjeto warto$¢ wskaznika PC zsumowang dla wszystkich branz. Sumaryczna warto$¢ wskazni-
ka PC przedstawia pozycje rankingowa wojewodztwa, ale bez precyzyjnego wartoSciowania poten-
cjatu przedsiebiorstw tam dziatajacych, ich struktury branzowej oraz konkurencyjnosci. Pierwsze
pie¢ miejsc w prezentowanym rankingu zajely wojewodztwa: mazowieckie, matopolskie, wielko-
polskie, §laskie oraz dolnoslaskie. Natomiast trzy najnizsze wartosci wskaznika PC uzyskaly woje-
wodztwa opolskie, swietokrzyskie oraz zachodniopomorskie.

Dokonujac ogblnej analizy uzyskanego rankingu nalezy zaznaczy¢, ze jezeli dla badanej branzy
uzyskano warto§ci ponizej zero, wskazuje to na niekorzystng sytuacje w tej branzy, w poréwnaniu
do obszaru referencyjnego. Wartosci ujemne moga wskazywaé na potencjalne trudnoséci w tworze-
niu i transferze wiedzy.

Kolejny etap przeprowadzonych badan na poziomie wojewodztw ma na celu wskazanie w jakich
branzach istniej potencjal do tworzenia i transferu wiedzy, ze szczegdlnym uwzglednieniem poten-
cjatu przedsiebiorstw tam dziatajacych, ich struktury branzowej oraz konkurencyjnosci. Z uwa-
gi na znaczny rozstep wartosci uzyskanych z wykorzystaniem analizy Shift-share, przyjeto zato-
zenie o konieczno§ci pogrupowania wojewodztw w grupy wzglednie jednorodne. W celu bardziej
transparentnego przedstawienia otrzymanych wynikow dokonano podziatu wojewddztw na cztery
grupy. Z uwagi na wartoSci mocno odstajgce, do grupy pierwszej zakwalifikowano wytacznie wo-
jewodztwo mazowieckie. W grupie drugiej znalazty sie wojewddztwa matopolskie, wielkopolskie,
Slaskie oraz dolno§laskie. Przedstawiciele grupy trzeciej to wojewodztwa pomorskie, 6dzkie, lubel-
skie oraz podkarpackie. Ostatnia grupe o najnizszych wartosciach wskaznika PC reprezentujg wo-
jewodztwa: podlaskie, swietokrzyskie, lubuskie, zachodniopomorskie, opolskie, kujawsko-pomorskie
oraz warminsko-mazurskie.

W tabeli 2 przedstawiono wyniki analizy Shift-share przeprowadzonej dla wojewddztwa mazo-
wieckiego. Z uzyskanych wynikéw mozemy wnioskowacé, iz w wojewddztwie mazowieckim na prze-
strzeni lat 20082012 nastapita poprawa w branzach: B — gornictwo i wydobywanie; D — wytwa-
rzanie i zaopatrywanie w energie elektryczna, gaz, pare wodna, goraca wode i powietrze do ukta-
déw klimatyzacyjnych; E — dostawa wody; gospodarowanie $ciekami i odpadami oraz dziatalnosé
zwigzana z rekultywacja; L — dziatalno$¢ zwiagzana z obstuga rynku nieruchomosci; M — dziatal-
no$¢ profesjonalna, naukowa i techniczna; P — edukacja; () — opieka zdrowotna i pomoc spotecz-
na; R — dziatalnos¢ zwiazana z kultura, rozrywka i rekreacja. Z uwagi na sprzyjajace warunki go-
spodarcze, w wyzej wymienionych branzach, mozna oczekiwaé tworzenia i transferu wiedzy.

W wojewddztwie mazowieckim zaobserwowano pogorszenie sie konkurencyjnosci przedsie-
biorstw (wyrazonym poprzez ujemna warto$¢ wskaznika KO) w branzach: A — rolnictwo, lenic-
two, towiectwo 1 rybactwo; C — przetwérstwo przemystowe; F — budownictwo; H — transport

2. Dane uzyskano z Banku Danych Lokalnych Gléwnego Urzedu Statystycznego, [@Q:] http://stat.gov.pl/bdl/,
[dostep: 2014.06.07].
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Rys. 1. Ranking wojewddztw uzyskany po zastosowaniu analizy przesunie¢ udzialéw (z lewej) oraz skladowe wedlug
PKD 2007 — del. 2008-2012 (por. tab. 2) (z prawej)

i gospodarka magazynowa; N — dziatalno$¢ w zakresie ustug administrowania i dziatalnos¢ wspie-
rajaca; O — administracja publiczna i obrona narodowa; obowigzkowe zabezpieczenia spotecz-
ne. Ponadto, w rozpatrywanym okresie w wojewodztwie mazowieckim odnotowano pogorszenia
sie struktury przedsiebiorstw (wyrazona poprzez uzyskanie ujemnej warto$ci dla wskaznika SP)
w branzach: A — rolnictwo, lednictwo, towiectwo i rybactwo; C — przetworstwo przemystowe;
F — budownictwo; G — handel hurtowy i detaliczny; naprawa pojazdéw samochodowych, wtacza-
jac motocykle, H — transport i gospodarka magazynowa; I — dzialalno$¢ zwiazana z zakwatero-
waniem i ustugami gastronomicznymi; K — dziatalno$é¢ finansowa i ubezpieczeniowa; O — admi-
nistracja publiczna i obrona narodowa; obowigzkowe zabezpieczenia spoteczne. Wyzej wymienione
branze, z uwagi na negatywny charakter zaobserwowanych wielkosci, w wymiarze konkurencyjno-
Sci oraz struktury przedsiebiorstw, moga implikowa¢ trudnosci w tworzeniu i dystrybucji wiedzy.
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Tab. 2. Wyniki zastosowania analizy przesunig¢ udziatéw dla wojewddztwa mazowieckiego

Sekcja Wojewo6dztwo mazowieckie Polska Wskazniki analizy Shift-share
PKD 2008 2012  del. 2008-2012 2008 2012 PO sp KO pPC
A 12 031 12 294 263 87 932 91 363 748 —278 —206 263
B 507 787 280 2930 4152 32 180 69 280
C 54 431 57 178 2 747 343 623 361497 3384 —552 —84 2 747
D 626 1431 805 3 698 6 378 39 415 351 805
E 1 599 2122 523 10 741 13 021 99 240 184 523
F 69 076 70 725 1649 444 223 471474 4294 —57 —2 588 1649
G 184 341 187 125 2 784 1073 154 1065781 11459 —12 726 4 050 2 784
H 48 043 45 375 —2 668 262 967 253 086 2 987 —4 792 —863 —2 668
I 15 214 17 258 2 044 118 499 124 765 946 —141 1240 2 044
J 25095 33054 7959 84 188 108 392 1 560 5 655 744 7 959
K 22 926 23 707 781 130 622 128 643 1425 —1773 1128 781
L 25388 29374 3 986 185 064 210 584 1578 1923 485 3 986
M 72 656 85 312 12 656 311 681 352 023 4 517 4 888 3252 12656
N 19 880 23 259 3379 86 760 102 011 1236 2 259 —116 3379
O 3 544 3 494 —50 26 896 27 047 220 —200 —70 —50
P 18 946 24 314 5 368 109 512 139 334 1178 3 982 209 5 368
Q 25 254 30 298 5044 173 844 203 106 1 570 2 681 793 5044
R 9940 10 701 761 64 767 68 864 618 11 132 761

Dokonujac analizy potencjatu, struktury i konkurencyjnosci przedsiebiorstw w pozostatych gru-
pach wojewddztw (dot. wojewddztw z grupy 2, 3 i 4), przedstawiono wykresy radarowe przedsta-
wiajacce catoSciowy potencjal rozwojowy w poszczegélnych branzach oraz zamieszczono wyni-
ki zastosowanej analizy shift-share. Prezentacja wynikow otrzymanych z zastosowaniem anali-
zy Shift-share, zostala ograniczona wylacznie do branz, w ktérych wystepuja dodatnie wartoSci
wspotczynnikéw PO, SP oraz KO.

Na rysunku 2 przedstawiono wartosci wspétezynnika PC z analizy Shift-share dla wojewodztwa
dolnoslaskiego, Slaskiego, matopolskiego oraz wielkopolskiego. Na uwage zashuguje fakt, uzyskania
wysokiej wartosci przez wojewddztwo maltopolskie w branzy F — budownictwo. Nalezy réwniez

(1) dolnoslaskie () matopolskie —
4000 - (J slaskie (] wielkopolskie . . ... ...
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Rys. 2. Wartoéci wspolczynnika PC dla wojewddztw z grupy 2
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wskaza¢ bardzo stabe wartosci wspoélczynnika PC w wojewodztwie §laskim oraz dolnoslaskim
w kategorii G — handel hurtowy i detaliczny, ktére moga implikowaé¢ trudnosci w tworzeniu
i transferze wiedzy.

Dokonujac bardziej szczegdtowej analizy branzowej, mozna zauwazy¢ (por. tab. 3), iz w wo-
jewddztwie dolnoslaskim, potencjal do tworzenia i dystrybucji wiedzy maja branze: J -informa-
cja i komunikacja, N — dzialalnos¢ w zakresie ustug administrowania i dziatalno$¢ wspierajaca,
P — edukacja, Q — opieka zdrowotna i pomoc spoteczna, R — dziatalnos¢ zwigzana z kultura,
rozrywka i rekreacja.

Tab. 3. Czastkowe wyniki zastosowania analizy przesunie¢ udzialéw dla wojewddztwa dolnoslaskiego

Sekcja Wojewo6dztwo dolno$laskie Polska Wskazniki analizy Shift-share

PKD 2008 2012 del. 2008-2012 2008 2012 PO sP KO PC
J 6773 8 848 2075 84 188 108 392 421 1 526 128 2 075
N 7099 8 359 1 260 86 760 102 011 441 807 12 1260
P 8275 10 707 2 432 109 512 139 334 514 1739 179 2 432
Q 13 628 16 092 2 464 173 844 203 106 847 1447 170 2 464
R 5 440 5 876 436 64 767 68 864 338 6 92 436

W wojewodztwie $laskim (por. tab. 4) oraz malopolskim (por. tab. 5) do branz rozwojowych
mozemy zaliczy¢: B — gornictwo i wydobycie, D — wytwarzanie i zaopatrywanie w energie elek-
tryczna, gaz, pare wodng, goraca wode i powietrze do uktadéw klimatyzacyjnych, Q — opieka
zdrowotna i pomoc spoteczna. Ponadto w wojewbdztwie matopolskim tworzenie i transfer wiedzy
ma warunki sprzyjajace w branzach: J — informacja i komunikacja, I. — obstuga rynku nierucho-
moéci, M — dziatalno$¢ profesjonalna, naukowa i techniczna, N — dzialalno$¢ w zakresie ustug
administrowania i dziatalno§¢ wspierajaca, P — edukacja, R — dziatalnos¢ zwiazana z kultura,
rozrywka i rekreacja.

Tab. 4. Czastkowe wyniki zastosowania analizy przesunie¢ udziatéw dla wojewddztwa §laskiego

Sekcja Wojewodztwo $laskie Polska Wskazniki analizy Shift-share

PKD 2008 2012  del. 2008-2012 2008 2012 PO SP KO PC
B 271 457 186 2930 4152 17 96 73 186
D 237 434 197 3 698 6 378 15 157 25 197
Q 18 498 21 942 3 444 173 844 203 106 1 150 1964 330 3444

Tab. 5. Czastkowe wyniki zastosowania analizy przesunie¢ udzialéw dla wojewddztwa malopolskiego

Sekcja Wojewo6dztwo malopolskie Polska Wskazniki analizy Shift-share

PKD 2008 2012 del. 2008-2012 2008 2012 PO sp KO PC
B 195 284 89 2 930 4152 12 69 8 89
D 155 341 186 3 698 6 378 10 103 74 186
J 7074 9 632 2 558 84 188 108 392 440 1594 524 2 558
L 10 546 12 422 1 876 185 064 210 584 656 799 422 1 876
M 25955 30 468 4513 311 681 352 023 1613 1 746 1154 4 513
N 7 526 8 991 1465 86 760 102 011 468 855 142 1 465
P 9769 12642 2 873 109 512 139 334 607 2 053 213 2 873
Q 14 678 17 560 2 882 173 844 203 106 912 1 558 411 2 882
R 6 087 6 492 405 64 767 68 864 378 7 20 405

Proces tworzenie wiedzy oraz jej dystrybucja w wojewddztwie wielkopolskim ma warunki sprzy-
jajace w branzach: D — wytwarzanie i zaopatrywanie w energie elektryczna, gaz, pare wod-
na, goragca wode i powietrze do ukladéw klimatyzacyjnych, E — dostawa wody; gospodarowanie
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Sciekami i odpadami oraz dziatalno$é¢ zwiazana z rekultywacja, J — informacja i komunikacja,
L — dzialalnos¢ zwiazana z obstuga rynku nieruchomosci, N — dziatalno$¢ w zakresie ustug ad-
ministrowania i dzialalno$¢ wspierajaca (por. tab. 6).

Tab. 6. Czastkowe wyniki zastosowania analizy przesunie¢ udzialéw dla woj. wielkopolskiego

Sekcja Wojewodztwo wielkopolskie Polska Wskazniki analizy Shift-share

PKD 2008 2012 del. 2008-2012 2008 2012 PO spP KO PC
D 356 656 300 3 698 6 378 22 236 42 300
E 1109 1412 303 10 741 13 021 69 166 68 303
J 7430 9775 2 345 84 188 108 392 462 1674 209 2 345
L 12 338 14 615 2277 185 064 210 584 767 934 576 2277
N 8§ 651 10 303 1652 86 760 102 011 538 983 131 1652

W kolejnej grupie wojewddztw (grupa 3) nalezy zaznaczy¢, iz wojewodztwo pomorskie cechu-
je sie najlepszymi warto$ciami w branzy: M — dziatalno$¢ profesjonalna, naukowa i techniczna,
P — edukacja oraz (Q — opieka zdrowotna i pomoc spoleczna (por. rys. 3).

Dokonujac bardziej szczegdtowej analizy mozna zauwazy¢, ze wojewddztwo lddzkie ma do-
datnie wskazniki PO, SP oraz KO w siedmiu réznych rodzajach branz, wojewoddztwo lubuskie
w dwoch, wojewddztwo podkarpackie w szedciu, natomiast wojewddztwo pomorskie w pieciu (por.
odpowiednio tab. 7, 8, 9 oraz 10). Branze te, ze swoim potencjalem gospodarczym, tworza podsta-
we do tworzenia i transferu wiedzy.

Wojewodztwa podlaskie, Swietokrzyskie, lubuskie, zachodniopomorskie, opolskie, kujawsko-
pomorskie oraz warminsko-mazurskie zostaly zakwalifikowane do ostatniej grupy wojewodztw.
Z uwagi na fakt, ze ww. wojewodztwa nalezag do matych wojewddztw w Polsce jest cecha natu-
ralna, ze ich potencjat catkowity wyrazony wartoScia wskaznikowa PC jest znaczaco mniejszy niz
przedsiebiorstw zakwalifikowanych do grupy 1, 2 czy 3. Najwicksza wartosé wskaznika PC wy-
noszacego 1 506 wérod rozpatrywanych wojewddztw, otrzymato wojewoddztwo lubuskie w branzy
L — dzialalno$é¢ zwigzana z obstuga rynku nieruchomoéci (por. rys. 4).3 Dokonujac bardziej szcze-
gotowej analizy mozemy zauwazy¢, ze wojewodztwo podlaskie ma trzy dodatnie wskazniki PO, SP
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Rys. 3. Wartosci wspoélczynnika PC dla wojewodztw z grupy 3

3. Analogiczny wskaznik dla wojew6dztwa mazowieckiego wynosi 3 986.
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Tab. 7. Czastkowe wyniki zastosowania analizy przesunie¢ udzialow dla woj. 16dzkiego

Sekcja Wojewodztwo todzkie Polska Wskazniki analizy Shift-share

PKD 2008 2012 del. 2008-2012 2008 2012 PO sp KO PC
B 197 284 87 2930 4152 12 70 5 87
D 194 358 164 3 698 6 378 12 129 23 164
J 4 141 5 391 1250 84 188 108 392 257 933 59 1250
M 16 242 18 499 2 257 311 681 352 023 1 010 1093 155 2 257
P 6 561 8 357 1796 109 512 139 334 408 1379 9 1796
Q 9975 11 870 1 895 173 844 203 106 620 1 059 216 1 895
R 3736 4002 266 64 767 68 864 232 4 30 266

Tab. 8. Czastkowe wyniki zastosowania analizy przesunie¢ udziatéw dla woj. lubelskiego

Sekcja Wojewodztwo lubelskie Polska Wskazniki analizy Shift-share

PKD 2008 2012 del. 2008-2012 2008 2012 PO sp KO PC
E 433 534 101 10 741 13 021 27 65 9 101
L 4153 4 845 692 185 064 210 584 258 315 119 692

Tab. 9. Czastkowe wyniki zastosowania analizy przesunie¢ udziatéw dla woj. podkarpackiego

Sekcja Wojewo6dztwo podkarpackie Polska Wskazniki analizy Shift-share

PKD 2008 2012 del. 2008-2012 2008 2012 PO SP KO PC
B 140 227 87 2 930 4 152 9 50 29 87
E 369 466 97 10 741 13 021 23 59 19 97
L 3543 4066 523 185 064 210 584 220 268 34 523
N 2200 2665 465 86 760 102 011 137 250 78 465
Q 7039 8 524 1485 173 844 203 106 438 47 300 1485
R 3 169 3 387 218 64 767 68 864 197 3 18 218

Tab. 10. Czastkowe wyniki zastosowania analizy przesunie¢ udziatéw dla woj. pomorskiego

Sekcja Wojewo6dztwo pomorskie Polska Wskazniki analizy Shift-share

PKD 2008 2012 del. 2008-2012 2008 2012 PO SP KO pPC
M 20 220 23 081 2 861 311 681 352023 1257 1 360 244 2 861
N 5 271 6 316 1 045 86 760 102 011 328 599 118 1045
P 6 669 8 793 2124 109 512 139 334 415 1402 308 2124
Q 10 665 12 896 2 231 173 844 203 106 663 1132 436 2 231
R 4 095 4 371 276 64 767 68 864 255 4 17 276

Tab. 11. Czastkowe wyniki zastosowania analizy przesunie¢ udzialéow dla woj. podlaskiego

Sekcja Wojewoddztwo podlaskie Polska Wskazniki analizy Shift-share

PKD 2008 2012 del. 2008-2012 2008 2012 PO SP KO PC
E 222 272 50 10 741 13 021 14 33 3 50
J 1399 1 808 409 84 188 108 392 87 315 7 409
L 2 139 2 610 471 185 064 210 584 133 162 176 471
N 1589 1920 331 86 760 102 011 99 181 52 331
P 2713 3536 823 109 512 139 334 169 570 84 823
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Rys. 4. Wartoéci wspoélczynnika PC dla wojewodztw z grupy 4

Tab. 12. Czastkowe wyniki zastosowania analizy przesunieé¢ udziatéw dla woj. $wietokrzyskiego

Sekcja Wojewo6dztwo $wietokrzyskie Polska Wskazniki analizy Shift-share

PKD 2008 2012 del. 2008-2012 2008 2012 PO SpP KO PC
E 321 396 75 10 741 13 021 20 48 7 75
N 1447 1 848 401 86 760 102 011 90 164 147 401
P 3000 3953 953 109 512 139 334 186 630 136 953

Tab. 13. Czastkowe wyniki zastosowania analizy przesunie¢ udzialow dla woj. lubuskiego

Sekcja Wojewo6dztwo lubuskie Polska Wskazniki analizy Shift-share

PKD 2008 2012 del. 2008-2012 2008 2012 PO sSpP KO PC
L 8616 10 122 1 506 185 064 210 584 536 653 318 1 506
N 1997 2403 406 86 760 102 011 124 227 55 406
Q 4522 5483 961 173 844 203 106 281 480 200 961

Tab. 14. Czastkowe wyniki zastosowania analizy przesunie¢ udziatéw dla woj. opolskiego

Sekcja Wojewodztwo opolskie Polska Wskazniki analizy Shift-share
PKD 2008 2012  del. 2008-2012 2008 2012 PO SP Ko pC
B 43 67 24 2 930 4 152 3 15 6 24

Tab. 15. Czastkowe wyniki zastosowania analizy przesuni¢¢ udzialéw dla woj. kujawsko-pomorskiego

Sekcja Wojewodztwo kujawsko-pomorskie Polska Wskazniki analizy Shift-share

PKD 2008 2012  del. 2008-2012 2008 2012 PO SP Ko pPC
L 7148 8269 1121 185 064 210 584 444 541 135 1121
N 3800 4763 963 86 760 102 011 236 432 295 963
P 5196 6792 1 596 109 512 139 334 323 1 092 181 1 596
R 3278 3557 279 64 767 68 864 204 4 72 279
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Tab. 16. Czastkowe wyniki zastosowania analizy przesunie¢ udzialéw dla woj. war.-mazurskiego

Sekcja Wojewodztwo podlaskie Polska Wskazniki analizy Shift-share

PKD 2008 2012 del. 2008-2012 2008 2012 PO sp KO PC
N 2 376 2 817 441 86 760 102 011 148 270 23 441
R 2143 2326 183 64 767 68 864 133 2 47 183

oraz KO w pieciu réznych rodzajach branz, wojewddztwo swietokrzyskie oraz lubuskie w trzech,
wojewddztwo kujawsko-pomorskie w czterech, wojewoddztwo warminsko-mazurskie tylko w dwdch,
natomiast wojewodztwo opolskie w jednym (por. odpowiednio tab. 11-16). Branze te, ze swoim
potencjatem gospodarczym, tworzg podstawe do tworzenia i transferu wiedzy. Nalezy réwniez za-
znaczy¢, ze wojewodztwo zachodniopomorskie nie uzyskato w zadnej z badanych branz gospodar-
czych trzech dodatnich wskaznikéw PO, SP oraz KO.

Podsumowanie

W artykule wykorzystujac analize przesunie¢ udziatéw dokonano parametryzacji branz regional-
nych, jednocze$nie wskazujac na ich sile i stabe strony. Uszczegotawiajac wartosciowanie branz
zbadano ich potencjal, strukture dzialajacych w nich przedsiebiorstw oraz ich konkurencyjnosc.
Obliczone dla poszczegdlnych wojewddztw branzowe warto$ci wspotezynnikow PC, PO, SP oraz
KO pozwolilty na wskazanie potencjalnych mozliwosci do tworzenia i transferu wiedzy. Szczegdto-
wa analiza oraz interpretacja otrzymanych wynikéw, dla badanych branz oraz wojewodztw, zosta-
ta opisana w artykule w podpunkcie prezentacja oraz dyskusja otrzymanych wynikow.
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