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Streszczenie:

W artykule podjeto probe opracowania metody umozliwiajgcej ocene jakosci obszarow wiejskich przy
uwzglednieniu réznie dobranych kryteriow. Punktem wyjscia pracy jest zaloZenie, iZ marginalnosé cze-
Sci obszaréow wiejskich powoduje niezadowolenie ich mieszkancow z jakosci zycia. Odczucia poziomu
zZycia zalezg natomiast od zaspokojenia potrzeb tychze mieszkancow. Termin potrzeba uzywany jest na
oznaczenie rzeczy, bez ktorej trudno sie obejs¢ i ktora jest konieczna do normalnej egzystencji badz do
funkcjonowania czegos. Z kolei rzecz jest okreslana jako element Srodowiska przyrodniczego lub wytwor
pracy ludzkiej. Kryteriami badan jakosci rzeczy bedq relacje miedzy nimi a ich otoczeniem. Ocena ich
wzajemnego dopasowania pozwala okresli¢ wystepowanie okreslonej rzeczy w jej otoczeniu jako niezbed-
ne, prawdopodobne, zbedne lub nieprawdopodobne. Zestawienie wynikow oceny rzeczy przy uwzglednie-
niu wymienionych czterech cech okresla wartosé danej rzeczy, jak réwniez i ich zbioru, ktéorym moze
byé takze dowolnie wybrana jednostka przestrzenna. W dalszej czeSci pracy opisano procedure pomiaru
marginalnosci przy wykorzystaniu oceny zasadnosci wystepowania na danym obszarze okreslonych rzeczy.
Nastepnie zaprezentowano sposob wizualizacji wynikéw oraz mozliwosci ich praktycznego wykorzystania.

Wprowadzenie

Ludzie zawsze poszukiwali terendow, na ktérych mogliby sie osiedlaé, pracowaé, odpoczywac, kul-
tywowac tradycje i rozwija¢ swoje zainteresowania. W celu taczenia miejsc wlasnej aktywnosci
budowali drogi, dzieki czemu mogli sie coraz sprawniej przemieszczaé. Dziatania ludzi odbywaty
sie poczatkowo na mata skale, niespiesznie i w rytmie dostosowanym do zycia przyrody. Wraz
z poczatkiem rewolucji przemystowej tempo zycia ulegto przyspieszeniu, a warunki zycia zacze-
ty sie gwattownie zmieniaé. Dotyczylo to w pierwszej kolejnosci miast, ale szybszy rytm zycia
oraz zwiazane z tym przeksztatcenia $rodowiska ujawniaty sie rowniez na obszarach wiejskich, co
wywieralo wplyw na jako$¢ zycia mieszkajacych tam ludzi i na podejmowane przez nich decy-
zje. Pojawienie si¢ probleméw zwigzanych z funkcjonowaniem obszarow wiejskich zaowocowato
podjeciem odpowiedniej problematyki badawczej przez geografie wsi [Banski 1999; Cloke 1989;
Clout 1972; Halfacree 1984; Johnston i inni 1994; Komornicki i Czapiewski 2006, 2007, 2008a,
b; Phillips 1998]. Banski [2006, s. 13] podaje, ze ,geografia wsi jest dyscyplina, ktéra zajmuje sie
analiza wszelkich przejawdw dziatalno$ci cztowieka zachodzacych na obszarach wiejskich”. Obecne
przeobrazenia obszarow wiejskich moga wyrazaé sie w:

o zwiekszaniu naktadow Srodkow produkeji i pracy w celu podniesienia wielko$ci produkcji rolnej
(intensyfikacja),

 podejmowaniu dziatalnosci gospodarczej w réznych dziedzinach (dywersyfikacja),

o rozszerzeniu zakresu dziatalno$ci rolniczej przy ubozeniu jako$ciowym (ekstensyfikacja),

« zmniejszeniu znaczenia rolnictwa (marginalizacja) [Office for Official Publications of the Euro-
pean Communities 1997].

Skutkiem wystepowania tego rodzaju procesow jest niekiedy powstawanie obszaréw problemo-
wych, ktore charakteryzuja sie obecnoscig zjawisk ,,ze sfery spotecznej, ekonomicznej i technicznej,
ktore wywotuja okre§lone anomalie wewnetrzne (w strukturze przestrzennej) i anormalno$é¢ obsza-
ru” [Zagozdzon 1988, s. 138].
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Efektem ksztaltujacego sie w ostatnim okresie szerokiego podejécia do problematyki obszarow
wiejskich jest rozmaito$¢ metodologii badan podejmujacych ja dyscyplin naukowych. Niezbednym
wydaje sie by¢ wiec podjecie proby sformutowania metody badan jakoSci obszaroéw wiejskich, ktora
umozliwiataby ocene ich marginalnosci przy uwzglednieniu réznie dobranych kryteriow.

Marginalno$¢ mozna zdefiniowaé jako ceche obszaru o niewielkiej wazno$ci dla ludzi, ktora
wskazuje na jego drugorzedno$é (poboczno$é) ze wzgledu na wadliwa strukture, nie dopasowana
do zaplanowanych, wzglednie pelnionych przez dany teren funkeji (brak wlasciwosci bardzo poza-
danych przez cztowieka).

Proponowane badania mialyby zosta¢ oparte na metodach ilosciowych, wérod ktérych mozna
wyrozni¢ metody liniowe i nieliniowe. Metody liniowe charakteryzuja sie tym, ze przyrost zmiennej
zaleznej jest proporcjonalny do zmiennej niezaleznej. Relacje pomiedzy nimi przedstawia wspot-
czynnik proporcjonalnosci. W rzeczywistosci jednak najczeSciej dzieje sie tak, iz okreSlonemu przy-
rostowi wartosci (np. iloSciowej) danego zjawiska, nie zawsze odpowiada proporcjonalny do niego
przyrost innej zmiennej. W ramach analizy tego rodzaju zjawisk lepiej sprawdzaja si¢ wiec metody
nieliniowe.

Celem niniejszego opracowania jest opis drog poszukiwania nieliniowej metody badania margi-
nalnosci obszaréw wiejskich, jej prezentacja i ogbdlna ocena.

1. Przyczyny powstawania marginalnosci obszarow wiejskich

Cztowiek zaludniajac Ziemie decydowat o miejscu swojego pobytu kierujac sie rozsadkiem. Wybie-
rat tereny gwarantujace mu bezpieczenstwo, to jest najkorzystniejsze pod wzgledem mozliwoSci
zagospodarowania i ochrony przed zagrozeniami. Gdy przyktadowo zmiana warunkow klimatycz-
nych w istotny sposob zaklocata mozliwoSci zaspokojenia wspomnianych potrzeb, wickszo$¢ ludzi
wyszukiwata dla siebie nowe tereny do zasiedlenia. Mieszkancy, ktorzy pomimo pojawiajacych sie
dodatkowych zagrozen nie zmienili miejsca pobytu, byli zmuszeni dostosowywaé sie do nowej sy-
tuacji zmagajac sie z wieloma nowymi problemami. W ten sposdb zaczely powstawacé terytoria,
ktore Domanski [1987], Zagozdzon [1988] oraz Banski [1999] nazywaja obszarami problemowymi,
i ktoére cechujg sie marginalnoscig.

Badania dotyczace roznych sfer zycia na takich terenach sg trudne, muszg bowiem uwzgledniac
nie zawsze jednoznaczne i porownywalne odczucia ich mieszkancow, ktérych prawo do decydowania
0 sobie 1 swoim otoczeniu powinno by¢ z natury niepodwazalne. Nalezaloby wiec szukaé takich
narzedzi do badania odczu¢ i ocen ludzi, ktére mogltyby przyja¢ posta¢ miernikéw skutecznie umoz-
liwiajacych ich wzajemne poréwnywanie.

W pierwszej kolejnosci pozadanym bytoby przeanalizowanie i usystematyzowanie przyczyn po-
wstawania okre$lonych anomalii w strukturze przestrzennej obszaréow wiejskich, ktére powoduja
tworzenie si¢ obszaréw problemowych. Ot6z uwarunkowania tego zjawiska maja charakter ztozony.
I tak do marginalno$ci okre$lonego obszaru prowadzi jego niekorzystne potozenie w przestrzeni
i wynikajaca z tego ograniczona wielko$¢ produkcji oraz stosunkowo niewielki zakres realizowanej
konsumpcji dobr. Ich niedostatek wynika ze stosunkowo duzej odleglosci terenu od Zrodet zaopa-
trzenia czy miejsc dystrybucji towarow, w zwigzku z czym ich dowdz jest utrudniony, nieoptacalny
czy wrecz niemozliwy:.

Druga grupa przyczyn powstawania marginalno$ci wyraza sie w niedoborze Srodkéw platni-
czych w stosunku do uzasadnionych potrzeb ludnoSci. Sytuacja taka jest efektem ztych warunkow
przyrodniczych, przypadkowego lub zamierzonego niedoinwestowania danego obszaru, ztych relacji
cenowych wytwarzanych tam towardéw, rabunkowej gospodarki, niedostatecznego optacania pra-
cownikow lub ich lenistwa.

Marginalno$¢ danego terenu moga powodowaé takze zle uksztaltowane wiezi spoteczne. Nie
majac mocnego poczucia przynaleznosci do grupy sasiedzkiej poszczegélni ludzie nie identyfikuja
sie w pelni z dang spotecznoscig. Interakcje pomiedzy jednostkami nie tworzg spdjnego systemu
i w efekcie nie powstaje na danym terenie samodzielna i niezalezna zbiorowosc.

Nierzadko utrudnienie badZ uniemozliwienie realizacji okreslonych wartosci lub potrzeb na da-
nym terenie spowodowane jest brakiem zdolno$ci badz checi zamieszkujacych go ludzi do $wia-
domego ksztaltowania czy zmieniania wlasnego otoczenia. Malo elastyczna postawa i niewielkie
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zaangazowanie danej spotecznosci, ktore przy wzmozonym wysitku mogtyby prowadzi¢ do coraz
lepszego i wyzszego zorganizowania wlasnego otoczenia, powoduja zastdj w jego rozwoju i stopnio-
wa marginalnosc¢.

Istnieje tez zjawisko skazywania okreSlonych obszaréw na marginalizacje wskutek bledéw po-
petnianych w ramach planowania zagospodarowania przestrzennego. Planisci, ruralidci, architekci
krajobrazu nie zawsze wtaSciwie ustalaja proporcje pomiedzy pelnionymi przez obszary funkcja-
mi — z jednej strony uzytkowymi, ekonomicznymi, z drugiej za$ estetycznymi (wizualnymi i per-
cepcyjnymi). Niska warto$¢ Srodowiska wizualnego bedaca efektem wadliwej kompozycji krajobra-
zu prowadzi réwniez, chociaz w sposéb niezamierzony, do zmarginalizowania obszaréw cennych na
przyktad z punktu widzenia rozwoju gospodarczego. W wyniku zagospodarowania jakiego$ terenu
nie zawsze krajobraz charakteryzuje sie prawidtowa kompozycja [Bogdanowski 1999]. Zaklocenie
percepcji krajobrazu, ktéra moze dokonywaé sie takze zmystami stuchu, dotyku, wechu oraz czucia,
moze rowniez wpltynac na pogtebianie sie odczucia marginalno$ci danego miejsca.

Podsumowujgc nalezaloby podkresli¢, iz marginalno§¢ obszaréw problemowych nie musi by¢
zwigzana wyltacznie z przyczynami materialnymi, a zahamowanie rozwoju spoteczno-gospodarcze-
go terendéw nie jest jedynie wynikiem ich odlegtego potozenia od centrum. Obok peryferyjnosci
przestrzennej istnieje bowiem marginalnos¢ charakteryzujaca sie wieloaspektowoscia ujawniajgcych
sie na danym obszarze probleméw. Marginalno$¢ nie moze by¢ rozumiana jako efekt oddalenia od
punktu centralnego rozumianego przestrzennie. Punktem centralnym jest w przypadku okreslania
poziomu marginalno$ci warto$¢ wybranej cechy, ktora, majac wpltyw na zaspokajanie potrzeb lu-
dzi, odbierana jest przez nich szczegblnie pozytywnie. Obszarem marginalnym okaze sie wowczas
teren takiej pozytywnej cechy pozbawiony lub obdarzony nig w niedostatecznym stopniu. Zaczyna
on by¢ traktowany jako drugoplanowy, majacy mniejsze znaczenie, co z kolei powoduje pogtebianie
sie ujawnianych na jego terytorium problemow.

2. Przedmiot badan marginalnosci obszaréw wiejskich

Poziom marginalno$ci danego obszaru jest funkcja stopnia zaspokojenia potrzeb zamieszkujacych
go ludzi. Potrzebe rozumie sie w tym kontekScie jako rzecz, bez ktérej trudno sie obejsé, ktora
jest konieczna do normalnej egzystencji czltowieka, do funkcjonowania elementow otaczajacego go
krajobrazu [Dubisz i inni 2003]. Przedmiotem badan beda wiec rzeczy skladajace sie na otoczenie
ludzi i analizowane pod katem stopnia ich oddzialywania na odczuwanie dobrej lub ztej jakosci zy-
cia. Zgodnie z uniwersalnymi sposobami definiowania pojecia rzecz badaniom nalezatoby poddaé
elementy $rodowiska przyrodniczego i wytwory pracy ludzkiej (przedmioty).

Pojecie rzeczy jako przedmiotu badan jakoSci zycia ludzi zamieszkujacych obszary wiejskie po-
siada wiele desygnatow. Ze wzgledu na jednostkowy lub zbiorowy charakter (strukture) analizie
badawczej proponuje sie poddaé w pierwszej kolejnoSci rzeczy pojedyncze (np. drzewo, budynek,
parking), w nastepnej za$ tworzone przez nie rzeczy mnogie (np. las, osiedle, centrum handlowe).

Rzecz pojedyncza jest to rzecz sensu stricto, ktorej istota jest mozliwa do spostrzezenia jednym
rzutem oka i ogarniecia umystem przez cztowieka w jednej chwili, bez zastanawiania sie. Moze
nig by¢ réowniez rzecz o bardziej skomplikowanej strukturze, ktora zostala rozpoznana i oceniona
w toku wczesniejszych badan. Rzecz mnoga jest to natomiast rzecz sensu largo, ktorej istota jest
niekiedy trudna do ogarniecia umystem w jednej chwili. Rzecz mnoga charakteryzuje specyficz-
na budowa bedaca efektem istnienia skomplikowanych struktur ztozonych z rzeczy pojedynczych,
potaczonych réznorodnymi wiezami i zalezno$ciami. Prosta ilustracja tych zaleznosci jest drzewo
jako rzecz pojedyncza oraz las jako rzecz mnoga, zlozona z drzew (rzeczy pojedynczych). Bardziej
skomplikowany przyktad stanowi dom odbierany w jednym przypadku jako budowla, za§ w innej
sytuacji jako obiekt projektowania architektonicznego. Dom, bedacy rzecza mnoga, jako budowla
sktada sie z cegiel (rzeczy pojedynczych), za$ jako obiekt projektowania architektonicznego z po-
mieszczen (takze rzeczy pojedynczych).

3. Kryteria badan marginalnosci obszaréw wiejskich
Analizujac budowe rzeczy pojedynczych i mnogich nalezy zdawaé sobie sprawe z taczacych je relacji.
Kazda rzecz tworzaca ze swoim otoczeniem cato$¢é nazwiemy podmiotem relacji. Blizsze i dalsze
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otoczenie analizowanej rzeczy nalezy uznaé za przedmiot takiej relacji, czyli to, do czego przypo-
rzadkowany jest podmiot relacji. Relacje pomiedzy rzeczami moga naleze¢ do grupy sensualnych
(mozliwych do zaobserwowania zmystami) oraz intelektualnych, czyli takich, ktére moga zostaé
rozpoznane dzieki przeprowadzeniu mniej lub bardziej skomplikowanych operacji myslowych.

Obszary wiejskie charakteryzuja sie réznorodnoscia relacji miedzy wystepujacymi tam rzecza-
mi. Jedne z rzeczy sg niezbedne, istnienie innych jest prawdopodobne. Moze zdarzy¢ sie i tak, iz
na jakims terenie okreSlone rzeczy sa zbedne, za§ do wystapienia innych nie powinno dojs$¢, a ich
obecno$¢ w danym miejscu mozna okresli¢ jako nieprawdopodobna.

Przyktadem sytuacji niezbednosci wystepowania jakiej$ rzeczy jest zaobserwowanie obecnosci
grabu w gradzie, czy niskiej zabudowy zagrodowej albo jednorodzinnej na obszarach wiejskich lub
wysokiej zabudowy wielorodzinnej w miastach. Prawdopodobne, chociaz nie niezbedne, moze by¢
znajdowanie sie na obszarach wiejskich sklepu lub zlewni mleka, a na obszarach miejskich hal pro-
dukcyjnych lub wielopoziomowych parkingow.

Zupelnie inng relacje opisuje zbednosé. Dana rzecz jest w danym miejscu nieprzydatna, zby-
teczna lub szkodliwa, a niekiedy nawet zgubna. Mozna sobie wyobrazi¢ pojawienie sie na obszarach
wiejskich niskiej zabudowy przemystowej i ustugowej (hale przemystowe, rozlegte jednopoziomowe
parkingi), zas w centrach miast zabudowy przemystowej i ustugowej (fabryki, lotniska i sklepy wiel-
kopowierzchniowe).

Nieprawdopodobne jest natomiast zaobserwowanie na obszarach wiejskich wysokiej zabudowy
wielorodzinnej, hal produkcyjnych, wielopoziomowych parkingéw, a nawet fabryk z dymigcymi ko-
minami. Nieprawdopodobne na terenach miejskich bytyby niskie chatupy, obory, kurniki i stodoty
kryte strzecha, rozmieszczone wsrod wiezowcow czy drapaczy chmur.

Kryteriami badan marginalno$ci obszarow wiejskich beda wiec sensualne lub intelektualne re-
lacje pomiedzy badanymi podmiotami i przedmiotami, to jest niezbednos¢, prawdopodobienstwo,
zbednosé lub nieprawdopodobienstwo wystepowania poszczegdlnych rzeczy w krajobrazie.

4. Sposdéb pomiaru marginalnosci obszaréw wiejskich
Procedura pomiarowa poziomu marginalno$ci obszaréw wiejskich miataby przebiega¢ nastepujaco:

o okredlenie funkcji danego terenu (osadnicza, rolnicza, przemystowa, ustugowa, sportowa, wy-
poczynkowa, rekreacyjna, uzdrowiskowa, sypialniana...),

« ustalenie zestawu badanych rzeczy pojedynczych, zlokalizowanych na analizowanym obszarze,

o okreslenie kazdej z badanych rzeczy pojedynczych jako niezbednej, prawdopodobnej, zbednej
badz nieprawdopodobnej,

o zsumowanie rzeczy zaklasyfikowanych jako niezbedne, prawdopodobne, zbedne i nieprawdopo-
dobne (oddzielnie dla kazdej z tych grup),

« obliczenie udziatéw procentowych liczby wystapien kazdej z grup rzeczy w catosci proby,

o przedstawienie wynikow dla badanego terenu na wykresie.

W zaleznos$ci od potrzeb powyzsza procedure nalezatoby powtarzaé¢ dla dowolnego fragmentu
obszaru wiejskiego, ktory mozemy okresli¢ jako jednostke przestrzenno-krajobrazowsa. W nastep-
nym etapie pracy mozna by podja¢ decyzje o dokonaniu w danej jednostce przestrzenno-krajobrazo-
wej okreSlonych dziatan ochronnych lub ksztattujacych, ewentualnie o zaniechaniu takich dziatan.

5. Wizualizacja pomiaru marginalnosci obszaréw wiejskich

Koficowym etapem badania bytoby graficzne przedstawienie liczby wystapien rzeczy pojedynczych
zaliczonych do grupy posiadajacej ceche niezbednosci, prawdopodobienstwa, zbednosci lub nieprawdo-
podobienstwa oddzielnie dla kazdej z tych grup. Wizualizacje nalezy wykona¢ w uktadzie wspotrzed-
nych X0Y, ktory ze wzgledu na powstaty ksztalt mozna nazwaé trojkatem krajobrazowym. Udziaty
procentowe grupy rzeczy nieprawdopodobnych odmierzone na osi odcietych oraz udzialy procentowe
rzeczy niezbednych na osi rzednych tworza pierwszy wektor sktadowy. Jego koniec stanowi poczatek
kolejnego wektora, skonstruowanego w wyniku odmierzenia udziatléw procentowych rzeczy zbednych
na osi odcietych, a rzeczy prawdopodobnych na osi rzednych. Wektory sktadowe dla badanej jednost-
ki przestrzenno-krajobrazowej przedstawia rysunek 1.
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Rys. 1. Wektory sktadowe dla jednostki przestrzenno-krajobrazowej

Dla jednostki przestrzenno-krajobrazowej przedstawionej na rysunku 1 wartosci jej cech zosta-
ty przedstawione w tabeli 1.

Tab. 1. Wartosci cech jednostki przestrzenno-krajobrazowej

Cecha
niezbedno$¢ prawdopodobienstwo zbednosc nieprawdopodobienstwo
0,2 0,2 0,2 0,4

Na rysunku 1 zaznaczono punkty A i B. Ich odleglo$¢ jest wartoScig marginalnoSci. Dtugosé
odcinka AB wskazuje nam poziom marginalno$ci danej jednostki przestrzenno-krajobrazowej. Im
krétszy jest odcinek AB, tym nizszy jest poziom marginalnoéci badanego obszaru. Przyrost diu-
gosci odcinka AB wskazuje na rosngcy poziom marginalno$ci danej jednostki przestrzenno-krajo-
brazowe;.

Jednostka przestrzenno-krajobrazowa, ktorej cechy przedstawiono na rysunku 1 i w tabeli 1,
charakteryzuje sie stosunkowo duzg marginalno$cia. Decyduja o tym bardzo liczne wystapienia
rzeczy nieprawdopodobnych i zbednych w danym miejscu oraz niewielka liczba rzeczy niezbednych
i prawdopodobnych, zgodnych z funkcja pelniong przez analizowany teren.

Podsumowanie

Chet okreslenia poziomu marginalno$ci oraz zapobiegania niekorzystnym procesom marginalizowa-
nia obszarow wymusza podjecie dziatan majgcych na celu sformutowanie standardu jakoSci krajobra-
zu. Kazda spoteczno$¢ powinna mie¢ mozliwo$¢é wyrazenia swoich aspiracji w odniesieniu do cech
otaczajacego ja terenu, na ktorym z jakich§ powodoéw przebywa. Zrealizowanie tego celu wymaga
dokonania oceny krajobrazu istniejacych obszaréw wiejskich. Dlatego tez nalezy poddaé analizie ich
dotychczasowe przeksztalcenia w kontekscie pelnionych przez stanowiace je pojedyncze i mnogie rze-
czy funkcji, a nastepnie zaplanowaé potencjalne sposoby ich ewentualnej ochrony lub ksztattowania.

W trakcie analizy, oceny a nastepnie planowania przysztego zagospodarowania obszarow wiej-
skich trzeba pamietaé, ze krajobraz jest zmienny. Zmienia sie on w zaleznosci od pér roku (przecho-
dzac co jaki$ czas przez stany zblizone do wezeéniej istniejacych), ale ulega rowniez przeksztatceniom
nieodwracalnym. Zaproponowana metoda analizy i oceny jakosci krajobrazu obszarow wiejskich
uwzglednia proces zmiennoSci krajobrazu, jako ze moze by¢ stosowana wielokrotnie, w dowolnym
czasie i przy udziale dowolnie wybranej grupy zainteresowanych ludzi.
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Innymi zaletami opisywanej metody sa: jasne zdefiniowanie kryteriow oceny przedmiotu badan,
mozliwo$¢ dowolnego uszczegdtowiania lub uogdlniania oceny poszczegdlnych rzeczy sktadajacych
sie na dowolnie wybrany fragment obszaréw wiejskich, mozliwo§¢ obiektywnego poréwnywania
warto$ci roznych rzeczy i jednostek przestrzenno-krajobrazowych, utatwienie klasyfikowania kra-
jobrazow, zastosowanie sposobu wizualizacji, ktory utatwia: ocene wartosci kazdej z analizowanych
rzeczy z osobna, poréwnanie jakosci badanych rzeczy miedzy soba, porownanie jakoSci wybranych
grup rzeczy, ocene wartoSci poszczegblnych jednostek przestrzenno-krajobrazowych, poréwnanie
jako$ci wybranych jednostek przestrzenno-krajobrazowych oraz poréwnanie stanu danej jednostki
przestrzenno-krajobrazowej z réznych przekrojéw czasowych (z przeszlodci, teraZniejszodci i przy-
szto$ci — stan projektowany).

Opisana metoda moze by¢ tez zastosowana do wyceny wartoSci pienigznej gruntéw na terenach
wiejskich i wykorzystana w wycenach katastralnych.
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