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Streszczenie

Wiezi czlowieka z miejscem ksztaltowane sq przez wiele czynnikéw wewnetrznych, zaleinych od same-
go czlowieka i zewnetrznych — zaleinych od cech otoczenia. Jednym z nich moZe byé poloienie miej-
sca wzgledem osrodkéow rozwoju. W niniejszym opracowaniu analizie poddano wplyw peryferyjnosci na
uczucia i postawy czlowieka wzgledem zamieszkiwanego miejsca. Badania przeprowadzono na obszarze
Bieszczad, na terenie powiatu leskiego i bieszczadzkiego, wsréd mlodziezy gimnazjalnej (wiek:15-16 lat).
Przeprowadzone badania wykazaly, ze peryferyjnosé w pewnym stopniu ksztaltuje wiezi czlowieka z miej-
scem. Korelacje na poziomie istotnym statystycznie stwierdzono w przypadku nastepujocych wskazni-
kow wiezi: identyfikacja z miejscowosciq, identyfikacja z regionem, ocena krajobrazu, poczucie dumy
z faktu zamieszkiwania w danej miejscowo$ci oraz poczucie tesknoty za danym miejscem w przypadku
jego opuszczania. Zréznicowanie postaw badanej mlodziezy z réznych stref peryferyjnosci wzgledem Sro-
dowiska lokalnego daje sie zauwazycé réowniez w wielu innych sytuacjach. Uczniowie mieszkajgcy w glebi
Bieszczad okazujq sie przychylniej oceniacé swoje otoczenie i Zywié wzgledem niego cieplejsze uczucia niz
ct, ktorzy mieszkajg w strefie najblizszej centrom rozwoju.

Wstep

W geograficznej literaturze naukowej pojecie peryferyjnosci funkcjonuje w dwu zasadniczych uje-
ciach: przestrzennym i spoteczno-ekonomicznym. W pierwszym przypadku wyznacznikiem pery-
feryjnosci jest odleglosé geograficzna, fizyczny dystans danego miejsca od okreSlonego centrum
gospodarczego, administracyjnego, czy kulturalnego. W drugim znaczeniu pod uwage brany jest
pod uwage poziom rozwoju spoteczno-ekonomicznego. W tym ujeciu, regiony peryferyjne to regiony
o stabszej w poré6wnaniu z innymi obszarami kondycji ekonomicznej i spotecznej, o niskim poziomie
rozwoju infrastruktury i zarzadzania, niskim poziomie innowacyjnoéci i przedsiebiorczosci [Grosse
2007]. W odniesieniu do regionu bieszczadzkiego uzasadnione jest uzywanie pojecia peryferyjno-
Sci w obydwu znaczeniach. Bieszczady sa bowiem najbardziej na poltudniowy-wschod wysunietym
skrawkiem panstwa polskiego, a jednoczesnie charakteryzujg sie jednocze$nie niskim, w poréwna-
niu z innymi regionami Polski, poziomem rozwoju gospodarczego.

Peryferyjno$¢ w Bieszczadach przyjmuje szczegdlng forme. Przygraniczne potozenie i znaczna
odlegtos¢ od centralnych obszaréw Polski potegowana jest przez rozlegly zespo6t czynnikow natury
przyrodniczej, historycznej i politycznej, ktore sprawiaja, ze region posiada niezwykle wyraziste ce-
chy peryferyjnos$ci. Wceina sie do$¢ waskim klinem w terytorium Stowacji i Ukrainy, z ktorymi grani-
ce przez prawie 50 lat miaty charakter szczelny, uniemozliwiajacy wspotprace sasiadujacych ze soba
spotecznosci. Obszar ten u schytku IT wojny Swiatowej i bezposrednio po jej zakonczeniu byt bowiem
areng, ostrych konfliktow narodowosciowych, zakonczonych akcja przesiedlencza znacznej czesci lud-
nosci. Funkcje dzielaca, przyjmowal zwlaszcza odcinek polsko-ukrainski (stricte polsko-radziecki),
ze wzgledu na pamie¢ tych konfliktow narodowoSciowych, jakie miaty tu miejsce w niedalekiej prze-
sztoéci. Obecnie jest to fragment zewnetrznej granicy Unii Europejskiej, co z zatozenia ogranicza jej
przepuszczalno$é. Poza tym jest to teren gorzysty, o trudnych warunkach zycia i gospodarowania.
Sie¢ komunikacyjna i osadnicza jest tu wiec zdecydowanie rzadsza niz w innych regionach przygra-
nicznych Polski, co z zasady zmniejsza intensywno$¢ kontaktow gospodarczych i spotecznych.
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Region bieszczadzki jest zréznicowany wewnetrznie. Posiada swdj obszar ciazenia i swoje pery-
feria. Ze wzgledu na warunki orograficzne oraz przebieg granic politycznych tym obszarem cigze-
nia jest strefa na poétnocnym obrzezu Bieszcezad, przebiegajaca wzdhuz linii: Sanok—Lesko—Ustrzyki
Dolne. Tedy przebiega wazny szlak komunikacyjny, od ktorego odchodza boczne drogi prowadzace
w glab obszaru. Tutaj tez ulokowaly sie najwazniejsze o$rodki miejskie, bedace jednocze$nie cen-
trami lokalnej gospodarki i administracji. Najwiekszym i najwazniejszym os$rodkiem jest Sanok.
Jest to lokalne centrum gospodarcze, kulturalne, ustugowe oraz wazny wezet komunikacyjny. Choé¢
w sensie przyrodniczym jest potozony juz poza Bieszczadami, pelni funkcje zwornika tego regionu,
a zarazem pewnego rodzaju ,,okna na Swiat”. W jego poblizu najgestsza jest sie¢ osadnicza i komu-
nikacyjna i najlepsza sytuacja spoteczno-ekonomiczna. W miare przesuwania sie w gtab Bieszczad
w kierunku potudniowo-wschodnim, kondycja gospodarcza regionu staje sie stabsza. Maleje gestosé
zaludnienia, gorzej rozwinieta jest infrastruktura techniczna i instytucjonalna, bardziej wyrazista
staje sie odrebnosé kulturowa.

1. Przedmiot i metody badan

Celem niniejszego opracowania byto poszukiwanie relacji pomiedzy stopniem peryferyjnosci obsza-
ru a wieziami terytorialnymi cztowieka. Wiezi terytorialne to pojecie uzywane do opisu relacji
cztowieka z danym miejscem, najczesciej z miejscem zamieszkania. W literaturze angielskojezycznej
funkcjonuje co najmniej kilka okreslen opisujacych tego rodzaju relacje. Jest to: place attachment,
place dependence, sense of place, place identity [Gifford i Scannell 2010; Gulliani 2003; Hidalgo
i Hernandez 2001; Rollero i De Piccoli 2010]. Tym pojeciom nadawane sa rézne pojemnoéci zna-
czeniowe. Niekiedy sg uzywane zamiennie, innym razem przypisywane sg im stosunki podrzedno-
§ci. W jezyku polskim na okreslenie zwiazkéw emocjonalnych czlowieka z uzytkowana przez niego
przestrzenia najczeSciej stosowane jest pojecie: wiezi z miejscem [Szkurtat 2004] albo tozsamosé,
z wlasciwym przymiotnikiem okreslajacym jej zasieg przestrzenny, np. lokalna, regionalna, lub
tez lub w znaczeniu bardziej ogdlnym: tozsamosé terytorialna [Posern-Zielinski 2005; Rembowska
2006; Rykiel 2010]. Niekiedy uzywane bywa tez okreslenie poczucie miejsca, jako odpowiednik
sense of place, ale jego wymowa jest o wiele stabsza niz w jezyku angielskim.

W niniejszym opracowaniu, przyjeto za Szkurtat [2004], ze wiezi terytorialne to ogdt zwiazkow
o charakterze emocjonalnym, jakie wystepuja pomiedzy czlowiekiem a uzytkowanym przez nie-
go terytorium, ktore wyrazaja sic w okreslonych postawach tegoz czltowieka. Chodzi tu przy tym
o zwigzki trwale, istotne dla sprawnego funkcjonowania cztowieka. W takim ujeciu pojecie to jest
zbiezne z angielskim pojeciem place attachment.

Wiezi cztowieka z zamieszkiwanym terytorium powstaja w procesie do§wiadczania przestrzeni
przez cztowieka. Ksztattujg sie w powiazaniu z jej pozytywna waloryzacja. Sa funkcjg wyobrazen
powstajacych w procesie percepcji przestrzeni [Szkurtat 2004]. Moga przyjmowaé rézna intensyw-
nos¢ i rozny zasieg przestrzenny. Ich charakter zalezy od czynnikow zewnetrznych, zwigzanych
z jakoscia przestrzeni, jak i wewnetrznych, wynikajacych z potrzeb i dazen samego cztowieka. Sa
wiec ptynnym elementem rzeczywistoSci spotecznej. Niezaleznie od woli czltowieka moga zmieniac
si¢ w ciggu jego caltego zycia.

W badaniach wiezi terytorialnych wykorzystywany jest fakt, ze znajduja one swoje odbicie
w okreslonych postawach cztowieka. Wyrazaja sie w ocenach poszczegdlnych komponentow da-
nego fragmentu przestrzeni i zachowaniach w obliczu konkretnych sytuacji. Istnieje szereg wskaz-
nikéw, ktore pozwalaja okresli¢ site zwigzkoOw emocjonalnych cztowieka z miejscem oraz zasieg
przestrzeni, z ktora cztowiek czuje sie zwigzany. Na potrzeby niniejszego opracowania przyjeto, ze
najistotniejsze znaczenia maja nastepujace kwestie:

« samoidentyfikacja przestrzenna (przypisanie siebie do okreslonego fragmentu przestrzeni),

o deklarowane uczucia wzgledem zamieszkiwanej miejscowosci (zadowolenie z miejsca zamieszka-
nia, poczucie dumy z tego faktu, tesknota za opuszczanym miejscem zamieszkania),

o waloryzacja krajobrazu lokalnego i poczucie jego odmiennodci,

 stosunek do wiedzy o $rodowisku lokalnym,

 stosunek do obcych osiedlajacych sie w danej miejscowosci,

« troska o byt miejscowodci,

o deklaracje wzgledem planowanego miejsca zamieszkania w przysztosci.
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Prezentowany w niniejszym opracowaniu problem wplywu peryferyjnosci na site i zakres wiezi
terytorialnych stanowi czeS¢ szerzej zakrojonych badan na temat geograficznych uwarunkowan
wiezi czlowieka z miejscem zamieszkania. Badaniom poddana zostata mtodziez z ostatnich klas
gimnazjalnych (15-16 lat) z dwu powiatéw: leskiego i bieszczadzkiego. Badania przeprowadzono
w 2008 roku w oparciu o metode ankietowa. Ankiecie poddano tacznie 430 0sob z 77 miejscowosci,
ale z analizy statystycznej ze wzgledow formalnych wytaczono 21 wypowiedzi. Ankieta zawierata
34 pytania. Na potrzeby niniejszego opracowania do analizy wybrano 14 z nich. Wszystkie byty

pytaniami o charakterze zamknietym.

W celu okreslenia zwiazku pomiedzy sita wiezi terytorialnych mlodziezy a peryferyjnoscia za-
mieszkiwanego przez nig obszaru, wyznaczono na obszarze badan 4 strefy o réznym stopniu pery-
feryjnoSci. Za kryterium przyjeto rzeczywista odlegtosé drogowa wzgledem kluczowego osrodka
regionu, za jaki uznano Sanok. Za warto$¢ graniczng przyjeto odlegtosé 20 km. Strefa o najniz-
szym stopniu peryferyjnosci, to strefa I. Obejmuje ona miejscowosci potozone w odlegtosci drogowej
do 20,0 km od Sanoka, a trzy pozostate odpowiednio: 20,1-40,0 km, 40,1-60,0 km oraz powyzej
60,0 km (rys. 1). Zaznaczy¢ nalezy, ze ze wzgledu na gorzysto$é terenu rzeczywiste odlegloSci

drogowe sg na ogdt niezgodne z prostolinijnymi odlegltoSciami na mapie.
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Strefa I jest najmniej rozlegta i obejmuje zaledwie 5 miejscowosci, podezas gdy strefa IV az
22 jednostki osadnicze. Ze wzgledu na charakter osadnictwa i gesto$¢ zaludnienia liczebno$¢ an-
kietowanych ksztaltowala sig¢ jednak nieco inaczej. Strefe I reprezentowalo 88 respondentow, stre-
fe 1T — 188, strefe 11T — 87 i strefe IV — 46 oséb.

Celem przeprowadzonych badan ankietowych byto okreslenie charakteru wiezi terytorialnych na
tle wielu cech $rodowiska geograficznego, takich jak: typ miejscowoSci, ich wielko$¢, potozenie topo-
graficzne, komunikacyjne, struktura spoleczna, charakter zabudowy, zaplecze ustugowe oraz wielu
innych. Role tych réznorodnych czynnikéw w ksztaltowaniu wiezi terytorialnych okreslono przy
uzyciu testu chi-kwadrat, a nastepnie wspotczynnika zbieznosci korelacyjnej V-Cramera. Poniewaz
wspolczynnik ten moéowi tylko o sile zwigzku, a nie o kierunku zalezno$ci, zastosowano roéwniez
wspotezynnik tau-b Kendalla wedtug wzoru

1] T =

S
\/n(nfl)me \/n(nfl)ny '
2 2
gdzie:
S=nc—np
nco — liczba par zgodnych, dla ktérych wartosci rang dla obu cech zmieniaja sie w tym samym
kierunku,
np — liczba par niezgodnych, dla ktérych wartosci rang dla obu cech zmieniaja sie w przeciwnym
kierunku,
Tz — liczba par wigzanych ze wzgledu na X,
Ty — liczba par wiazanych ze wzgledu na Y.

Wspolezynnik moze przyjmowaé wartos¢ od —1 do 1 i wyraza site monotonicznego zwiazku
miedzy dwoma cechami. Jego znak oznacza kierunek korelacji, za§ warto$¢ bezwzgledna — site
zwiazku, przy czym:

o warto$¢ bliska —1 wskazuje na silna zalezno$¢ monotoniczna malejaca — wraz ze wzrostem
zmiennej niezaleznej spada warto$¢ zmiennej zaleznej,

o wartoS¢ bliska 1 wskazuje na silna zalezno$é monotoniczna rosnaca — wraz ze wzrostem zmien-
nej niezaleznej wzrasta warto$¢ zmiennej zaleznej,

o warto$¢ bliska 0 wskazuje na stabsza zalezno$é monotoniczng miedzy badanymi cechami.

Po obliczeniu wspotezynnika korelacji zweryfikowano jego istotno$¢ statystyczng. W tym celu
przeprowadzono test statystyczny, w ktorym hipoteza zerowa byl brak zalezno$ci miedzy badany-
mi cechami populacji'.

2. Wyniki badan

Przeprowadzone obliczenia wykazaly, ze sposrod wszystkich branych pod uwage cech $rodowiska
geograficznego, to whadnie peryferyjnos¢é w najwiekszym stopniu warunkuje wiezi terytorialne. Z ta
cechg $rodowiska stwierdzono istotne statystycznie korelacje pieciu wskaznikow wiezi terytorial-
nych (tab. 1). Sa to: identyfikacja z miejscem zamieszkania, identyfikacja z regionem, poczucie
dumy z faktu zamieszkiwania w danym miejscu, poczucie tesknoty za swoim miejscem zamieszka-
nia i ocena krajobrazu. W przypadku identyfikacji z miejscem zamieszkania jest to korelacja ujem-
na, natomiast przy pozostatych wskaznikach — dodatnia. Zadna z pozostatych 13 cech srodowiska,
ktore byly brane pod uwage w badaniach, nie wykazuje korelacji z tak duza liczbg wskaznikow.

2.1. Korelacje istotne statystycznie

Identyfikacja cztowieka z okreslonym terytorium jest cecha wynikajaca z poczucia przynalezno$ci
do niego, bycia jego integralng czeScia [Hidalgo i Herndndez 2001]. Sytuacja taka jest dowodem
na istnienie silnego emocjonalnego zwiazku cztowieka z danym fragmentem przestrzeni. Cecha ta
wzorem innych badan, w analizowanej ankiecie byta sprawdzana poprzez wymagajace dokonczenia
zdanie: Jestem mieszkaricem... [Brown i Raymond 2007; Lewicka 2010]. Odpowiedzi pozwolity
okresli¢ zakres identyfikacji przestrzennej respondentéw. Analiza wynikéw badan przeprowadzo-

I Obliczenia wykonano za pomoca programu komputerowego SPSS Statistics 17.0.



Wiezi terytorialne w kontekscie zjawiska peryferyjnosci 25

Tab. 1. Tabela zalezno$ci pomiedzy cechami Srodowiska geograficznego a wskaznikami wiezi terytorialnych. Korela-
cje istotne statystycznie oznaczono symbolami: + (zaleznosci dodatnie) oraz — (zalezno$ci ujemne)

Wskazniki sity wiezi

identyfikacja

Cecha miejscowosci

2

z miejscowoscia
z miejsca zamieszkania

z regionem

poczucie dumy
poczucie tesknoty
uczucia

wzgledem miejscowosci
zadowolenie

poczucie

odmienno$ci krajobrazu
ocena

krajobrazu lokalnego
troska

o byt miejscowoSci
stosunek do wiedzy

o $rodowisku lokalnym
stosunek do obcych
osiedlajacych sie
stosunek do zmienia-
jacych krajobraz
deklaracja

wyjazdu na state
deklaracja powrotu

Peryferyjnosc
miejscowosci

|
4
4
+
+

Polozenie w kolowej
sieci komunikac.

Polozenie
wzgledem innych — — +
miejscowosci

Morfologia terenu
miejscowosci

Wielko§é
miejscowosci

Zwarto$¢ zabudowy
miejscowosci

Styl budownictwa
miejscowosci

Wyjatkowosc
krajobrazowa

Struktura wiekowa
mieszkancow

Rodzaj
miejscowosci

Odleglo$é od
siedziby gminy

Przesztose
gospodarcza

Kondycja gosp.
miejscowosci

Poziom zaplecza
ustugowego

+

nych na terenie Bieszczad pozwala stwierdzi¢, ze wraz ze wzrostem stopnia peryferyjnosci stab-
nie identyfikacja z miejscem zamieszkania, wzrasta natomiast poczucie przynaleznosci do catego
regionu. W pierwszej strefie, najblizszej Sanoka, odsetek mtodziezy przywotujacy na pierwszym
miejscu nazwe zamieszkiwanej przez siebie miejscowo$ci wynosit 76%, a w strefie trzeciej i czwar-
tej, odpowiednio: 57% 1 60% (tab. 2). W pierwszej strefie udzial ankietowanych okreslajacych sie
przede wszystkim, jako mieszkancy Bieszczad wynosit zaledwie 13%, a w trzeciej i czwartej od-
powiednio: 23% 1 37%. Jest to wzrost istotny statystycznie. Mogg by¢ dwa wyja$nienia takiego
stanu rzeczy. Pierwsze jest takie, ze mtodziez tak zle odbiera swojg miejscowos$¢, ze nie czuje sie
jej czastka i nie przyznaje sie do przynaleznosci do niej. Jest to prawdopodobne, bo miejscowosci
w glebi Bieszczad sg zazwyczaj male, stabo wyposazone w infrastrukture techniczng, instytucjo-
nalng i udogodnienia zapewniajace komfort zycia. Kondycja gospodarcza wraz z zapleczem so-
cjalnym sg istotnymi czynnikami ksztattujacymi wiezi terytorialne, bo tatwiej jest identyfikowac
sie z miejscem, ktore zapewnia cztowiekowi wymagana przez niego jako$¢ zycia, niz z tym, ktore
nie pozwala na realizacje podstawowych potrzeb. Mtodziez jest ta grupa spoteczng, dla ktorej ta
kwestia moze mie¢ duze znaczenie. 7 drugiej za$ strony nadmieni¢ nalezy, ze w miejscowosciach
malych wiekszy jest stopien solidarnosci spotecznej, ktora z kolei sprzyja powstawaniu zwigzkow



26 Pawet Pytka, Jolanta Rodzos

emocjonalnych z zamieszkiwana przestrzenia. Ta cecha wydaje sie mie¢ jednak wicksze znaczenie
dla dorostych niz dla mtodziezy.

Drugi, bardziej prawdopodobny sposéb wyjadnienia wzrostu rangi identyfikacji regionalnej wraz
ze wzrostem peryferyjnoSci wigze si¢ z charakterem badanego regionu. W miare zblizania sie do
granicy ukrainskiej i stowackiej krajobraz Bieszczad staje sie coraz bardziej wyrazisty. ,,Bieszczadz-
kos¢” staje sie cecha dominujaca, przestania inne wymiary rzeczywistosci, decyduje o zyciu ludzi,
ich sposobie funkcjonowania. Dlatego uczniowie okreslajg siebie przede wszystkim, jako mieszkan-
cow Bieszczad. Jest to tym tatwiejsze, ze Bieszczady sa regionem tatwo rozpoznawalnym, uwa-
zanym na ogdl za wyjatkowy w pozytywnym tego stowa znaczeniu, ze wzgledu na liczne walory
przyrodnicze, a takze niepospolita przesztos¢ historyczng. Dlatego w miare przesuwania sie w gtab
Bieszczad, to wlasnie region, a nie miejscowos¢ staje si¢ uktadem odniesienia dla mtodziezy. Jest
tym, co w najwickszym stopniu okresla jej miejsce na Ziemi.

Te druga hipoteze zdaje sie potwierdza¢ istnienie wyraznej, pozytywnej korelacji pomiedzy pe-
ryferyjnoscig a poczuciem dumy z faktu zamieszkiwania w okreSlonej miejscowosci. Wraz ze wzro-
stem odlegtosci od osrodka kluczowego poczucie dumy wzrasta. Jest to zaleznos¢ istotna staty-
stycznie. W strefie pierwszej odsetek mlodziezy deklarujacy najwyzszy stopien dumy wynosit 42%,
natomiast w strefie czwartej az 67% (tab. 2).Swiadczy to o tym, ze mtodziez zamieszkujaca pery-
feria Bieszczad nie ocenia zle swoich miejscowoSci, nie wypiera sie przynaleznosci do nich, a wrecz
przeciwnie — traktuje to jako powdd do poczucia wyjatkowosci, satysfakcji z miejsca swojego za-
mieszkania. Jednak wyrazisto$¢ regionu, jego rozpoznawalnoS¢ potaczona z pozytywnymi ocenami
spotecznymi sprawia, ze samoidentyfikacja regionalna jest wieksza niz lokalna.

Analiza statystyczna wynikow pozwala stwierdzi¢ rowniez dodatnia, istotng korelacje pomie-
dzy stopniem peryferyjnosci a tesknota za opuszczanym na dluzszy czas miejscem zamieszkania.
W pierwszej strefie peryferyjnoSci wysoki stopienn tesknoty deklaruje 30%, a w strefie czwartej
63% ankietowanych. Moze to by¢ efekt wiekszego przywiazania mtodziezy zamieszkujacej pe-
ryferia Bieszczad do miejsca swojego zamieszkania ze wzgledu na jego specyficzny krajobraz lub
koloryt spoteczny, albo tez ze wzgledu na rzadko$¢ wyjazdoéw poza wlasna miejscowosé. Uczniowie
z glebi regionu, w pytaniach otwartych majacych na celu uszczegdtowienie pytan zasadniczych,
przyznaja, ze rzadziej opuszczaja miejsce swojego zamieszkania (poza dojazdami do szkoly), niz
ich réwieénicy z pierwszej strefy peryferyjnosci.Jest to z pewnoScia wynik potozenia tych miejsco-
wosci w poblizu granicy panstwowej, w trudnym terenie gorzystym o stabo rozwinietej sieci drogo-
wej. Opuszczanie miejsca zamieszkania wystepuje rzadziej, bo jest trudniejsze, bardziej kosztowne
i wymaga wiekszej iloSci czasu. Mtodziez z konieczno$ci jest bardziej zasiedziata, mniej obeznana
z odmiennoscig krajobrazu i kultury, co moze ttumaczy¢ jej wieksza tesknote za swoim miejscem
zamieszkania w przypadkach dtuzszych wyjazdow.

Ostatnim ze wskaznikow wiezi terytorialnych, z ktérym peryferyjnosé wykazata istotng staty-
stycznie korelacje jest waloryzacja krajobrazu lokalnego. W pierwszej strefie krajobraz zamiesz-
kiwanej miejscowosci za bardzo interesujacy uznalo 47% ankietowanych, a w czwartej az 73%.
I odwrotnie, krajobraz, jako $rednio interesujacy w strefie najblizszej osrodka kluczowego ocenito
az 43% badanych, podczas gdy w czeSci najbardziej odlegtej tylko 26%. Co ciekawe, odsetek re-
spondentéw uznajacych krajobraz lokalny za zupelnie nieinteresujacy we wszystkich strefach pe-
ryferyjnosci byl niewielki i wahal si¢ od 2% do 6%, przy czym ta najwieksza warto$¢ wystapita
w strefie pierwszej (tab. 2).

Badani uczniowie, niezaleznie od miejsca zamieszkania przyznali, ze najciekawszym elementem
krajobrazu jest przyroda — gtéwnie gory i roslinno$é. Docenili tez malty stopien jej przeksztatcenia
oraz niepowtarzalno$¢. Nie dziwi wiec fakt, iz wiekszym uznaniem krajobraz swoich miejscowoSci
obdarzyli respondenci pochodzacy z glebi Bieszczad. Tamtejszy krajobraz jest bardziej gorzysty
i wykazuje wigkszy stopien naturalnosci. Jak wida¢, ten zwigzek pomiedzy peryferyjnoscia a po-
strzeganiem krajobrazu przez ankietowang mtodziez ksztattuje nie tyle samo oddalenie od centrum,
co cechy $rodowiska przyrodniczego tego obszaru.

Na tym konczy sie lista wskaznikow wiezi terytorialnych, ktore wykazujg istotng statystycznie
korelacje z peryferyjnoscia. Warto jednak przyjrzeé sie wynikom pozostatych elementow, ktore byty
przedmiotem badan i ich wzajemnemu uktadowi wedtug przyjmowanych wartosci korelacji (rys. 2).
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Rys. 2. Wartoéci wspotezynnika korelacji pomiedzy peryferyjnoScia a poszczegdlnymi wskaznikami sity wiezi tery-
torialnych. Wyszarzeniem oznaczono korelacje istotne statystycznie

2.2. Korelacje ponizej poziomu istotnosci statystycznej
Najmniejsze, niemal zerowe wartosci, wspotezynnik korelacji osiagnat w przypadku takich wskaZni-
kow jak: deklaracja wyjazdu z zamieszkiwanej miejscowosci w dorostym zyciu oraz stosunek do wie-
dzy na temat $rodowiska lokalnego (rys. 2). Odpowiedzi na te pytania w poszczegdlnych strefach
peryferyjnoSci wykazywaly niewielkie zroznicowanie i nie uktadaly sie w jednoznaczny, logiczny
porzadek. W przypadku pierwszego z wymienionych wskaznikéw, ankietowani uczniowie mieli do
wyboru cztery odpowiedzi: a) niezaleznie od okoliczno$ci nie zamierzam wyjechaé, b) moze wyjade
ale uczynie to niechetnie, ¢) wyjade jesli nie znajde pracy, d) zdecydowanie chce wyjechaé. W prze-
wazajacej liczbie miejscowodci, niezaleznie od ich lokalizacji, najczesciej wybierang odpowiedzia
byta deklaracja wyjazdu w przypadku trudnoéci z zatrudnieniem (kolejne strefy od I do IV: 46%,
37%, 31% i 32% ankietowanych), co dobitnie $wiadczy o fakcie, ze problem bezrobocia wyraznie
wystepuje w $wiadomosci 16-latkow z badanego regionu. Mimo braku istotnej statystycznie kore-
lacji pomiedzy potozeniem miejscowosci a deklaracjami ankietowanych, w przypadku tej odpowie-
dzi, istnieje pewna prawidlowo$¢. Najwiecej deklaracji o wyjezdzie z powodu poszukiwania pracy
padito w strefie I i II, potozonych najblizej zewnetrznej strefy Bieszczad. Mniejsza odlegtosé od
duzych o$rodkéw miejskich, potaczona prawdopodobnie z ich lepsza znajomo$cia zdaje sie utatwiac
podejmowanie takich decyzji. Konsekwentnie, w strefie I mniejszy byt tez udziat uczniow, ktorzy
deklarowali pozostanie w dotychczasowym miejscu bez wzgledu na okoliczno$ci. Natomiast w przy-
padku deklaracji o kategorycznym opuszczeniu dotychczasowego miejsca zamieszkania nie mozna
juz odnotowaé zadnych prawidtowosci. Odsetek uczniow, ktorzy wybrali taka odpowiedz w strefie 1
i IV jest bardzo podobny (odpowiednio: 27% i 28%), za$ najwiekszy jest w strefie IIT (36%). Ta
decyzja zdaje sie wynika¢ z innych uwarunkowan niz stopien oddalenia od centréw rozwoju.
Uzupehieniem przytoczonego pytania bylo zadanie wymagajace deklaracji w sprawie powro-
tu do zamieszkiwanej dotychczas miejscowosci w przypadku rozwigzania probleméw finansowych.
W kazdej ze stref peryferyjnosci zdecydowanie przewazalty odpowiedzi pozytywne, wskazujace na
chet powrotu w sytuacji zazegnania probleméw ekonomicznych. Odsetek uczniow deklarujgcych taka
decyzje nieznacznie wzrasta wraz z przesuwaniem sie w gtab Bieszczad (z 71% do 80%). Swiadezy
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to o wiekszym przywiazaniu do miejsca mlodziezy z tej czeSci regionu. Nie jest to wzrost na tyle
duzy, zeby mogt by¢ uznany za istotny statystycznie, niemniej jednak tendencja jest zauwazalna.

Niemal zerowa korelacja wystepuje tez w przypadku postawy ankietowanych wzgledem wiedzy
na temat Srodowiska lokalnego. Rozktad odpowiedzi nie pozwala na sformutowanie prawidtowosci,
poza ta, ze w kazdej ze stref najmniejszy jest odsetek uczniow uznajacych taka wiedze za nieistot-
na (kolejne strefy od I do IV: 6%, 4%, 4%, 2%). Najwiekszy udzial ankietowanych uznajacych
wiedze o swoim otoczeniu za wazng stwierdzono w drugiej strefie peryferyjnoéci, najmniejszy za$
w trzeciej. Wyniki pokazuja wiec, ze polozenie miejsca zamieszkania nie warunkuje w zaden spo-
sob zainteresowania poznawaniem Srodowiska lokalnego. Wskaznik ten bardziej zalezny wydaje sie
od cech samego cztowieka — od jego osobowosci, czy dojrzatosci spotecznej, niz od zewnetrznych
atrybutow srodowiska.

Bardzo mate wartosci wspotezynnik korelacji osigga w przypadku takich zjawisk jak: stosunek
do obcych osiedlajacych sie w badanym regionie, stosunek do zmian w dotychczasowym krajobrazie,
oraz poczucie odmienno$ci tegoz krajobrazu. Odpowiedzi wybierane przez uczniow z poszczeg6l-
nych stref peryferyjnoSci sa zblizone. Niezaleznie od potozenia, dominuje ten sam typ pogladow
i odczué. We wszystkich strefach najwickszy odsetek stanowili ankietowani, dla ktorych naptyw
nowych osadnikow jest obojetny, cho¢ w miare przesuwania sie w gtab Bieszczad stopniowo wzrasta
udzial cieszgcych sie z przybyszow. W strefie I wynosi zaledwie 6%, a w kolejnych: 10%, 13% i 23%.
Oznacza to, ze im wiekszy stopien peryferyjnosci, tym bardziej pozadana w opinii mtodziezy staje
obecno$é ludzi spoza $rodowiska lokalnego. By¢ moze wnosza oni wartosci istotne z punktu widze-
nia mlodego czlowieka, w zakresie stylu zycia lub sposobu gospodarowania. Jednakze odpowiedzi
negatywne (brak akceptacji osiedlania si¢ w ich $rodowisku osob z innych regionéw) nie uktadaja
sie juz w zadna prawidtowos$¢. Najwiecej przeciwnikow tego zjawiska zanotowano w strefie III,
a najmniej w L.

Badani uczniowie, mimo akceptacji zasiedlania Bieszczad przez nowych osadnikow, nieprzy-
chylnie odbieraja fakt zmian dotychczasowego krajobrazu. Takie stanowisko zajmuje okoto 2/3
ankietowanych osob, przy czym ten sposdb myslenia najbardziej powszechny jest w miejscowo-
Sciach z II strefy peryferyjnosci (70% odpowiedzi) a najmniej ze strefy 111 (66%). Wynika z tego,
ze poglady te nie sg ksztattowane pod wplywem odlegtosci od centréw rozwoju.

Podobnie wyglada kwestia poczucia odmiennoSci krajobrazu zamieszkiwanej przez uczniéw miej-
scowosci. Jest to cecha, ktora traktowana jest jako jeden z warunkéw identyfikacji z okreslonym
terytorium [Szczepanski 2005]. Bez $wiadomoS$ci odmienno$ci, a co za tym idzie i odrebno$ci danego
fragmentu przestrzeni nie mozna sie do niego konkretnie przypisa¢. Badania pokazuja, ze we wszyst-
kich strefach peryferyjnosci Bieszczad, zdecydowana wiekszo$¢ ankietowanych twierdzi, ze dostrzega
roznice miedzy zamieszkiwang przez siebie miejscowosScig a innymi o$rodkami osadniczymi ale roz-
ktad tych odpowiedzi (od 64% w strefie III do 71% w strefie I) nie pozwala sadzi¢, ze ta $wiadomosé
jest uwarunkowana przez polozenie w obrebie regionu. Analizy pokazuja, ze bardziej zalezy od
takich cech jak potozenie topograficzne, typ zabudowy, czy wystepowanie obiektow szczegdlnych.

Niska warto$¢ wspotezynnika korelacji odnotowano takze w przypadku zadowolenia z faktu za-
mieszkiwania w danym miejscu oraz uczu¢ wzgledem niego. Nie dostrzezono tu jednak zgodnoSci
w zakresie najczeSciej wybieranych odpowiedzi w poszcezegdlnych strefach peryferyjnosci.

Analizujac pierwszy z wymienianych wskaznikow trzeba zauwazy¢, ze cho¢ w kazdej z wy-
znaczonych stref w zdecydowanej mniejszoSci sg ci, ktorzy wyrazaja zdecydowane niezadowolenie
z miejsca swojego zamieszkania (od 4% w strefie II do 10% w strefie I), to stosunek procentowy
0s0b wyrazajacych umiarkowane zadowolenie do tych, ktérzy deklaruja pelne zadowolenie bezwa-
runkowe jest zroznicowany. W II i IV strefie peryferyjnoSci istnieje wyrazna, przewaga uczniéw
w pelni zadowolonych ze swojego miejsca zamieszkania nad tymi, ktorzy sa zadowoleni w stopniu
srednim. W strefie najdalszej (IV) jest ona prawie czterokrotna. W strefie 11T udziat obu grup jest
taki sam, za$§ w strefie I, potozonej najblizej Sanoka, przewaza grupa oséb zadowolonych w stop-
niu umiarkowanym. Cho¢ ten nieregularny rozklad odpowiedzi nie pozwala na stwierdzenie ko-
relacji istotnej statystycznie, nie sposéb nie zauwazy¢ powaznej roznicy pogladow ankietowanych
w strefie najblizszej centrum rozwoju i tej najbardziej odlegtej. Paradoksalnie, wieksze zadowolenie
z zamieszkiwania w danym miejscu przejawia mlodziez z osrodkéw bardziej peryferyjnych. Moze
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Tab. 2. Procentowy udzial odpowiedzi na poszczegblne pytania ankietowe reprezentujace wskazniki sity wiezi tery-
torialnych, wedlug stref peryferyjnosci

Strefa I Strefa IT | Strefa IIT | Strefa IV

Wskazniki sity wiezi Typ odpowiedzi —
% odpowiedzi
Identyﬁkaqa Nie 23,8 34,5 42,5 39,1
7 miejscowoscig Tak 76,2 65,5 57,5 60,9
Identyﬁkacja Nie 86,3 83,0 77,0 63,0
7 regionem Tak 13,7 17,0 23,0 37,0
Nie jestem dumny 13,6 6,9 11,5 8,7
Poczucie dumy Jestem troche dumny 443 28,7 32,1 23,9
Jestem bardzo dumny 42,0 64,3 56,3 67,3
Weale nie tesknitbym 11,3 3,7 12,6 8,7
Poczucie tesknoty Troche tesknitbym 57,9 44,7 48,2 28,2
Bardzo tesknitbym 30,6 51,6 39,0 63,0
) Weale nie lubie 3,4 1,0 6,9 4.3
Uezucia . . Troche lubie 48.8 24 4 40,2 19,6
wzgledem miejscowosci
Bardzo lubie 477 74,4 52,8 76,0
) Niezadowolony 10,2 3,7 8,0 8,7
Zadowolenic . Troche zadowolony 46,6 31,3 45,9 26,0
7 miejsca zamieszkania
Bardzo zadowolony 43,1 64,9 459 65,2
Poczucie odmiennosci Nie 28,4 32,9 35,6 30,4
krajobrazu lokalnego Tak 71,6 67,0 64,0 69,6
Nie interesujacy 6,8 2,6 4,6 2,1
Ocena Z . .
. Srednio interesujacy 45,4 30,8 39 23,9
krajobrazu lokalnego
Bardzo interesujacy 47,7 66,4 56,3 73,9
Troska Nie 31.8 19,1 19,5 19,6
o byt miejscowosci Tak 68,1 80,8 80,4 80,4
. ) Niewazna 6,8 42 4,6 2,1
tosunek do wiedzy Obojetna 46,6 35,6 49 4 45,6
o $rodowisku lokalnym
Wazna 46,6 60,1 45.9 521
K do ohevel Nie lubie 6,8 10,1 12,6 23,9
Stosunek do obeye Jest mi to obojetne 68,1 50,5 54,0 45,6
osiedlajacych sie
Ciesze sie z tego 25,0 39,3 33,3 30,4
Stosunck Tak 31,1 29,2 33,3 32,6
do zmieniajacych krajobraz | Nie 68,1 70,7 66,6 37,6
Nie zamierzam 14,7 13,3 12,6 17,4
. Niechetnie 11,3 23,4 19,5 21,7
Deklaracja Tok edli ni
wyjazdu na state ax Jestnie 46,6 377 31,0 32,6
znajde pracy
Zdecydowanie tak 27,2 25,5 36,8 28,2
_ Nie 28,4 23,4 21,8 19,5
Deklaracja powrotu
Tak 71,6 76,6 78,1 80,4

sie to wiazac z jej wieksza zasiedziatoScig i mniejszg znajomoscia innych wzorcow zycia, lub moze
by¢ wynikiem doceniania walorow przyrodniczych i kulturowych miejscowosci potozonych w glebi
Bieszczad.

Bardzo podobny rozktad odpowiedzi zanotowano w pytaniu o uczucia wzgledem zamieszkiwanej
miejscowosci. Osoby nielubiace swoich miejsc zamieszkania sa w zdecydowanej mniejszoSci. W 11,
IIT i TV strefie peryferyjnosci grupa mtodziezy bardzo lubiaca swoje otoczenie jest wicksza, niz ta
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ktora deklaruje uczucia umiarkowanie pozytywne. Natomiast w strefie I sytuacja jest odwrotna —
udzial os6b bardzo lubigcych miejsce swojego zamieszkania nalezy do mniejszosci. Takie wyniki
korespondujg z odpowiedziag na pytanie o zadowolenie z miejsca zamieszkania.

Najblizej progowej wartosci istotnosci statystycznej znalazt sie wspotczynnik korelacji wyliczo-
ny dla takiego wskaznika sity wiezi jakim jest troska o byt miejscowosci. Wskaznik ten okreslano
za pomocy nastepujacego pytania: Gdyby Twoja miejscowo$é miata by¢ wlaczona do innej, wigk-
szej, czy cheiatby$ zachowad jej autonomie? Istnialy dwie mozliwoSci odpowiedzi: tak lub nie. We
wszystkich strefach zdecydowanie przewazaja odpowiedzi pozytywne. Rozne sg jednak relacje ilo-
Sciowe pomiedzy nimi a odpowiedziami negatywnymi. W I, II1 i TV strefie peryferyjnosci stosunek
procentowy odpowiedzi jest jednakowy (80:20). Natomiast w strefie I wynosi on 68:32. Wyraznie
zwicksza sie tu grupa osob, dla ktérych autonomia zamieszkiwanej przez nich miejscowosci nie jest
istotna. Prawdopodobnie widzg oni korzysci natury ekonomicznej, kulturowej, a moze wzrost pre-
stizu danej jednostki osadniczej po wtaczeniu do tej o wiekszym znaczeniu. Taka postawa Swiad-
czy jednak o rozluZnieniu wiezi cztowieka z zamieszkiwanym przez niego fragmentem przestrzeni.

Podsumowanie

Przeprowadzone badania pozwalaja stwierdzi¢, ze peryferyjnos¢é wywiera wpltyw na niektére tyl-
ko aspekty wiezi terytorialnych. Sposrod badanych 14 elementow, istotng statystycznie korelacje
z polozeniem w regionie wykazuje zaledwie 5 z nich. Z drugiej jednak strony ta cecha Srodowiska
okazala sie mie¢ wieksze znaczenie niz warunkujaca krajobraz morfologia terenu, styl budownic-
twa, struktura wiekowa mieszkancoéw, kondycja gospodarki, czy poziom zaplecza ustugowego. Zaden
z tych czynnikéw nie koreluje w takim stopniu ze wskaznikami wiezi terytorialnych, jak peryfe-
ryjnod¢é. Sposrod 14 analizowanych cech érodowiska geograficznego, to wtasnie fizyczne i ekono-
miczne oddalenie od centrow rozwoju wydaje sie mie¢ znaczenie najbardziej istotne. Warunkuje
ono mobilno$¢ ludzi, ich poglady, okresla perspektywy zyciowe, a przez to ksztattuje stosunek do
zamieszkiwanej przestrzeni.

Wraz ze wzrostem peryferyjnosci wzrasta poczucie identyfikacji regionalnej kosztem identyfika-
cji lokalnej. Niezaleznie od tego, mtodziez mieszkajaca w glebi Bieszczad wykazuje wickszg dume
z powodu swego miejsca zamieszkania, intensywniejsze poczucie tesknoty i lepiej ocenia otaczajacy
krajobraz. Nawet w przypadkach, kiedy wyliczony wspotczynnik korelacji przyjmuje wartosci po-
nizej progu istotnosSci statystycznej wida¢ réznice pomiedzy rozktadem odpowiedzi w 11 IV stre-
fie peryferyjnoSci. Mlodziez z miejscowo$ci najbardziej peryferyjnych wyraza wieksze zadowolenie
z faktu zamieszkiwania w okre$lonym miejscu i zywi glebsze uczucia wzgledem najblizszego oto-
czenia. W przypadku rozwigzania probleméw finansowych wyraza cheé powrotu do zamieszkiwanej
obecnie miejscowosci i w wigkszym stopniu wykazuje rowniez troske o jej autonomiczny byt.

Wynikéw przeprowadzonych analiz nie mozna przenosi¢ na inne regiony, nawet te, o podobnej
sytuacji geopolitycznej, ze wzgledu na specyfike przyrodnicza Bieszczad. W tym obszarze odda-
lenie od centréw rozwoju naktada sie na postepujaca gorzysto$é terenu. Splot tych okolicznosci
decyduje o niepowtarzalno$ci sytuacji. Drugim powodem zalecanej ostroznosci w formutowaniu
wnioskow uogodlniajacych na podstawie przedstawionych badan jest specyfika badanej populacji.
Jest to mlodziez w wieku 15-16 lat. Poglady, odczucia i postawy tej grupy spotecznej nie sa repre-
zentatywne dla calego spoteczenstwa. Przeprowadzone analizy daja jednak poglad o roli peryfe-
ryjnosci w ksztaltowaniu wiezi terytorialnych. Wskazuja na istotno$¢ tego czynnika w budowaniu
relacji cztowiek — $rodowisko.
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