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Regionalne aspekty wzrostu gospodarczego w Niemczech i Polsce
Proba analizy porownawczej
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Streszczenie: Podjecie analizy czynnikow decydujqcych o wzroscie gospodarczym uzasadnione jest rolq, jakq odgrywa
on w ksztattowaniu poziomu zZycia. Spojrzenie na wzrost gospodarczy wymaga podejscia eklektycznego, ale i elastycz-
nego — adaptujqcego rozne koncepcje i akcentujqcego rozne wymiary rozwoju ekonomicznego poprzez lqczenie ujecia
teoretycznego i praktycznego. Czynniki wzrostu mozna analizowac z roznej perspektywy. Niniejszy artykul proponuje
nastepujqce ujecia: podazowe (odwolujqce sie do tradycyjnej funkcji produkcji), branzowe, popytowe, wskaznikowe (czy-
li kondycji gospodarczej) i biorqce za punkt wyjscia klimat gospodarczy. W pierwszej czesci opracowania zarysowano
schemat integrujqcy glowne czynniki determinujqce wzrost gospodarczy. Stat sie on podstawq dla opracowania czqstko-
wych, a nastepnie syntetycznego wskaznika wzrostu. W dalszej kolejnosci podjeto probe oszacowania tych wskaznikow,
uwzgledniajqc zarowno element statyczny (biezqcy stan), jak i dynamiczny (zmiany, jakie zaszly) dla regionow Niemiec
i Polski — 16 Bundesldinder i 16 wojewodztw. Otrzymane rezultaty ukazujq zroznicowanie wewnetrzne potencjatu obu
krajow. O ile w Niemczech wskaznik syntetyczny oceniajqcy potencjal wzrostu gospodarczego w 16 Bundeslédnder waha
sie w granicach 0,25-0,54, o tyle w Polsce ta rozpietos¢ wynosi 0,18-0,62. Ponadto, podczas gdy w Niemczech w ramach
poszczegolnych aspektow wzrostu regiony najstabsze sq z reguly tymi szybciej rozwijajqcymi sie, o tyle w Polsce nie
mozna potwierdzi¢ takiej zaleznosci. Monotonia ,,regionow-liderow” w zakresie wskaznikow czqstkowych opisujacych
poszczegolne aspekty wzrostu jest widoczna w obu krajach, wyrazniejsza jednak w przypadku Niemiec.

Wprowadzenie — przeglad badan nad wzrostem gospodarczym

Na fali kryzysu finansowego 2008/2009 odzyto zainteresowanie wzrostem gospodarczym i czynnikami determinuja-
cymi go. Z jednej strony — pojawiaja si¢ glosy deprecjonujace tg kategorie i sugerujace potrzebeg odejscia od dotych-
czasowego postrzegania wzrostu gospodarczego. Wspomnie¢ mozna chocby o ksiazkach C. Leggewie i H. Welzer
Das Ende der Welt, wie wir sie kannten (Koniec swiata, jaki dotqd znalismy) [2009] czy M. Miegel Exit. Wohlstand
ohne Wachstum (Wyjscie — Dobrobyt bez wzrostu) [2010]. Z drugiej strony, nie brak opinii, Ze to wzrost wiasnie,
czyli ciagte powigkszanie PKB, jest remedium dla pograzonych w kryzysie gospodarek, zwtaszcza dla ich finanséw
publicznych — Prognos Report Ohne Wachstum keine Zukunft (Nie ma przyszilosci bez wzrostu) [Fehr 2010], One
Way to Trim Deficit: Cultivate Growth (Wzrost drogq do redukcji deficytu) [Leonhardt 2010], 4 Special Report on the
World Economy. How to Grow (Raport specjalny na temat gospodarki swiatowej. Jak rosnqc) [A Special Report...
2010]. Miedzy tymi skrajnymi podej$ciami pojawiaja si¢ tez bardziej wywazone opinie wskazujace na konieczno$¢
zrewidowania podejscia do koncepcji wzrostu. Wymieni¢ nalezy m.in. inicjatywe ,,Beyond GDP” — Stiglitza, Sena
i Fitoussi —nawotujaca do odejscia od ,.kultu liczb” i wlaczenia takich elementdw, jak ochrona srodowiska czy jakos¢
zycia — France to Count Happiness in GDP (Francja zamierza doda¢ szczescie do PKB) [Hall 2009]; Measuring
what Matters (Mierzy¢ to, co ma znaczenie) [Measuring... 2009]; idei Gliicks-BIP, czyli ,,PKB Szczescia”, posze-
rzajacej tradycyjny PKB o takie elementy, jak stan zdrowia obywateli czy poczucie bezpieczenstwa'. W Polsce ore-
downikiem takiego ujecia jest m.in. G. Kotodko proponujacy ,,zintegrowany indeks pomyslnosci” [Kotodko 2009].

! Profesor U. van Suntun z Miinsteru opracowal na zlecenie Initiative Neue Soziale Marktwirtschaft uzupetniajacy/kom-
plementarny (a nie substytucyjny do PKB — jak propozycja Stiglitza, Fitousii i Senna zainicjowana przez prezydenta Sar-
kozy’ego) wskaznik ,,PKB Szczgscia” (Gliicks-BIP), ktory oprocz PKB p.c. uwzglednia 10 elementow, np. te dotyczace
stanu zdrowia obywateli, poczucia bezpieczenstwa czy klopotéw finansowych. Dane pozyskiwano z baz SOEP berlin-
skiego DIW. Das Gliick der Deutschen wird gemessen. (2009): ,,WirtschaftsWoche” z 16 grudnia 2009 r.



8 Marta Gotz

W zwiazku z doniostoscia zagadnien wzrostu dla praktyki zycia gospodarczego, jak i dla polityki gospo-
darczej mozna obserwowaé swoisty eklektyzm ujecia teoretycznego i empirycznego. Te dwie sfery w co-
raz wigkszym stopniu wzajemnie si¢ ksztattuja i uzupeiniaja [Malaga 2009]. Jednocze$nie teoretycy coraz
chetniej siggaja do doswiadczen z przesztosci, co objawia sig rosnaca popularnos$cia historii gospodarcze;j.
Wigksza uwage przypisuje si¢ tez obserwowanym w rzeczywistosci tendencjom i okreslaniu tzw. styli-
zowanych faktow. Niniejszy artykut jest pewna proba rozszerzania spektrum czynnikow uwzglednianych
w badaniach nad determinantami wzrostu, przy czym, poruszajac t¢ problematyke, nalezy pamigtac, ze jest
ona ,,skomplikowana z racji rownoczesnego oddziatywania ogromnej liczby czynnikow, z ktorych wiele jest
stabo mierzalnych” [Gomutka 2010].

Zeby lepiej wyjasniaé zjawisko gospodarowania, coraz powszechniejsze staje sie wérod ekonomistow
przekonanie o koniecznosci stosowania podejscia interdyscyplinarnego. ,,Jakkolwiek imperializm ekonomii
jest procesem, ktory nie ustatl, a jego intensywnos$¢ w niektorych dziedzinach wciaz rosnie, to w ostatnich
dwodch dekadach zaobserwowa¢ mozna odwrotny proces — ekonomia wykorzystuje na rézne sposoby zatoze-
nia, idee, dane i metody badawcze pochodzace z innych nauk spotecznych” [Brzezinski i inni 2008, s. 208].
Jest to tzw. odwrotny imperializm, w ramach ktérego to ekonomia uczy si¢ i czerpie z innych dyscyplin,
kooperuje z nimi, a czasem nawet poddaje si¢ im. Ekonomisci zaczgli dostrzegaé¢ korzysci z czerpania in-
spiracji z innych dziedzin nauki. Znaczenia zaczgta nabiera¢ idea pluralizmu i komplementarnos$ci metod
badawczych®. Takie eklektyczne podejscie, tyle ze nie na gruncie koncepcji teoretycznych, ale w warstwie
empirycznej, proponuje niniejsze opracowanie.

Obserwacja §wiatowej gospodarki w ostatnich 50 latach dokonana przez Ch. Jonesa i P. Romera zwraca
uwage na nowe stylizowane fakty dotyczace wzrostu — znaczne zroznicowanie stop wzrostu miedzy krajami,
rosnace powiazania miedzy gospodarkami, nieustannie zwigkszajace si¢ znacznie wykwalifikowanej sity ro-
boczej i paradoksalnie utrzymujace si¢ jej wysokie wynagrodzenie, a takze duzy udziat catkowitej produktyw-
nosci czynnikoéw produkeji (total factor productivity — TFP) w zmianach PKB [Jones i Romer 2010]. Fakty te
sa odzwierciedleniem wplywu, jaki na wzrost gospodarczy maja instytucje, idee i kapitat ludzki’. Ch. Jones
i P. Romer podkreslaja komplementarnos¢ samych zmiennych (idee moga si¢ rozprzestrzeniac tylko przy
korzystnych instytucjach), ale takze ich wspotzaleznos¢ z obserwowanymi faktami (dzigki powiazaniom go-
spodarczym idee moga by¢ przekazywane migdzy krajami). Jak argumentuja, taka wspotzaleznos¢ ewidentnie
$wiadczy o potrzebie rozwijania badan nad ogo6lna teoria wzrostu. Cho¢ grozi ona powierzchowna analiza,
tylko kompleksowe spojrzenie i uwzglednienie mozliwie wielu elementéw decydujacych o wzroscie gospo-
darczym moze gwarantowac pelne i najblizsze rzeczywisto$ci jego zbadanie.

Propozycja niniejsza odpowiada réwniez nowszym — blizszym praktyce — podej$ciom ekonomicznym za-
ktadajacym zanikanie tradycyjnej dychotomii mikro- i makroekonomii oraz ewolucyjny charakter gospodarki
jako systemu podlegajacego ciaglym zmianom i znajdujacego si¢ pod wptywem roznorodnych czynnikow
[Hardt 2009]. Pokrywa si¢ takze z pogladami wielu polskich ekonomistow akcentujacych potrzebe holistycz-
nego 1 interdyscyplinarnego podejscia do ekonomii i traktowania jej jako dyscypliny ,klinicznej” [Herman
i inni 2008]. Proponowany schemat uzna¢ mozna za narzedzie organizujace i dyscyplinujace analizg czynni-
kow wzrostu®. Ponadto, moze by¢ on traktowany jako narzedzie heurystyczne i konstrukcja dla przytaczanych
argumentow (argumentative scaffolding) [Hausmann i inni 2008, s. 23]. Jednocze$nie nalezy zaznaczy¢, ze
proponowana lista czynnikéw ma charakter indykatywny i z pewno$cia nie wyczerpuje problematyki wzrostu
gospodarczego. Stanowi polaczenie specyfiki badan akademickich (gtownie ujecie podazowe) z praktyka go-
spodarcza (krotki horyzont czasu, cykle koniunkturalne)® [Hockuba 2008; Misala 2006, s. 23].

2 Por. dziatalno$¢ grup roboczych ,,Post-autistic Economics Network™ i pisma ,,Real World Economic Review”, gdzie
w obliczu niebezpieczenstwa monopolu intelektualnego postuluje si¢ pluralizm — respektowanie roznych koncepcji i dia-
log migdzy odmiennymi stanowiskami, a takze korzystanie z r6znych metod badawczych i teorii. http://www.paecon.net/.
* Np. dobro nierywalizacyjne, dajace korzy$ci wszystkim ttumaczy ped globalizacyjny — wiecej bardziej gestych powia-
zah migdzy gospodarkami i coraz szybszy wzrost. Por. C.I. Jones, P.M. Romer 2010, s. 224-245.

* Por. diagnostyka wzrostu R. Hausmann, B. Klinger, R. Wagner 2008.

3 Jak podkresla Z. Hockuba, ,,mowiac o wzroscie gospodarczym, uzywamy tego pojecia w znaczeniu relatywnie krotkich
zmian poziomu aktywno$ci makroekonomicznej, ktére w teorii ekonomii naleza do dziedziny cykli koniunkturalnych.
Cykl z kolei w tradycji keynesowskiej jest konsekwencja zmian w zagregowanym popycie — konsumpcji, inwestycjach
i czynnikach, od ktérych te wielko$ci zaleza. Natomiast perspektywa dlugiego okresu interesowata ekonomistow kla-
sycznych, dla ktorych najwazniejszym zagadnieniem bylo bogactwo kraju i czynniki, ktoére si¢ do jego wytwarzania
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Pod pojeciem rezimu wzrostu (growth regime) rozumie R. Boyer wystgpujace w gospodarce systemy
wspo6ltzaleznosci 1 mechanizmy [Boyer 2000]. Rezim okre$la zrodta wzrostu gospodarczego i sposob, w jaki
rzutuja one na wzor wzrostu gospodarczego (growth pattern), ktory moze zaleze¢ od stopnia kooperacji mig-
dzy pracownikami, efektywnosci systemu ksztatcenia itp. Niniejszy artykut proponuje zaadaptowac koncepcije
rezimu wzrostu gospodarczego w sposob nieco szerszy (jako eklektyczne podejscie do analizowania wzrostu
gospodarczego). Pod pojgciem tym mozna rozumie¢ catoksztatt czynnikow determinujacych wzrost gospodar-
czy regionu. Mozaika poszczegolnych charakterystyk w ramach wyroznionych kategorii stanowitaby pewien
kod DNA regionu (np. region z dominujaca rolg sektora rolnego, silnym popytem wewngtrznym, ale niska
produktywnoscia, matym eksportem, z licznymi matymi i $§rednimi przedsigbiorstwami). Pozwolitoby to na
identyfikacje gospodarki wzdhuz pewnych wymiaréw, przy czym otwarta konstrukcja schematu umozliwia
dalsze jego rozbudowywanie [Amable i Petit 2001].

Pomyst stworzenia syntetycznego indeksu mierzacego potencjat gospodarczy kraju w przekroju regiondw
zostal zainspirowany nastepujacymi wskaznikami: Gesamtindikator Bundeslinderranking® (syntetyczny in-
deks —ranking krajow Federacji) opracowywanym w ramach inicjatywy Neue Soziale Marktwirtschaft (INSM)
(Nowa Spoteczna Gospodarka Rynkowa), Global Competetiveness Index (GCI)’ (indeks konkurencyjnosci
migdzynarodowej) przygotowywanym w Genewie przez Swiatowe Forum Gospodarcze oraz syntetycznym
indeksem innowacyjnosci (SI) Komisji Europejskiej® czy opracowywanym w Polsce przez Pricewaterhouse-

przyczyniaja. Ta perspektywa jest z kolei obecna w ekonomii strony podazy, teorii wzrostu gospodarczego i ekonomii
rozwoju (odnoszacej si¢ do krajow stabiej rozwinigtych)”. W tym kontekscie J. Misala mowi o koniecznos$ci odréznie-
nia dzialania mechanizmoéw ,,podazowej lokomotywy wzrostu gospodarczego i migdzynarodowej konkurencyjnosci” od
keynesowskich mechanizméw ,,Jokomotywy wzrostu” opartych na efektach bodzcéw uruchomionych po stronie popytu
(mechanizmy dziatania mnoznika inwestycyjnego, wydatkéw budzetowych i mnoznika eksportu).

¢ Kompleksowe badania w ramach inicjatywy Neue Soziale Marktwirtschaft (INSM) pozwalaja na ocene gospodarki Nie-
miec i jej wyposazenia w czynniki warunkujace wzrost gospodarczy (rynek pracy, przedsigbiorstwa, struktura gospodarki,
dobrobyt, atrakcyjnos¢ lokalizacji) w ujgciu dynamicznym oraz statycznym. Warto$¢ catkowitego wskaznika (Gesamtindi-
kator) sktada si¢ w 50% z czynnikoéw opisujacych — zmiennych wplywajacych (Einflussfaktoren), i 50% z warto$ci doce-
lowych (Zielgrosse). Wielkosci docelowe sa miernikiem sukcesu danego landu i obejmuja informacje na temat dobrobytu
mierzonego PKB, dochodami i produktywno$cia oraz rynku pracy opisanego za pomoca stopy bezrobocia i podazy miejsc
pracy. Zmienne okreslajace sktadaja si¢ z charakterystyk lokalizacji (atrakcyjnos$ci inwestycyjnej), struktury gospodarki oraz
dziatalnosci przedsigbiorstw. Konstrukcja zbiorczego wskaznika obejmuje 6 poziomoéw. Najnizszy z nich sigga do 54 zmien-
nych okreslajacych biezaca sytuacje (Bestandsranking) i 33 — dynamike zmian (Dynamik-Ranking) sig¢gajacych do oficjal-
nych statystyk, jak i wynikéw ankiet, badan eksperckich. Zatem obok tzw. elementow okreslajacych i wielkosci docelowych
wskaznik syntetyczny obejmuje tez wymiar czasowy (sytuacja biezaca i dynamika zmian). Sechstes Bundeslinderranking.
(2008), Institut der deutschen Wirtschaft Koln, Initiative Neue Soziale Marktwirtschaft und der Wirtschaftswoche.

7 Miernik ten opracowywany w Genewie przez World Economic Forum ocenia konkurencyjno$¢ gospodarek, mierzac jej
efektywnos¢ w obrebie 12 filaréw obejmujacych roznorodne elementy, np. infrastrukturg, szkolnictwo wyzsze, rynek pra-
cy, innowacyjnos¢ itp. Okreslenie kluczowych dla panstwa mechanizmow i zasobéw pozwala na zaliczenie go do jednej
z trzech grup: krajow, w ktorych podstawa konkurencyjno$ci sa czynniki produkcji tzw. factor-driven economies; tych,
w ktorych przesadzajaca jest produktywno$¢ (efficiency driven economies), oraz panstw kierowanych innowacyjno$cia
(innovation driven economies). Dane pierwotne s normalizowane do przedziatu 1-7, a nastepnie sukcesywnie agregowa-
ne z najnizszych pozioméw do najwyzszego, dajac wartos¢ GCI. K. Schwab, X. Sala-i-Martin 2009.

¥ SI jest $rednia wazona wskaznikow czastkowych i hipotetycznie moze osiagna¢ maksymalna warto$¢ jeden, co ozna-
cza, ze kraj jest liderem wsrdd badanej grupy pod wzgledem wszystkich wskaznikéw czastkowych, przy czym analiza
pigciu gtéwnych wymiaréw tego wskaznika moze by¢ przeprowadzona w relacji do innych 37 krajéw objetych badaniem
w odniesieniu do $redniej dla UE czy tez w nawiazaniu do krajowego wskaznika innowacyjnosci (SI). Wskaznik ten opra-
cowywany jest przez Komisj¢ Europejska w ramach tzw. tablicy wynikow europejskiej innowacyjnosci (European Inno-
vation Scoreboard) i bazuje na wynikach ankietowych badan innowacyjnosci (CIS — Comunity Innovation Survey). Do
roku 2008 SI byl kompozytem pigciu elementdéw i obejmowat m.in. kapitat ludzki, wydatki na badania i rozw6j (B+R),
innowacyjnos¢ sektora matych i $rednich przedsigbiorstw (MSP), wlasnos¢ intelektualna. Po rewizji w 2009 r. SI obli-
czany jest jako $rednia niewazona 29 miernikéw pogrupowanych w 7 wymiardow i 3 bloki wymiardw obejmujacych tzw.
czynniki utatwiajace i sprzyjajace innowacyjnosci (enablers), dziatalno$¢ przedsigbiorcow (firm activities) oraz wyniki
(output). Zrewidowany wskaznik syntetyczny wychodzi naprzeciw zarzutom wysuwanym pod adresem starszych wersji
— jest prostszy, bardziej transparentny i, co najwazniejsze, uwzglednia dynamike zmian, a nie tylko wzgledna pozycja
w relacji do $redniej UE. Dane dostgpne w portalu www.proinno-europe.eu.
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Coopers raportem na temat kondycji najwiekszych polskich miast’ [Wtodarski 2011]. Tego typu zestawienia
operujace jednowymiarowymi terminami (np. konkurencyjnosci czy wolnosci gospodarczej) same bazuja na
wielu réznorodnych wskaznikach trudnych do porownan, zwlaszcza miedzykrajowych' [Hausmann i inni
2008]. Rosnacej ztozonosci zagadnien gospodarczych towarzyszy wciaz wigkszy popyt na coraz to prostsze
ujecia wielu zjawisk ekonomicznych [Heilemann i inni 2006]. Duze zbiory danych i zaawansowane metody
statystyczne umozliwiaja prezentacj¢ w istocie skomplikowanych zagadnien w bardzo prosty sposob — zbyt
prosty. Przedstawianie krajow w migdzynarodowych poréwnaniach bedace wynikiem takich uproszczen za-
mazuje rzeczywista sytuacjg. Prostota prezentacji odbywa si¢ czgsto kosztem jakosci i wiarygodnosci analizy.
Z pewnoscia dylematu selekcji zmiennych czy prawidlowego wazenia nie wolno ignorowa¢ [Huggins i zushi
2009], jednak niestabnace zainteresowanie wskaznikami syntetyzujacymi wiele elementéw w jeden kompo-
zyt'' oraz znaczenie przypisywane rankingom regionéw jako instrumentom rozwoju polityki regionalnej, mo-
nitorowania zmian i wymiany najlepszych praktyk sugeruja, ze mimo trudnosci i watpliwos$ci tzw. benchmar-
king exercise bedzie rozwijany [Huggins i Izushi 2009, s. 289].

1. Schemat syntezujaco-analityczny dla badania czynnikow wzrostu gospodarczego

Dla stworzenia syntetycznego wskaznika (SW) oceniajacego potencjat wzrostu konieczne byto:

* wyrdznienie pigciu wymiarow wzrostu — modutéw grupujace specyficzne czynniki oddziatujace bezpo-
$rednio lub posrednio na wzrost gospodarczy, tj. roczne przyrosty PKB,

* wybor zmiennych przyblizajacych poszczegolne kategorie,

* analiza na podstawie danych statystycznych obecnego stanu i dynamiki zmian (elementy statyczny i dyna-
miczny — ES i ED),

» oszacowanie wskaznikdéw czastkowych (CW) poprzez zestawienie sytuacji biezacej i zmian oraz przypisa-
nie wag poszczegdlnym elementom,

* obliczenie syntetycznego wskaznika potencjatu gospodarczego.

Whpierw opisany zostal schemat syntetyczno-analityczny grupujacy najwazniejsze elementy wzrostu gospo-
darczego i stanowiacy fundament pozniejszych badan. W dalszej czesci zaprezentowano szczegdtowa metodo-
logie konstrukcji wskaznika syntetycznego. P6zniej przeprowadzona zostata analiza zmiennych przyblizajacych
wyroznione w modutach elementy, szacunki czastkowych (CW) i syntetycznego wskaznika (SW) wzrostu.

Schemat — bedacy opisowym modelem rezimu wzrostu ukazujacym eklektyczne podejscie do czynnikow
wzrostu — stanowi narzedzie nawigacyjne dla analizy tychze determinant. Moze on przyczyni¢ si¢ do wypet-
nienia luki migdzy wysoce zmatematyzowanym modelowym i abstrakcyjnym ujeciem kwestii wzrostu, jaki
przewaza w literaturze akademickiej, a podej$ciem praktycznym obecnym w mediach czy biezacych analizach
politycznych, badania publikacji w czotowych czasopismach ekonomicznych od lat ujawniaja bowiem dra-
styczny brak zwiazku publikowanych prac z rzeczywisto$cia'? [Czarny 2007].

? Raport przedstawia silne i stabe strony 11 polskich miast, ocenia ich kondycje i rozpoznaje problemy. Rozw6j warun-
kuje siedem filaréw tzw. kapitatéw (m.in. ludzki, wizerunkowy, infrastrukturalny itp.).

1 Przyktadem moze by¢ cytowany juz Global Competitiveness Report proponujacy do oceny gospodarek 12 filarow, ta-
kich jak innowacyjnos¢, instytucje, infrastruktura czy stabilno§¢ makroekonomiczna, jednoczesnie uwzgledniajacy w ra-
mach kazdego z filarow liczne komponenty, np. dla instytucji sa to transparentno$¢ dziatan rzadu, zachowania etyczne
firm, cigzar regulacji panstwowych itp. Watpliwy jest sposdb szacowania poszczegdlnych czesci sktadowych i lezace
u jego podstaw zatozenia substytucyjnosci elementdw (tzw. linearity) oraz ich roztacznosci (separability), co oznacza
w praktyce, ze niedobory w obrebie jednego czynnika moga by¢ doskonale kompensowane poprawa innego.

' ,Composite indicators are valued for their ability to integrate large amounts of information into easily understood for-
mats for a general audience [...]. Despite their many deficiencies, composite indicators will continue to be developed due
to their usefulness”. Stanowisko OECD z 2003 r. cytowane przez A.S. Tangiana 2004, s. 9.

12 Byly wydawca ,,American Economic Review” pisze, ze wielka cze$¢ ekonomii jest tak oddalona od czegokolwiek, co
chocby troche przypomina realny $wiat, ze czgsto ekonomistom trudno jest traktowac swoje zajecie powaznie. Za: B. Czarny
2007, s. 68.
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Tab. 1. Schemat syntetyczno-analityczny — badanie czynnikow determinujacych wzrost gospodarczy —
podejscie systemowe uwzgledniajace rézne wymiary analizy'

Aspekt Ujgcie Uktad Ujecie Kondycja Klimat

wzrostu podazowe branzowy popytowe gospodarcza (pozostate czynniki)

£0sp. I II III v \'%

Zakres | Czynniki makro- | Udzial poszcze- | Podstawowe Ogolny stan gospo- | Glownie elementy

analizy | ekonomicznej gblnych sekto- | rownanie rowno- | darki (tzw. magiczny | oddzialywujace na
funkcji produkcji: | rOw w tworze- | wagi makroeko- | pigciobok): wzrost gospodarczy
sita robocza — L, | niu PKB: nomiczne): tempo wzrostu PKB, | posrednio, w dtugim
kapitat — K, rolnictwa, eksport, stopa bezrobocia, okresie, np. insty-
postep technicz- | przemystu, import, stopa inflacji, tucje, determinanty
ny — T, calkowi- | budownictwa, |konsumpcja pry- | saldo na rachunku | gospodarki opartej na
ta produktyw-  |ustug watna, obrotow biezacych, | wiedzy, struktura go-
no$¢ czynnikow wydatki rzadowe | deficyt/nadwyzka | spodarki —rola MSP,
wytworczych inwestycje sektora publicznego | innowacyjnosc, klastry

W pewnym stopniu proponowane podej$cie wychodzi naprzeciw apelom, wedtug ktorych nauki ekono-
miczne musza adaptowac ekonometryczne analizy, koncepcje teoretyczne, ale rowniez wiedzg instytucjonalng
[Sinn 2009]. Dla sprawnego funkcjonowania gospodarki jej podmiotom — politykom, przedsigbiorcom — po-
trzebna jest wiedza kompleksowa, majaca charakter interdyscyplinarny, integrujaca rézne elementy.

2. Metoda i material badawczy

Material w przypadku Niemiec pochodzit z baz danych niemieckiego urzedu statystycznego Destatis Online
Datenbank Genesis — Gemainsame Neue Statistische Informations-System, baz regionalnych VGRL — Volks-
wirtschaftliche Gesamtrechnungen der Lander i dotyczyt 16 krajow Federacji w latach 1991-2009. Dla Polski
wykorzystano dane GUS Banku Danych Regionalnych w przekroju wojewodztw za lata 1999-2008. Ponadto,
w zakresie determinant opisujacych gospodarke oparta na wiedzy — V filar — skorzystano ze statystyk Unii
Europejskiej — Eurostatu — Science and Technology i Education and Training.
Majac na uwadze wymienione w schemacie kategorie czynnikow wzrostu i w zwiazku z ograniczong do-
stgpnoscia danych do analizy, wybrano:
* w obregbie modutu I — ujgcia podazowego odwotujacego si¢ do makroekonomicznej funkcji produkeji i ra-
chunkowosci wzrostu'*:

¥ Pewnym wspolnym, horyzontalnym problemem dla wszystkich wyrdznionych kategorii jest odwrocona zalezno$¢ (re-
verse causality), czy tez sprzezenie zwrotne. Przyktadowo, rozwdj systemu finansowego sprzyja wzrostowi gospodarcze-
mu, ale jednocze$nie to wzrost i poziom rozwoju determinuja, jak ,,gleboki” jest rynek finansowy. Wzrost gospodarczy
wplywa na szereg innych kategorii — sfer zycia. Wedlug B. Friedmana jest on ,,odpowiedzia na wigkszo$¢ probleméw
— decydujac o sferze etycznej spoteczenstwa, stanie srodowiska naturalnego czy samopoczuciu obywateli. ,, Wachstum
ist die Antwort auf viele Fragen”. Interview mit Benjamin Friedman. (2009): ,,WirtschaftsWoche” z 5 lipca 2009 r. Por.
podejscie proponowane w ,, The Economist” w zwiazku z wychodzeniem z recesji globalnej 2009 r., gdzie reformy rynku
pracy, systemu opieki zdrowotnej i emerytur traktowane sa jako dziatania w sferze mikroekonomicznej, a koordynacja
kwestii budzetowych — walka z deficytami — jako sprawy makroekonomiczne. Rebalancing Gobal Growth. A Long Way to
Go. (2009): ,,The Economist” z 23 lipca 2009 r. Por. analogiczne podejscie do analizy przemystu niemieckiego i wptywu,
jaki maja na niego tzw. megatrendy (wzajemne wzmacnianie si¢ i przenikanie): M. Gréomling, H.-J. Hal3 2009, s. 79-85.
'* Jednym z najpopularniejszych narzedzi badan nad wzrostem gospodarczym jest rachunkowo$¢ wzrostu (growth accounting)
oznaczajaca dekompozycje wzrostu na czgsci sktadowe, czyli kapitat fizyczny, ludzki i tzw. catkowita produktywno$¢ czynnikow
produkeji TFP. Rachunkowos$¢ wzrostu to badanie empiryczne polegajace na okreslaniu, na ile wzrost gospodarczy wynika ze
zmian naktadow mierzalnych czynnikow produkc;ji, na ile ze zmian poziomu technologii. Poniewaz nie jest mozliwe bezposrednie
obliczenie technologii, mierzy si¢ go w sposob rezydualny. Postepem technicznym jest ta czg§¢ tempa wzrostu gospodarczego,
ktora nie wynika ze zmian naktadow mierzalnych czynnikéw produkeji. Obliczony w ten sposob postep techniczny jest interpre-
towany jako wzrost tacznej produktywnosci czynnikow i okreslany skrtem TFP (total factor productivity) lub MFP (multi factor
productivity). TFP jest miernikiem nieuciele$nionego postepu technicznego i rezydualnym sktadnikiem réwnania wzrostu. Za:
R. Hausmann, B. Klinger, R. Wagner 2008, s. 8; M. Prochniak 2007, s.143-151; K. Mc Morrow, W. Roger 2007, s. 83.
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Niemcy (dla kazdego kraju Federacji)

Polska (dla kazdego wojewddztwa)

* produktywnos$¢ — PKB w cenach biezacych na
zatrudnionego

zatrudnienie — liczba pracujacych (tysiace osob)
intensywnosc¢ kapitatowa (kapital na zatrudnione-

 warto$¢ dodana brutto na 1 pracujacego (z})

* pracujacy ogélem

 wartos¢ brutto srodkéw trwatych w przedsigbior-
stwach (mln z1)

g0) W tys. euro

w obrgbie modutu II — podziatu branzowego okre
gospodarczym:

slajacego role poszczegodlnych sektorow we wzroscie

Niemcy (dla kazdego kraju Federacji)

Polska (dla kazdego wojewodztwa)

rolnictwo — udzial w tworzeniu wartosci dodane;j
gospodarki w mln euro, ceny biezace

przemyst przetworczy — udziat w tworzeniu wartosci
dodanej gospodarki w mln euro, ceny biezace

* ustugi — udzial w tworzeniu wartosci dodanej go-
spodarki w mln euro, ceny biezace

 wartos¢ dodana brutto w rolnictwie (na 1 pracuja-
cego przemnozona przez zatrudnienie w sektorze)
w tys. zt

warto$¢ dodana brutto w przemysle (na 1 pracuja-
cego przemnozona przez zatrudnienie w sektorze)
w tys. zt

warto$¢ dodana brutto w ustugach (na 1 pracuja-
cego przemnozona przez zatrudnienie w sektorze)

w tys. zt

dotyczacych strony popytowe;j:

w obrebie czesci I — koniunktury gospodarczej, czyli elementow kardynalnego rownania makroekonomii

Niemcy (dla kazdego kraju Federacji)

Polska (dla kazdego wojewodztwa)

konsumpcja prywatna — wydatki konsumentow
w cenach biezacych w mln euro

inwestycje — w mln euro, ceny biezace

wydatki rzadowe — w mln euro, ceny biezace

* miesigczne wydatki na osobg przemnozone przez
liczbe mieszkancow

» wydatki budzetowe wojewodztw

» warto$¢ naktadow inwestycyjnych w gospodarce

narodowej w sektorze prywatnym

makroekonomicznych':

w obrgbie modutu IV — kondycji gospodarczej wyznaczonej ksztaltowaniem si¢ glownych wskaznikoéw

Niemcy (dla kazdego kraju Federacji)

Polska (dla kazdego wojewodztwa)

* place brutto na zatrudnionego w euro (poziom in-
flacji)

stopa bezrobocia — % 0s0b pozostajacych bez pra-
cy w stosunku do wszystkich oséb w wieku pro-
dukcyjnym

saldo finansow publicznych — dlug budzetu kraju

* przecigtne miesigczne wynagrodzenia brutto w go-
spodarce narodowej (przyblizenie inflacji)

* stopa bezrobocia rejestrowanego

* saldo wydatkéw z budzetu (zt)

Federacji (mln euro)

w obrebie czgsci V — klimatu gospodarczego obejmujacego pozostate potencjalne determinanty wzrostu go-

spodarczego, uwage zwrocono na determinanty kluczowe dla rozwoju gospodarek opartych na wiedzy, tj.:

Niemcy (dla kazdego kraju Federacji)

Polska (dla kazdego wojewodztwa)

liczba studentow (ISCED 5-6) jako % populacji
w wieku 20-24 lata

wydatki na B+R jako % regionalnego PKB
zatrudnienie w sektorze B+R (% catkowitego za-

* liczba studentow (ISCED 5-6) jako % populacji
w wieku 20-24 lata

» wydatki na B+R jako % regionalnego PKB

+ zatrudnienie w sektorze B+R (% catkowitego za-

trudnienia)

trudnienia)

5 W przypadku tych zmiennych im mniejsza warto$¢ wskaznika, tym lepiej. W przypadku salda budzetu uwzgledniono
skalg zmian i jej charakter — spadek/wzrost dlugu; spadek/wzrost nadwyzki.
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1. Pierwszym etapem w szacowaniu syntetycznego i dynamicznego wskaznika potencjatu byto uszerego-
wanie Bundesldnder i wojewodztw w ramach kazdego z czynnikdéw od najgorszego do najlepszego (tj. od tego
z najwyzsza inflacja, najnizszym PKB, najnizszym eksportem do tego z najnizszg inflacja, najwyzszym wzro-
stem PKB, najwyzszym eksportem) zarowno pod wzgledem obecnej sytuacji, jak i pod wzglgdem charakteru
zmian, jakie zaszly. Z wyjatkiem inflacji, bezrobocia i salda wydatkéw budzetowych/dtugu krajow zwiazko-
wych 1 wojewddztw uznano wzrost pozostatych kategorii za zjawisko pozytywne. Dwuznaczno$¢ budzity wy-
datki rzadowe, w literaturze wskazuje si¢ bowiem zaréwno na efekty negatywne, zwlaszcza w dlugim okresie,
wydatkow sztywnych, np. transferow socjalnych, jak i pozytywne — w krotkim czasie, glownie finansowania
dziatalnosci B+R [Krawczyk 2009; Rzonca 2005]. Ostatecznie uznano wzrost tej kategorii za zjawisko pozy-
tywne, ale przyznano nizsza wagg anizeli pozostalym elementom konsumpcji wewngtrzne;.

2. Ustalenie wartosci najlepszego kraju zwiazkowego/wojewddztwa jako punktu odniesienia i przypisaniu
mu warto$ci maksymalnej 1 oraz okresleniu pozycji pozostatych regionow poprzez poréwnanie ich sytuacji
w obrebie kazdego z modulow z sytuacja lidera.

3. Przypisanie wag poszczegélnym czynnikom. W ramach benchmarkingu wagi szacowa¢ mozna na
wiele sposobow, np. na podstawie szacunkoéw ekonometrycznych — regresji czy wynikow ankiet ekspertow
(A.S. Tangian, Bundesldnderranking INSM, Ranking Konkurencyjnosci Forum Ekonomicznego z Genewy).
W przypadku proponowanego w artykule wskaznika syntetycznego SW warto$¢ wag przypisana poszczegol-
nym elementom ma charakter arbitralny i odzwierciedla wnioski, do jakich doprowadzit przeglad pismiennic-
twa w zakresie czynnikow wzrostu gospodarczego.

I. Ujecie podazowe — makroekonomiczna funkcja produkceji. Wszystkim elementom przypisano rowna
warto$¢ 0,333. Jednakowy przydziat wag odzwierciedla — z jednej strony — fakt, ze w krajach wysoko rozwi-
nigtych najwigksze znaczenie dla wzrostu gospodarczego przypisuje si¢ catkowitej produktywnosci czynni-
kéw produkeji TFP [Eicher i Strobel 2008, 2009], ale z drugiej strony — nadal istotne oddziatywanie czynnika
pracy [Van Ark i inni 2007] przy niestabnacym znaczeniu dostgpnosci kapitatowej, jak wykazat kryzys gospo-
darczo-finansowy 2008-2009.

I1. Podzial branzowy — udzial sektoréw we wzroscie gospodarczym. Rolnictwu przyporzadkowano
wage 0,1, przemystowi przetwoérczemu — 0,4, natomiast ustugom — 0,5. Przypisane wagi odzwierciedlaja
fakt, ze w gospodarkach postindustrialnych dominujaca rolg odgrywaja ustugi, nastepuje tzw. tertiaryzacja
[20 Jahre Deutsche... 2009; Brocka-Palacz 2004; Gramke 2007].

I11. Koniunktura gospodarcza czyli perspektywa popytowa. W tym ujgciu konsumpcja otrzymata wagg
0,4, podobnie jak inwestycje 0,4, natomiast wydatki rzadowe otrzymaty wage 0,2. Przyznane w ramach trze-
ciego modutu wagi wskazuja na rolg, jaka we wzroscie gospodarczym petnig poszczegolne elementy. Wydatki
inwestycyjne rzutuja na rozw6j w dtugim okresie, a konsumpcja prywatna jest bardziej pozadana anizeli wy-
datki rzadowe, zwlaszcza gdy dominuja w nich wydatki sztywne [Czech-Rogosz 2006; Siebert 2006].

IV. Kondycja gospodarcza wyznaczona ksztaltowaniem si¢ gldwnych wskaznikéw makroekonomicznych.
W zwiazku z heterogenicznoscia tej grupy kazdemu z elementow potencjalnie decydujacemu o wzroscie gospodar-
czym — inflacji, bezrobociu i stanie finansow publicznych — przyznano wagg 0,333 [Tangian 2004, s. 26].

V. Klimat gospodarczy — pozostale potencjalne determinanty wzrostu gospodarczego. Jako ze litera-
tura przedmiotu nie daje jasnych podstaw pozwalajacych jednoznacznie stwierdzi¢, ktory z elementéw deter-
minujacych rozwdj postindustrialnych gospodarek ma znacznie priorytetowe, ustalono dla kazdego z trzech
elementow rowne wagi 0,333, wszystkie one przesadzaja bowiem o rozmiarach i jakosci kapitatu spotecznego
oraz innowacji — czynnikach kluczowych dla wzrostu w gospodarkach opartych na wiedzy.

Problem wlasciwego wazenia poszczegolnych elementow sktadowych w procesie konstruowania wskaz-
nikow kompozytowych jest w literaturze dos¢ powszechny [Huggins i [zushi 2009, s. 282]. Wywotuje obawy
subiektywizmu i nieuprawnionego przypisywania takiego, a nie innego znaczenia poszczegolnym czynni-
kom [Tangian 2004, s. 26], dlatego poza dwiema grupami czynnikéw poszczeg6lnym determinantom przy-
znano jednakowe wagi'®. Idealnym, proponowanym w tym wzgledzie rozwigzaniem wydaje si¢ technika

'® Autor ten argumentuje, odwotujac si¢ m.in. do wlasciwosci systemow cybernetycznych, ze stosowanie jednakowych
wag jest uzasadnione (tez przy braku blizszych danych). ,,Equal weights are assumed by the following reasons. First, it
is known that a cybernetical system tends to distribute its resources proportionally to the amount and importance of the
incoming information [...] Second, if no information is available, it is traditional to assume the equiprobable distribution,
which also meets the principle of maximal likelihood”. A.S. Tangian 2004, s. 26.
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programowania liniowego Data Envelopment Analysis(DEA), ktéra wazac elementy w sposob niejednorodny
dla poszczegdlnych jednostek (regiondw) pozwala ukazac rolg (priority) przypisywana przez politykdéw roz-
patrywanym aspektom dziatalno$ci gospodarczej'’ [Cherchye 2001, s. 407]. Problem ten jest w zasadzie jedna
z dwoch gltéwnych trudnosci, jakie napotykamy przy opracowywaniu indeksow syntetycznych. Druga stanowi
wystepujacy juz na wstgpnym etapie badan wlasciwy dobor zmiennych przyblizajacych, tak aby mozliwe byto
uniknigcie powtarzania czynnikow (double counting) [Huggins i [zushi 2009]. Najnowsze wytyczne w tym
zakresie sktaniaja sie do stosowania zaawansowanych metod komputerowych analizy czynnikowej, czyli tzw.
multivariate data reduction [Huggins i Izushi 2009, s. 282].

Syntetyczny wskaznik potencjatu wzrostu SW okreslono jako srednia arytmetyczna wszystkich pigciu
modutow'®:

SW = (I+II+III+ IV +V)/5.

Warto§¢ maksymalna takiego miernika rowna 1 wystgpitaby w sytuacji, gdyby wojewodztwo/kraj Fede-
racji byto liderem w kazdej grupie czynnikow (dla kazdego modutu) zarowno w zakresie tendencji rozwojo-
wych, jak i obecnej sytuacji. Warto$¢ minimalna nie moze by¢ a priori okreslona, bo zalezy od wartosci, jakie
dany, najgorszy w danej kategorii region uzyska wobec wartosci lidera. Konstrukcja wskaznika syntetycznego
(SW) umozliwia wyodrgbnienie wskaznikow czastkowych (CW) odwotujacych si¢ do wyrdznionych pigciu
modulow, a takze elementu/wskaznika dynamiki (ED) i stanu (ES).

Tab. 2. Zalezno$ci — wskaznik syntetyczny, czastkowe, elementy dynamiczne i statyczne

Wskaznik syntetyczny SW
I II 111 v \% Wskazniki
Ujecie Uktad Ujecie Kondycja Klimat stanu/
podazowe sektorowy popytowe gospodarki | gospodarczy dynamiki
Stanu Stanu Stanu Stanu Stanu ES
Komponenty _ o o _ o
Dynamiki Dynamiki Dynamiki Dynamiki Dynamiki ED
Wkazniki CWI CWII CW III CW IV CWV I
czastkowe

Zatozono tez dla wigkszo$ci zmian wzrost za zjawisko pozytywne z wyjatkiem dtugu, poziomu wynagro-
dzen (inflacji) i stopy bezrobocia. W tych przypadkach uznano za najbardziej pozytywna tendencje¢ — spadek
(im wigkszy, tym lepiej), najbardziej negatywna — wzrost. Szczegdlnej uwagi wymaga kategoria dtug/nadwyz-
ka finanso6w publicznych i zmiany rejestrowane w tym przypadku. Za najbardziej pozadana tendencje przy-
jeto wzrost nadwyzki, nastepnie spadek dlugu (to poprawy), potem spadek nadwyzki i w koncu za najmnie;j
pozadang — wzrost dlugu (to pogorszenia). Wagi oznaczaja uwzglednienie réoznego znaczenia przypisanego
elementom w ramach wskaznikéw czastkowych. Przyktadowo, oceniaja wzrost produkcji rolnej nizej anizeli
przemyslowej czy ustugowej, a wydatki inwestycyjne i prywatne ,,waza wigcej” niz publiczne. Uwzgledniono
element relatywny (stopy, zmienne w przeliczeniu na osobg, pracujacego itp.), jak i absolutny — rozmiary sity
roboczej czy wolumen wydatkéw konsumpceyjnych

3. Rezultaty analizy potencjalu wzrostu gospodarczego na poziomie regionow

Przeprowadzenie wedlug opisanej wezesniej metody obliczen pozwolito na oszacowanie wskaznika syntetycz-
nego — czyli §redniej arytmetycznej pigciu modutow. W pierwszej czesci omowiono rezultaty dla niemieckich

17 Allow for unequal weighting of the different economic objectives. The calculated weights act as proxies for the true
policy priorities™.

'8 Tak jest np. w cytowanym przez Hugginsa i Izushi wskazniku amerykanskim — Milken Institute’s New Economy Index
(Milken Institute’s New Economy Index Measures U.S. States Across a Dozen Aspects and Produces a Single Composite Index
by Taking a Mean of the Scores for those Original Indices) [Huggins i Izushi 2009]. Natomiast w niniejszym opracowaniu, takie
proste postgpowanie odzwierciedla fakt, ze nie ,,faworyzowano” ktéregokolwiek z pigciu lezacych u podstaw indeksu modutow.
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Bundesldnder, a nastgpnie polskich wojewodztw. W przypadku obu krajow w pierwszej kolejnosci zapre-
zentowano wskaznik syntetyczny stanowiacy punkt wyjscia dla bardziej szczegdtowego komentarza pigciu
wskaznikoéw czastkowych. Dodatkowo, w zwiazku z konstrukcja wskaznika syntetycznego (podobnie jak
czastkowych odnoszacych si¢ do wyrdznionych w schemacie filarbw wzrostu gospodarczego) ocenie poddano
zaréwno element statyczny, jak i dynamiczny, czyli zarowno zmiany, jakie zaszly w badanym okresie w zakre-
sie kazdego z modutow, jak i najbardziej aktualne (w zaleznosci od dostgpnosci danych z 2007 r. lub 2009 r.)
ich poziomy. W celu uczynienia analizy bardziej czytelng i poniewaz w obu przypadkach mamy do czynienia
z 16 regionami' (cho¢ z réznych pozioméw NUTS — NUTS 1 w przypadku Bundeslinder i NUTS 2 w przy-
padku polskich wojewodztw) kraje zwiazkowe i wojewodztwa uszeregowane od najgorszego do najlepszego
podzielono na cztery klasy. Cztery najlepsze to grupa ,,bardzo dobra”, kolejne — ,,dobra”, nastgpnie — ,,dosta-
teczna” i ostatnia klasa — czterech najstabszych regionéw — ,,mierna”.

3.1. Rezultaty dla niemieckich Bundeslinder

BE 0,25
HB 0,27
SH 0,31
ST 0,31
SL 0,34
RP 0,36
BB 0,38
MV 0,39
TH 0,39
NI 0,40
HE 0,40
HH 0,41

Rys. 1. Niemcy — wskaznik syntetyczny dla krajow Federacji

Najwyzszym potencjatem wzrostu gospodarczego, jak wynika z warto$ci wskaznika syntetycznego,
dysponowaty w Niemczech Badenia-Wirtembergia, Bawaria, Nadrenia Péinocna-Westfalia oraz Saksonia.
O ile nie dziwi wynik tradycyjnie najbogatszych, potudniowo-zachodnich krajow, o tyle wysokie czwarte
miejsce wschodnioniemieckiej Saksonii moze by¢ pozytywnym zaskoczeniem. Na drugim biegunie, w gru-
pie najstabiej predestynowanych do wzrostu landéw znalazty si¢ dwa kraje-miasta — Berlin i Brema — oraz

1 W artykule okre$lenie ,,region” odnosi si¢ do wojewodztwa lub kraju Federacji.
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Szlezwik-Holsztyn i Saksonia-Anhalt. W tej klasie regionow ,,miernych” znalezli si¢ zatem przedstawiciele
landow bardzo matych, péinocnych i z terenow bytej NRD.

Wyro6znienie elementu statycznego opisujacego aktualne wyposazenie kraju zwiazkowego w czynniki de-
terminujace wzrost gospodarczy oraz dynamicznego, odwotujacego si¢ do zmian, jakie do tej pory w obrebie
wskaznika zachodzily, nie pozwalaja stwierdzi¢ jednej klarownej zaleznosci, zwlaszcza tej nawiazujacej do
procesu ,,nadganiania”®. Im gorsza jest sytuacja pod wzgledem aktualnego poziomu wskaznika, tym czesto
gorsze byly tendencje rozwojowe. Niemniej prosta analiza wykresu rozrzutu pozwolita wyodrebni¢ cztery
klastry — grupy regionéw. Wyrdzniaty si¢ Berlin i Brema z niskimi poziomami zaréwno ES, jak i ED, tj. no-
tujace zarowno maty potencjat w zakresie podazowych czynnikéw wzrostu, jak i jednoczesnie niekorzystne
zmiany w ich zakresie. Osobna grupe¢ tworzyly wyraznie do tej pory ,,nadganiajace” Brandenburgia, Saksonia,
Turyngia i Meklemburgia-Pomorze Przednie o raczej niskich wartosciach ES, ale wysokiej dynamice popra-
wy. Pozostate siedem krajow Federacji taczyly przecigtne wartosci elementu statycznego i dynamicznego.
Z kolei do wysoko rozwinigtych i nadal rozwijajacych si¢ nalezaty Badenia-Wirtembergia, Bawaria i Nadrenia
Potocna-Westfalia.

ST 0,26
TH 0,31
HB 0,31
SN 0,20
MV 0,34
BE 0,36
BB 0,40
SL 0,41
SH 0,45
HE 0,51
RP 0,51

Rys. 2. Niemcy — wskaznik czastkowy — ujgcie podazowe — produkcyjnos¢, zatrudnienie, kapitat

 Hipoteza catch up zaklada, ze im gorsza pozycja startowa kraju, tym lepsze osiaga on rezultaty we wzro$cie gospodar-
czym, tym szybciej si¢ rozwija i nadrabia dystans do zamozniejszych krajow. W tym przypadku element statyczny odnosi
si¢ do najbardziej aktualnych danych, a nie historycznych, stad nie mozna méwic o idei catch up w tradycyjnym tego
stowa znaczeniu, a jedynie zasygnalizowaé pewna tendencj¢ zmian.
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W przypadku pierwszego modutu, tj. grupy czynnikow rzutujacych na wzrost gospodarczy od strony po-
dazowej, liderami byly, podobnie jak dla wskaznika syntetycznego, Bawaria, Badenia-Wirtembergia, Nadre-
nia Pélnocna-Westfalia oraz hanzeatycki Hamburg. Najnizsze wartosci osiagnely Saksonia-Anhalt, Turyn-
gia, Brema i Saksonia, a wigc gtownie landy wschodnie i mata Brema. Rozbicie tego wskaznika na czgsc¢
dynamiczna i statyczna pozwoli zauwazy¢ dos$¢ niekorzystna tendencjg, a mianowicie wspotwystepowanie
bardzo pozytywnych wartos$ci, jak i dynamiki rozwoju elementow takich, jak produktywnos¢, zatrudnienie
czy wyposazenie kapitatowe w przypadku Bawarii czy w mniejszym stopniu Badenii-Wirtembergii i Nadrenii
Potocnej-Westfalii oraz niskich poziomow oraz niekorzystnych zmian w Bremie, Saksonii — Anhalt, a takze
w mniejszym stopniu w Turyngii.

BE 0,07
HB 0,15
SL 0,16
SH 0,16
HH 0,20
RP 0,23
HE 0,31
MV 0,36
NI 0,37
TH 0,46
ST 0,47
BB 0,47

Rys. 3. Niemcy — wskaznik czastkowy — ujecie sektorowe — regionalny wktad rolnictwa, przemystu i ushug

Badajac udziat poszczegolnych Bundeslinder w niemieckim wzrosécie gospodarczym z perspektywy pro-
dukcji ich sektorow gospodarki, ponownie otrzymano rezultaty wskazujace na bardzo silng pozycje boga-
tych, potudniowo-zachodnich Badenii-Wirtembergii i Bawarii, pr¢znej wschodnioniemieckiej Saksonii i duzej
Nadrenii Potnocnej-Westfalii, podczas gdy na drugim biegunie znalazly si¢ kraje zwiazkowe ze wschodnich
Niemiec, potnocy kraju i mate landy-miasta — klasyczni reprezentanci grupy ,,miernej”. Dokonujac rozbicia na
element statyczny i dynamiczny, mozna odnies¢ wrazenie nieco wigkszej ,,sprawiedliwosci”. Te kraje zwiaz-
kowe, ktorych rolnictwo, przemyst, ale glownie ustugi w decydujacym stopniu wptywaly na niemiecki rozwoj
gospodarczy (czyli te o wysokim ES), miaty nizsza dynamik¢ wzrostu tychze sektorow (ED).
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HB 0,13
BE 0,21
SL 0,22
SH 0,27
ST 0,29
MV 0,30
RP 0,32
TH 0,35
HE 0,38
NI 0,39
SN 0,40
BB 0,42

Rys. 4. Niemcy — wskaznik czastkowy — ujgcie popytowe — konsumpcja prywatna, wydatki publiczne i inwestycje

W przypadku elementéw o charakterze popytowym, tj. biorac pod uwage popyt konsumpcyjny, inwestycje
i wydatki lokalnych samorzadéw, liderami rankingu byly tradycyjnie juz Bawaria, Badenia-Wirtembergia,
Nadrenia Potnocna-Westfalia oraz Hamburg. W klasie ,,miernej” znalazly si¢ Berlin, Kraj Saary oraz péinocne
regiony — Szlezwik-Holsztyn i Brema. Doktadniejsza analiza odwotujaca si¢ do elementu statycznego i dyna-
micznego (mapa rozrzutu Bundeslinder wedhug wartosci czynnikow o charakterze popytowym rzutujacych
na wzrost gospodarczy) wskazuje, ze wystgpowat znaczny dystans migdzy wykazujacymi najwyzsze warto$ci
Nadrenia Potnocna-Westfalia, Bawaria i Badenia-Wirtembergia a reszta krajow zwiazkowych, zwlaszcza Bre-
ma, Krajem Saary czy Meklemburgiag-Pomorzem Przednim. Pozytywnie jednak nalezy oceni¢ fakt, ze wiele
z tych najstabiej do wzrostu predestynowanych krajow, jesli idzie o ujgcie popytowe, np. Hamburg, Branden-

burgia czy Saksonia, wykazywalo najbardziej pozytywna dynamike zmian.
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BE 0,37
HE 0,42
HB 0,43
NW 0,43
HH 0,44
BB 0,47
ST 0,47
TH 0,48
SH 0,48
BY 0,49
NI 0,52

Rys. 5. Niemcy — wskaznik czastkowy — kondycja regiondow opisana stopa bezrobocia, inflacji i saldem wydatkdéw publicznych

Ocena kondycji gospodarczej Bundesldnder pozwolita wyodrebni¢ ,,nowych lideré6w”, bowiem w grupie
okreslanej jako ,,bardzo dobra” z najwyzszymi warto$ciami wskaznika czastkowego odwotujacego si¢ do
elementow takich, jak inflacja, bezrobocie czy stan finanséw publicznych, znalazty si¢ Saksonia, Kraj Saary,
Nadrenia-Palatynat oraz Meklemburgia-Pomorze Przednie. Biorac pod uwage warto$ci parametrow przy-
blizajacych kondycje ekonomiczna regionu oraz tendencje ich zmian (ES 1 ED), warto odnotowaé pozycje
Saksonii notujacej bardzo wysokie poziomy i korzystna dynamike zmian, co nalezy interpretowaé w ka-
tegoriach niskich i spadajacych inflacji, stopy bezrobocia oraz deficytu finanséw publicznych. Pozostate
15 Bundeslinder tworzyto dos¢ zwarty klaster przecigtnych wartosci tak dynamiki, jak i stanu elementow
okreslajacych kondycje regionu.
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ST 0,08
BB 0,15
RP 0,15
BY 0,17
NI 0,19
SH 0,19
BE 0,24
NW 0,24
HB 0,36
SL 0,37
TH 0,30

Rys. 6. Niemcy — wskaznik czastkowy — determinanty rozwoju gospodarki opartej na wiedzy

Biorac pod uwagg czynniki gospodarki opartej na wiedzy i ich zmiany, noty bardzo dobre otrzymaly Ba-
denia-Wirtembergia, co w zasadzie nie powinno by¢ zaskoczeniem na tle wczesniejszych danych, Saksonia
— ,,latarnia morska” wschodnich Niemiec oraz, co moze budzi¢ pewne dziwienie, Meklemburgia-Pomorze
Przednie i Hamburg. Analizujac jednoczes$nie element statyczny i dynamiczny determinant decydujacych
0 wzro$cie opartym na wiedzy, trudno wyodrebni¢ pewien wzorzec rozwoju, niemniej na uwage zashuguja
landy-miasta Berlin i Brema ze stosunkowo wysokimi warto$ciami tego wskaznika czastkowego i niestety
jednoczesnie najgorsza dynamika zmian (pogarszanie sytuacji) oraz z drugiej strony — Turyngia i Meklem-
burgia-Pomorze Przednie, ktdre notowaly sytuacje zupetie odwrotna, a w ktorych wskazniki wydatkow na
B+R, populacja studentow czy kadry w sektorze badawczo-rozwojowym byly niskie na tle reszty landow, ale
podlegaty korzystnym zmianom w analizowanym okresie.

3.2. Rezultaty dla polskich wojewédztw

Z szacunkow wskaznika syntetycznego oceniajacego potencjat wzrostu gospodarczego polskich wojewodztw
wynika, ze najwigkszym dysponuja Wielkopolska, Matopolska, Mazowsze i, co moze budzi¢ pewne zasko-
czenie, Warmia i Mazury.
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LUB 0,18
OPO 0,24
KP 0,28
POD 0,32
SLK 0,38
ZACH 0,38
DOL 0,39
PDL 0,41
SWI 0,42
LOD 0,42
POM 0,42
LBL 0,45

Rys. 7. Polska — wskaznik syntetyczny dla wojewodztw

Uwzgledniajac element statyczny i dynamiczny, tj. oceniajac aktualny stan*' wyposazenia w czynniki gene-
rujace wzrost gospodarczy, jak i dotychczasowe zmiany, nalezy zwrdci¢ uwage na Wielkopolske — wojewodz-
two, ktore jak wykazala doktadniejsza analiza, znalazto si¢ w grupie ,,bardzo dobrej” zard6wno pod wzgledem
wartosci czynnikow determinujacych wzrost, jak i pozytywnej dynamiki ich zmian (ES i ED). Skrajnym przy-
padkiem odwrotnej sytuacji byto sasiednie lubuskie.

KP 0,29
ZACH 0,31
PDL 0,32
OPO 0,34
SWI 0,41
LBL 0,44
MAL 0,51
LUB 0,52
POD 0,53
WLKP 0,53
POM 0,54
WM 0,57

Rys. 8. Polska — wskaznik czastkowy — ujecie podazowe — produkcyjnos$é, zatrudnienie, kapitat

*! Pod uwage brano ostatni rok, z ktérego pochodza dane GUS Bank Danych Regionalnych, zazwyczaj 2007 r. lub 2008 .
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Ocena stanu, jak i zmian w zakresie elementow I modutu, tj. produkcyjnosci, wyposazenia kapitatlowego
czy poziomu zatrudnienia, wskazuje, ze liderami rankingu byly woj. mazowieckie, $laskie, t6dzkie oraz dol-
noslaskie. W grupie ,,miernej” znalazty si¢ natomiast kujawsko-pomorskie, zachodniopomorskie, podlaskie
i opolskie. Bardziej wnikliwa analiza stanu, jak i zmian, jakie w tym zakresie zachodzity (analiza wykresu
rozrzutu), moze prowadzi¢ do wniosku o pewnej ,,niesprawiedliwosci” lub ,,efekcie wzmacniania”, poniewaz
najlepiej obecnie predestynowane do wzrostu gospodarczego w kategorii podazowych determinant wzrostu
Mazowsze jest tez tym, ktore notowalo najkorzystniejsze zmiany w tym zakresie. Taka sytuacja grozi dalsza
dywergencja — poglebianiem si¢ dysproporcji miedzy Mazowszem a reszta kraju.

ZACH 0,21
KP 0,23
OPO 0,32
PDL 0,32
POD 0,37
LBL 0,37
POM 0,37
SWI 0,39
WM 0,39
LUB 0,41
WLKP 0,44
MAL 0,45

Rys. 9. Polska — wskaznik czastkowy — ujecie sektorowe — regionalny wktad rolnictwa, przemystu i ustug

Te same cztery wojewodztwa co w przypadku determinant podazowych, cho¢ w nieco zmienionej kolejno-
$ci, tworzyly grupg ,,bardzo dobra” lideréw w kategorii drugiego modutu, tj. gdy oceniano wktad regionalnych
sektorow gospodarki w produkcjg globalna kraju. To ich rolnictwo, przemyst, ale gtownie ustugi przyczynialy
si¢ do wzrostu PKB. Podobnie jak w przypadku pierwszego modutu takze ocena wkladu sektorowego po-
szczegolnych wojewodztw ukazuje ,,niesprawiedliwie” korzystna sytuacje Mazowsza, ktore nie tylko miato
najwyzsza kontrybucje do polskiego wzrostu gospodarczego, ale mogto tez si¢ pochwali¢ najkorzystniejszymi
zmianami (rosnacym udzialem).



Regionalne aspekty wzrostu gospodarczego w Niemczech i Polsce. Préba analizy poréwnawczej 23

LUB 0,35
SWI 0,37
LBL 0,39
OPO 0,40
POD 0,43
ZACH 0,44
PDL 0,46
DOL 0,51
SLK 0,51
WM 0,52
KP 0,53
MAL 0,53

Rys. 10. Polska — wskaznik czastkowy — ujgcie popytowe — konsumpcja prywatna, wydatki publiczne i inwestycje

W przypadku konsumpcji prywatnej, inwestycji i wydatkow publicznych liderami tak rozumianych mechani-
zmoOw wzrostu gospodarczego byto Mazowsze, woj. pomorskie, wielkopolskie oraz t6dzkie. Natomiast w klasie
»,miernej” — najstabszych wojewodztw — znalazty si¢ lubuskie, $wigtokrzyskie, lubelskie i opolskie. Doktadniejsza
analiza stanu, jak i zmian, ktore dokonaty si¢ w obrgbie tych determinant, wskazuje, ze Mazowsze dystansowato
reszt¢ wojewodztw pod wzgledem wartosci obecnych wskaznika czastkowego oceniajacego czynniki popytowe,
ale notowalo $rednio korzystne jego zmiany. Pozostale wojewddztwa tworzyly w zasadzie zwarty klaster regionéw
o zblizonej do Mazowsza dynamice rozwoju, ale duzo nizszym poziomie popytowych czynnikoéw wzrostu. Wyjat-
kiem jest Slask notujacy mniej pozytywna tendencje rozwojowa w tym zakresie, ale nieco wigksze wartosci.

MAZ —-0,26
SLK 0,03
POD 0,18
POM 0,28
LOD 0,29
DOL 0,30
MAL 0,37
OPO 0,39
WM 0,45
KP 0,47
LUB 0,49
ZACH 0,49

Rys. 11. Polska — wskaznik czastkowy — kondycja regiondw opisana stopa bezrobocia, inflacji i saldem wydatkéw publicznych
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Najkorzystniejsza kondycja do wzrostu gospodarczego mogty pochwali¢ si¢ Wielkopolska, woj. podlaskie,
swigtokrzyskie i lubelskie, podczas gdy poziomy inflacji, bezrobocia czy zadtuzenia mogty hamowac wzrost
w mazowieckim, slaskim, podkarpackim i pomorskim. Analiza stanu, jak i tendencji rozowjowych w zakresie
tych elementéw zwraca uwage na bardzo korzystna sytuacje Wielkopolski i negatywna Mazowsza.

LUB 0,86
OPO 0,25
KP 0,13
DOL 0,02
SLK 0,05
POD 0,08
MAZ 0,11
LOD 0,13
PDL 0,24
SWI 0,30
POM 0,33
LBL 0,41

Rys. 12. Polska — wskaznik czastkowy — determinanty rozwoju gospodarki opartej na wiedzy

Liderami w zakresie czynnikow wzrostu opartego na wiedzy byly Wielkopolska, Matopolska, Warmia i Ma-
zury oraz woj. zachodniopomorskie. Skrajnie odmiennie ksztaltowata si¢ sytuacja w lubuskim, opolskim, ku-
jawsko-pomorskim i dolnoslaskim, w ktorych poziomy i tendencje rozwojowe elementow, takich jak populacja
studentow, kadry w sektorze B+R czy tez ponoszone na niego wydatki, byly na tle pozostalych wojewddztw
mniej korzystne. Analiza warto$ci tychze elementdéw i zachodzacych w ich obrebie zmian kaze wyrdzni¢ woj.
lubuskie i §wigtokrzyskie ze wzgledu na niekorzystna sytuacja w zakresie obu wymiaréw oraz Wielkopolske
i Malopolske z zupetnie odmiennym ksztattowaniem si¢ tych wartosci.

Whioski z analizy. Wytyczne do dalszych badan

Uzyskane dla Niemiec rezultaty moga stanowic¢ potwierdzenie wcze$niejszych badan ukazujacych utrzymuja-
cy sie podziat na wschod i zachéd kraju (por. mapa 1) z nowym, naktadajacym si¢ na to filtrem ,,biedniejszej
poéinocy” i ,,bogatszego potudnia”, obnazajacym gorsza sytuacje¢ najmniejszych krajow zwiazkowych — miast.
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Mapa 1. Regiony szans i ryzyka Niemiec

@ stolica

najwieksze
szanse

D najwyzsze
ryzyko

Zrédto: Opracowanie whasne Prognos Zukunftsatlas 2010.

W zakresie [ i V modutu zaobserwowa¢ mozna najwigksza roznorodnos$é, tj. mniejsza monotonig liderow
i zanikajacy prosty podzial na ,,stare” i ,,nowe” kraje zwiazkowe. W pozostatych kategoriach dominacja wa-
skiej grupy glownie potudniowo-zachodnich Bundesidnder byta bardziej wyrazna.

Uzyskane w przypadku Polski rezultaty wskaznika syntetycznego i wskaznikow czastkowych w zasadzie
potwierdzaja wnioski ptynace z innych analiz sugerujacych postgpujaca dywergencje¢ i wyjatkowa pozycje woj.
mazowieckiego, glownie za sprawa Warszawy [Dziemianowicz i inni 2009]. W przypadku czynnikow wzrostu
o charakterze podazowym, ukazujacych wktad poszczegdlnych sektorow we wzrost gospodarczy czy odwotu-
jacych si¢ do strony popytowej, a wigc modutoéw I, II i 11, Mazowsze bylo nie tylko najlepsze pod wzgledem
wartosci tychze wskaznikdw, ale takze notowalo najkorzystniejsze zmiany w ich zakresie. W przypadku ogolnej
kondycji makroekonomicznej wyznaczonej ksztattowaniem si¢ stopy bezrobocia, saldem finanséw publicznych
czy poziomem plac przyblizajacym inflacje (a wigc IV modutu) na tle wojewddztw wyrdzniata si¢ Wielkopolska,
ktora cho¢ miata przecigtny poziom wartosci (ES), to jednak wykazywata najlepsza dynamike zmian.

Zestawiajac rezultaty dla Polski i Niemiec, warto wskazaé¢, ze wartosci wskaznika syntetycznego (WS)
wahaly si¢ od 0,25 do 0,54 w Niemczech, a w Polsce od 0,18 do 0,62. O ile w przypadku Niemiec, analizujac
element stanu i dynamiki, trudno wykaza¢ jeden ewidentny wzorzec zaleznosci, cho¢ dla wskaznikdéw czast-
kowych ,,stabsze” kraje wydaja si¢ wykazywacé ,lepsza” dynamike zmian, o tyle w przypadku Polski uwagi
wymaga dywergencja Mazowsza — regionu o silnej pozycji, jeszcze bardziej powigkszajacego dystans.

W przypadku obu krajow do$¢ wyrazna jest ,,monotonia lideroéw”, jesli idzie o wskazniki czastkowe. Ba-
denia-Wirtembergia, Bawaria i Nadrenia Potnocna-Westfalia oraz Mazowsze i Wielkopolska to regiony naj-
czesciej goszezace w klasie ,,bardzo dobrej”. Jednak na tym tle w obu krajach odroznia sig¢ bardzo IV modut
oceniajacy kondycje regionéw. Warto przyrownac jego warto$ci w poszczegolnych landach i wojewddztwach
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do tych z Il modutu, tj. nawiazujacych do udzialu sektoréw kazdego z regionow w tworzeniu krajowego PKB.
Odwrotne relacje migdzy tymi warto$ciami (wskaznik czastkowy II i [V) moga w zasadzie sugerowacé, ze im
wigksza kontrybucja regionu do globalnego PKB i im silniej si¢ w tym wzgledzie on rozwijat, tym gorzej ra-
dzit sobie ze stanem lokalnych finanséw, bezrobociem czy poziomem inflacji.

Cecha charakterystyczna regionalnego wzrostu gospodarczego Niemiec byla w badanym okresie wyr6z-
niajaca si¢ pozycja tradycyjnie silnych o$rodkow potudniowo-zachodnich Niemiec — Badenii-Wirtembergii
1 Bawarii, a w Polsce Mazowsza, ktore (glownie dzigki Warszawie) nie tylko wykazywato na tle wigkszosci
wojewddztw wyzszy kapital wzrostu, to jeszcze dzigki korzystniejszej dynamice zmian ten dystans poglebiato.

Otrzymane rezultaty sugeruja, ze o ile w Niemczech wschodnie kraje faktycznie wyr6zniaty si¢ na nie-
korzys$¢ na tle zachodnich, o tyle w Polsce nie do konca uprawnione jest méwienie o ogdlnie gorszym stanie
tzw. $ciany wschodniej, o czym swiadczy¢ moze np. ,,dobra” wartos¢ SW dla Lubelskiego i ,,bardzo dobre”
wskaznika czastkowego w obszarze kondycji gospodarczej woj. lubelskiego i warminsko-mazurskiego. Celo-
wy w swietle przedstawionych wynikéw (niskich warto§ci SW i1 wskaznikow czastkowych osiaganych przez
wschodnie landy Niemiec i czg¢sto — zachodnie wojewddztwa Polski) wydaje si¢ zatem specjalny program
Polska ,,Z” zaktadajacy, ze pie¢ ubozszych wojewoddztw bedzie traktowane jak ubozsza Sciana Wschodnia. Po
czesci idea ta wydaje si¢ sensowna, jakkolwiek, jak sugeruja wyniki cho¢by omawianych tu badan, wtaczanie
do tego grona Wielkopolski czy Dolnego Slaska wydaje si¢ naduzyciem. Projekt Polska ,,Z” zastuguje na uwa-
ge o tyle, ze jego celem jest wzmocnienie lokalnej wspdtpracy i powstanie duzego, silnego makroregionu®.

Warto tez podkresli¢ wartosci wskaznika czastkowego opisujacego potencjat do wzrostu opartego na
wiedzy, ktére, co moze by¢ pewnym zaskoczeniem, ksztattowaty si¢ bardzo korzystnie w wydawatoby si¢
»stabszych” regionach obu krajow. Najprawdopodobniej wynika to z faktu, ze wykorzystane w jego budowie
statystyki maja charakter wzgledny, tj. % w relacji do lokalnego PKB czy populacji. Stad w pewien sposob
premiowane byly np. miasta-landy Hamburg, Brema (ze stosunkowo duza populacja studentow) czy Warmia
1 Mazury wyrézniajace si¢ pozytywna tendencja rozwojowa w tym obszarze. Sytuacja w zakresie tego wskaz-
nika czastkowego wymyka si¢ jednak prostej i jednoznacznej ocenie.

Wsrod zalet proponowanego wskaznika SW wymieni¢ mozna jego kompleksowy charakter i fakt, ze bierze
pod uwage rézne aspekty wzrostu gospodarczego: krotko- i dlugookresowe (I, I11), bezposrednie i posrednie
(I, V), uwzglednia stan obecny i dynamike¢ zmian, a takze, ze odwotuje si¢ do wartosci bezwzglednych (kon-
sumpcja, produkcja poszczegolnych sektorow, dlug) i wzglednych (%, bezrobocie) pokazujac, z jednej strony
— gdzie tkwi potencjal rozwoju kraju, a z drugiej strony — szeregujac jego regiony w odpowiedniej kolejnosci,
co jest podstawa do poroéwnan i stworzenia rankingow.

Oczywiscie, nalezy by¢ takze $wiadomym ro6znych niedoskonalo$ci niniejszej analizy™, ktore powinny by¢
w miar¢ mozliwosci redukowane w kolejnych badaniach. W szczego6lnosci, dalsze prace powinny zmierzaé do:

* doktadniejszego okreslenia czynnikdw tworzacych dany filar i co za tym idzie, zaproponowania lepszych
tj. bardziej precyzyjnych zmiennych przyblizajacych te determinanty,

* opisania prawdopodobnej zalezno$ci miedzy elementami poszczegdlnych modutow. W zamysle ten organi-
zujacy 1 dyscyplinujacy schemat ma pozwoli¢ takze na zidentyfikowanie pewnych wspotzaleznosci. Moga
mie¢ one charakter uniwersalny albo typowy dla danej gospodarki*,

» uwzgledniania ,,czestszych” danych, tj. pojawiajacych si¢ kwartalnie, a nie w odstgpach rocznych,

» zmodyfikowania wag tak, aby oddawaty lepiej faktyczne relacje migdzy poszczegdlnymi czynnikami
a zmianami PKB.

Omoéwione badania i przedstawione rezultaty, opisujac mozaike — pewien wzorzec regionalny kraju w kon-
teksScie jego potencjatu do generowania wzrostu gospodarczego — moga stanowi¢ jedynie przyczynek do prac
nad aspektem przestrzennym czynnikéw wzrostu gospodarczego, uzupehienie badan nad wzrostem pozba-
wionych wymiaru przestrzennego.

> Wywiad z marszalek woj. lubuskiego, E. Polak, ktory ukazat si¢ drukiem w ,,Gazecie Wyborczej” w grudniu 2010 r.

» Wsro6d niedoskonalosci wymieni¢ nalezy m.in. dobor danych — bazy krajowe — co oznacza rézne definicje zmiennych
i rézny zakres czasowy. Jedynie dla badan V modutu skorzystano ze statystyk Eurostatu.

* Przykladowo, na poziomie panstwa nizszy deficyt budzetowy (IV — kondycja) moze pozwoli¢ na redukcje podatkow
(V — klimat), co sprzyja¢ bedzie naptywowi BIZ (V — klimat), wraz z ktorymi w kraju pojawi¢ si¢ moga nowe technologie
(I—konkurencyjno$¢), ktére z kolei w dtuzszej perspektywie moga zwigkszy¢ konkurencyjnos¢ eksportu (III — koniunktura).
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