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Analiza zmian struktury i kondycji
finansowej przedsiebiorstw

w wojewddztwie podkarpackim
w latach 1999-2005

dr Marek Cierpiat-Wolan'

Poziom rozwoju przedsiebiorczosci w skali mikroeko-
nomicznej, mezoekonomicznej czy makroekonomicznej
moze by¢ badany przy pomocy réznego rodzaju metod.
Istotnym narzedziem stuzacym do oceny skutecznosci stra-
tegii rynkowych jest ocena kondycji finansowej przedsie-
biorstw za pomoca analizy wskaznikowej. Nalezy jed-
nak pamietaé, ze wykorzystanie metody wskaZnikowej
wymaga systematycznego podejscia i duzej ostroznosci
ze wzgledu na fakt, ze dotyczy ona jednego aspektu funk-
cjonowania przedsiebiorstwa i jest podatna na zmiany,
ktére nie zawsze odzwierciedlajg rzeczywiste procesy
gospodarcze (kreatywna ksiegowosc).

1. Struktura przedsiebiorstw
w wojewddztwie podkarpackim

Zmiany zachodzace w rozwoju przedsiebiorczosci moz-
na zaobserwowac, dokonujac analizy dynamiki i struktury
podmiotéw gospodarki narodowej zarejestrowanych w reje-
strze REGON. Przy dokonywanych poréwnaniach pomoc-
nym wskaznikiem jest takze relacja liczby podmiotéw do
liczby ludnosci.

W koricu 2005 roku w wojewdédztwie podkarpackim
w rejestrze REGON zarejestrowanych byto 139,1 tys. pod-
miotéw gospodarki narodowej2 . Stanowity one 3,8% pod-
miotéw zarejestrowanych w kraju. W poréwnaniu z rokiem
1999 przyrost liczby podmiotéw w wojewddztwie wynidst
12,2% i byt nizszy niz w kraju o 6,8 punktu proc.

Zdecydowang wigkszos¢ podmiotéw gospodarki naro-

dowej skupia sektor prywatny. W 2005 r. byto ich ponad
133,0 tys., co stanowito 95,6% ogétu podmiotéw zareje-
strowanych w wojewddztwie.
W poréwnaniu z rokiem 1999 liczba podmiotéw sektora
prywatnego wzrosta o 13,3 tys., tj. 0 11,1%. Natomiast
sektor publiczny skupiat 6,1 tys. podmiotéw, tj. o 1,8 tys.
(0 42,0%) wiecej niz w 1999 r. Znaczny wzrost liczby
podmiotéw sektora publicznego w tym okresie, a wiasci-
wie podmiotéw, ktére sg wiasnoscig samorzadu terytorial-
nego — gminnego, powiatowego i wojewddzkiego, wyni-
ka przede wszystkim ze zmian organizacyjnych w edu-
kacji, stuzbie zdrowia i kulturze, zwigzanych z przeka-
zywaniem przez administracje rzadowa zadar z tego
zakresu organom samorzadu terytorialnego.

! Urzad Statystyczny w Rzeszowie.
2 Bez 0s6b prowadzacych gospodarstwa indywidualne w rolnictwie.

Wsréd podmiotéw gospodarki narodowej ponad trzy
czwarte stanowia osoby fizyczne prowadzace dziatfal-
nos¢ gospodarcza. W roku 2005 w rejestrze REGON
w woj. podkarpackim zarejestrowane byty m.in.:

- osoby fizyczne prowadzace dziatalnos¢ gospodarcza
- 108,4 tys., tj. 77,9% ogdlnej liczby podmiotéw
(w 1999 r. — 100,4 tys., tj. 81,0%),

- spétki cywilne — 10,3 tys., tj. 7,4% (w 1999 r. — 11,2
tys., tj. 9,0%),

- spétki prawa handlowego - 5,8 tys., tj. 4,2% (w 1999 r.
~ 3,2 tys., 1. 2,6%),

- stowarzyszenia i organizacje spoteczne — 4,1 tys., {j.
2,9% (w 1999 r. — 1,8 tys., tj. 1,5%),

- spétdzielnie =779, tj. 0,6% (w 1999 . — 862, 1j. 0,7%),

- fundacje - 172, 1j. 0,1% (w 1999 r. — 101, tj. 0,1%),

- przedsiebiorstwa paristwowe — 10 (w 1999 r. — 91).
W latach 1999-2005 najwiekszg dynamika wzrostu

charakteryzowaty sie stowarzyszenia i organizacje spo-

teczne (wzrost o0 127,8%), nieco mniejszg spotki prawa
handlowego (o 81,3%) i fundacje (o 70,3%). Liczba oséb
fizycznych prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza zwiek-
szyta sie w tym okresie 0 8,0%. W tym samym czasie

zmniejszyta sie liczba przedsiebiorstw paristwowych (o

89,0%), spétdzielni (0 9,6%) i spétek cywilnych (o 8,0%).
Przyttaczajaca wiekszos¢ podmiotéw gospodarki na-

rodowej stanowig podmioty mate, o deklarowane;j licz-

bie pracujacych do 9 oséb. W 2005 r. stanowity one 94,7%

ogétu podmiotéw w wojewddztwie. Podmiotéw o licz-

bie pracujacych od 10 do 49 byto 4,4%, od 50 do 249

0s6b — 0,8%, a powyzej 249 0séb — 0,1%. W poréwna-

niu z rokiem 1999 zwiekszyla sie liczba podmiotéw go-

spodarki narodowej o liczbie pracujacych od 10 do 49

0s6b (0 28,2%), a takze tych, w ktérych liczba pracuja-

cych nie przekraczata 9 oséb (o 12,0%), natomiast zma-
lata liczba podmiotéw, w ktérych pracowato powyzej

249 o0séb (0 25,9%), jak réwniez od 50 do 249 oséb

(0 9,4%). A wiec nastapit wzrost udziatu matych i sred-

nich przedsiebiorstw w ogélnej liczbie przedsigbiorstw

wojewddztwa.

Wiegkszos¢ podmiotéw gospodarki narodowej prowa-
dzi dziatalnos¢ w zakresie ustug rynkowych — w 2005
roku 94397, tj. 67,8% ogotu zarejestrowanych w reje-
strze REGON. Ponad 50% tej grupy stanowity podmioty
nalezace do sekcji handel i naprawy, natomiast w za-
kresie obstugi nieruchomosci i firm dziatalnos¢ prowa-
dzito 19,5% podmiotéw sfery ustug rynkowych, w za-
kresie transportu, gospodarki magazynowej i tacznosci
- 10,3%, dziatalnosci ustugowej komunalnej, spotecz-
nej i indywidualnej, pozostatej — 10,9%, posrednictwa
finansowego — 4,9%, hoteli i restauracji — 4,2%. Prze-
myst skupiat 14719 podmiotéw, ktére stanowity 10,6%
ogé6tu, a budownictwo — 13621 firm, tj. 9,8%. Dziatal-
nos¢ w zakresie ustug nierynkowych prowadzity 12853
podmioty gospodarki narodowej, ktére stanowity 9,2%
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ogétu podmiotéw zarejestrowanych w wojewddztwie.
Wsréd podmiotéw ustug nierynkowych najwiecej prowa-
dzito dziatalnos¢ w zakresie ochrony zdrowia i opieki
spotecznej (48,8% podmiotéw ustug nierynkowych), nie-
co mniej — edukacji (38,0%), a w zakresie administracji
publicznej i obrony narodowej — 13,2%. Rolnictwo,
towiectwo i lesnictwo oraz rybactwo skupiato 3461 pod-
mioty (nie liczac oséb prowadzacych gospodarstwa in-
dywidualne w rolnictwie), tj. 2,5% ogétu podmiotéw
zarejestrowanych na Podkarpaciu.

W poréwnaniu z rokiem 1999 najbardziej wzrosta licz-
ba podmiotéw zaklasyfikowanych do ustug nierynkowych
(0 38,7%). Sposrdd tej grupy najwieksza dynamika wzro-
stu charakteryzowaly sie podmioty prowadzace dziatal-
nos¢ w zakresie administracji publicznej i obrony naro-
dowej (0 71,2%), oraz edukacji (0o 59,4%), mniejszq —
ochrony zdrowia i opieki spotecznej (o 20,3%). W 2005
roku w zakresie ustug rynkowych dziatalnos¢ prowadzito
0 12,9% wiecej podmiotéw niz w 1999 r. Wsréd podmio-
tow tej grupy najwiekszym wzrostem charakteryzowaty
sie jednostki posrednictwa finansowego (o 43,8%), obstu-
gi nieruchomosci i firm (o 40,1%) oraz dziatalnosci ustu-
gowej komunalnej, spotecznej i indywidualnej, pozosta-
tej (0 40,2%). Przybyto takze podmiotéw prowadzacych
hotele i restauracje (o 16,6%), a takze dziatalnos¢ w za-
kresie handlu i napraw (o 1,7%). Nastapit spadek liczby
podmiotéw w sekcji transportu, gospodarki magazynowej
i facznosci (o 1,6%). Liczba podmiotéw nalezacych do
sekcji: rolnictwo, towiectwo i lesnictwo oraz rybactwo
a takze budownictwo wzrostaw 2005 r. 0 5,0% w poréw-
naniu z 1999 rokiem, zas liczba jednostek przemystowych
w tym okresie pozostata bez zmian.

W koricu roku 2005 na 10 tys. ludnosci przypadato
w woj. podkarpackim 663 podmioty tj. 0 30,1% mnie;j
niz w kraju. W latach 1999-2005 wskaznik ten dla Pod-
karpacia wzrést o 14,3%, podczas gdy w kraju przyrost
wynidst 18,9%. Oznacza to, ze dynamika wzrostu w wo-
jewédztwie byta o 4,6 punktu procentowego nizsza niz
w kraju, w wyniku czego nastapito pogtebienie sie dys-
proporcji pomiedzy woj. podkarpackim a Polska. W koni-
cu 2005 r. os6b fizycznych prowadzacych dziatalnosé
gospodarcza w przeliczeniu na 10 tys. ludnosci w woj.
podkarpackim byto 517, tj. 0 10,2% wiecej niz w 1999
roku, natomiast os6b prawnych i jednostek organizacyj-
nych nie majacych osobowosci prawnej— 146, tj. 0 32,7%
wiecej niz 6 lat wczedniej. Pod wzgledem liczby pod-
miotéw gospodarki narodowej w przeliczeniu na 10 tys.
ludnosci woj. podkarpackie w latach 2000-2005 zajmo-
wato ostatnie miejsce w Polsce i oznacza to spadek

o jedna lokate w stosunku do 1999 roku kiedy to woje-
wddztwo podkarpackie wyprzedzato wojewdédztwo lu-
belskie. W roku 2005 najwyzsza liczba podmiotéw na
10 tys. ludnosci charakteryzowaty sie wojewddztwa: za-
chodniopomorskie (1222 — prawie 2 razy wiecej niz na
Podkarpaciu) oraz mazowieckie (1169). Obok wojewdédz-
twa podkarpackiego podobnie niska liczbg podmiotéw
na 10 tys. ludnosci charakteryzowato sie wojewdédztwo
lubelskie (681), niskie wskazniki miaty takze wojewddz-
twa podlaskie (739) oraz warmirisko-mazurskie (768).
Wsréd podmiotéw gospodarki narodowej zdecydo-
wang wiekszosc¢ stanowig podmioty nalezace do sektora
prywatnego, mate, o liczbie pracujacych do 9 osdb,
a w szczegdlnosci osoby fizyczne prowadzace dziatal-
nos¢ gospodarcza. W latach 1999-2005 zwiekszyta sie
liczba podmiotéw prowadzacych dziatalnos¢ gospo-
darcza, w tym najwiekszy przyrost wystapit w sferze
ustug. Jednakze, pod wzgledem relacji liczby podmio-
téw gospodarki narodowej do liczby ludnosci, Podkarpa-
cie wciaz znacznie odbiega od przecietnej krajowe;.

2. Analiza wybranych wskaznikéw
finansowych przedsiebiorstw?

Przy dokonywaniu analizy przedsigbiorczosci zasad-
nicze znaczenie ma ocena sytuacji finansowej przed-
siebiorstw. W latach 1999-2005 przychody z catoksztat-
tu dziatalnosci uzyskiwane przez przedsiebiorstwa woj.
podkarpackiego cechowata tendencja rosngca. W roku
2005 przychody te (43873,6 mln zt) byty 0 37% wyzsze
nizw 1999 r. i na zblizonym poziomie do 2004 r. Przy-
chody z catoksztattu dziatalnosci wypracowane zostaty
w gtéwnej mierze przez jednostki sektora prywatnego,
ktérych udziat systematycznie rosnie (z 70,7% w roku
1999 do 83,6% w 2005).

W odniesieniu do kraju, udziat przychodéw uzyska-
nych przez przedsiebiorstwa z terenu Podkarpacia w oma-
wianym okresie stanowit od 2,8% do 3,0%, podczas gdy
udziat jednostek objetych badaniem od 4,0 do 4,6 proc.

Jednym z warunkéw sprawnego funkcjonowania
przedsiebiorstwa na rynku jest zachowanie ptynnosci fi-
nansowej, czyli zachowanie zdolnosci firmy do wywia-
zywania sie z krétkoterminowych zobowiazan, tzn. ptat-
nych w ciagu 1 roku. Do gtéwnych czynnikéw, ktére maja
wptyw na regulowanie zobowiazan biezacych, naleza
stan srodkéw pienieznych oraz mozliwos¢ zamiany in-
nych sktadnikéw majatku obrotowego na gotéwke w krét-
kim okresie. Do oceny ptynnosci finansowej przedsie-
biorstw wykorzystgjje sie najczesciej wskazniki ptynno-
sci |, Il'i Il stopnia . Podziat ten wynika z réznego stop-

3 Dane dotycza podmiotéw gospodarczych prowadzacych ksiegi rachunkowe, w ktérych liczba pracujacych przekracza 9 oséb; nie
obejmuja bankéw, instytucji ubezpieczeniowych, doméw i biur maklerskich, towarzystw inwestycyjnych i emerytalnych, narodowych
funduszy inwestycyjnych, szkét wyzszych, samodzielnych publicznych zaktadéw opieki zdrowotnej, instytucji kultury posiadajacych
osobowos¢ prawng i gospodarstw indywidualnych w rolnictwie. Dla roku 2005 przyjeto dane wstepne (z formularza FO1/101).

* Wskazniki ptynnosci: | stopnia to relacja inwestycji krétkoterminowych (obejmujacych krétkoterminowe aktywa finansowe,

a w szczegdlnosci srodki pieniezne i krétkoterminowe papiery wartosciowe,) do zobowigzari krétkoterminowych bez funduszy
specjalnych; Il stopnia — relacja inwestycji krétkoterminowych oraz naleznosci i roszczen krétkoterminowych do zobowigzari
krétkoterminowych bez funduszy specjalnych; Il stopnia — relacja aktywéw obrotowych (zapaséw, krétkoterminowych naleznosci

i roszczen, inwestycji krétkoterminowych oraz od 2002 r. krétkoterminowych rozliczeri miedzyokresowych czynnych) do zobowigzan

krétkoterminowych bez funduszy specjalnych.
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nia ptynnosci srodkéw obrotowych. W latach 1999-2005
wskaznik ptynnosci finansowej | stopnia podkarpackich
przedsiebiorstw miescit sie w przedziale od 11,7% do
33,2% (w Polsce od 17,1% do 31,2%). Wskaznik ten in-
formuje, jaka czes¢ zobowiazar krétkoterminowych moze
by¢ uregulowana natychmiast. W gospodarce rynkowej
przyjmuje sie, ze pozadana wartos¢ tego wskaznika po-
winna zawierac sie przynajmniej w przedziale 16%-20%.
Chociaz wyzszy poziom tego wskaZnika oznacza
wiekszg wiarygodnos¢ firmy, to utrzymywanie zbyt du-
zego stanu srodkéw pienieznych, z punktu widzenia sku-
tecznosci funkcjonowania przedsiebiorstwa na rynku, nie
jest pozadane. Wskaznik ptynnosci finansowej Il stopnia
w badanym okresie sukcesywnie wzrastat od 69,0% do
99,2% (w Polsce wzrést z 74,6% do 96,5%). Wskaznik
ten informuje o stopniu pokrycia zobowiazan krétkoter-
minowych aktywami o duzym stopniu ptynnosci. Syste-
matycznie wzrastat réwniez w tym okresie wskaznik
ptynnosci finansowej Il stopnia ze 111,8% do 148,9%
(w kraju wzrést z 107,3% do 135,6%). Wskaznik ten
pokazuje, w jakim stopniu aktywa obrotowe pokrywaja
zobowiazania krétkoterminowe.

Do analizy poziomu kosztéw w przedsiebiorstwach
postuzono sie wskaznikiem, okreslajagcym relacje kosz-
tow uzyskania przychodéw z catoksztattu dziatalnosci
do przychodéw z catoksztattu dziatalnosci. Wskaznik
poziomu kosztéw informuje o efektywnosci gospodaro-
wania w przedsiebiorstwach, a nizsza wartos¢ wskazni-
ka swiadczy o korzystniejszej sytuacji przedsiebiorstw.
W latach 1999-2005 omawiany wskaznik obnizyt sie
2 98,3 do 95,6 proc., a najwyzszy byt w latach 2001-

2002, gdy wynosit 99,1%. Poziom kosztéw podkarpac-
kich przedsiebiorstw byt zblizony do przecietnego po-
ziomu w kraju. Nalezy jednak podkresli¢, ze koszty uzy-
skania przychodéw w podmiotach sektora publicznego
w latach 1999-2003 przekraczaty przychody z catoksztat-
tu dziatalnosci, stad wskaznik poziomu kosztéw prze-
kroczyt 100% i wyniést od 101,3% w 1999 r. do 102,7%
w 2003 r., zas w 2005 r. obnizyt sie do 97,7%. Natomiast
w podmiotach sektora prywatnego wskaznik poziomu
kosztéw ksztattowat sie korzystniej: od 97,1% w 1999 r.,
98,4% w 2001 r. do 95,1% w 2005 .

Do oceny efektywnosci gospodarowania przedsie-
biorstw postuzono sie wskaZnikami rentownosci, ktére in-
formuja o szybkosci zwrotu zaangazowanego w przed-
siebiorstwach kapitatu. Wskaznik rentownosci obrotu brut-
to, okreslajacy relacje wyniku finansowego brutto do przy-
chodéw z catoksztattu dziatalnosci, w analizowanym
okresie ulegat istotnym zmianom. Z poziomu 1,7% w ro-
ku 1999 obnizyt sie do 1,3% w 2000 ., w kolejnych dwéch
latach wynidst tylko 0,9%, natomiast w roku 2003 wzrést
do 2,6%, w 2004 r.do 5,2%, a w 2005 . spadt do poziomu
4,4 % (wahania wartosci wskaznika wystepowaty takze
w kraju — w przedziale od 0,5% do 5,6%). Podobnym
zmianom ulegat réwniez wskaznik rentownosci obrotu
netto, okreslajacy relacje wyniku finansowego netto do
przychoddéw z catoksztattu dziatalnosci. W okresie 1999-
2000 wynidst 0,7%, po czym w kolejnych dwdéch latach
obnizyt sie do zaledwie 0,3%, by w roku 2003 wzrosnac
do 1,8%, w 2004 r.do 4,3%, a w 2005 . spadt do poziomu
3,7% (w kraju wahania rentownosci obrotu netto byty jesz-
cze wieksze, od — 0,3% do 4,6%).

Tablica 1. Poréwnanie wybranych wskaznikéw finansowych w przedsiebiorstwach woj. podkarpackiego i Polski

Wyszczegdlnienie 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005°
a— Polska
b - woj. podkarpackie W%
Wskaznik ptynnosci finansowej a 18,4 17,1 19,1 19,5 24,2 29,8 31,2
| stopnia b 13,0 11,7 15,2 20,0 24,3 29,7 33,2
Wskaznik ptynnosci finansowe; a | 746 74,0 74,5 75,3 83,7 91,3 96,5
Il stopnia b 69,0 71,8 76,1 82,0 86,8 92,1 99,2
Wskaznik ptynnosci finansowe; a 107,3 ) 11,2 1074 | 116,2 | 129,3 | 1356
[l stopnia b | 1118 | 1129 | 1157 | 1242 | 1284 | 138,8 | 148,9
Wskaznik poziomu kosztéw a 98,7 98,3 99,4 99,5 97,0 94,6 95,2
z catoksztattu dziatalno$ci b 98,3 98,7 99,1 99,1 97,4 94,9 95,6
Wskaznik rentownosci obrotu a 1,4 1,7 0,6 0,5 2,9 5,6 4.8
brutto b 1,7 1,3 0,9 0,9 2,6 5,2 44
Wskaznik rentownosci obrotu a 0,1 0,5 -0,3 -0,3 1,9 4.6 3,9
netto b 0,7 0,7 0,3 0,3 1,8 43 3,7

2 Dane wstepne (z formularza F01/101).
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Z przeprowadzonej analizy wynika, ze w badanym
okresie kondycja finansowa przedsigbiorstw z wojewédz-
twa podkarpackiego byta dos¢ zblizona do przecietnej
sytuacji firm w kraju. Przedsiebiorstwa najgorsze wyniki
finansowe osiggaty w latach 2001-2002, a najlepsze
w 2005 r., z wyjatkiem wskaZnikéw rentownosci obrotu
brutto i netto ktére w 2005 roku w poréwnaniu z rokiem
poprzednim nieznacznie si¢ pogorszyty. Wskazniki ptyn-
nosci finansowej poprawiaja sie sukcesywnie od roku
1999. W roku 2005 zmniejszyt sie udziat przedsigbiorstw
z dodatnim wynikiem finansowym brutto (do 76,0% ba-
danych) i netto (do 74,9% badanych), a zwigkszyt sie
udziat przedsigbiorstw z ujemnym wynikiem finansowym
brutto (do 22,1%) i netto (do 22,8%).

Istotnym elementem $wiadczacym o konkurencyjno-
Sci przedsiebiorstw na globalnym rynku jest eksport. Ana-
liza sprzedazy eksportowej produktéw, towaréw i mate-
riatéw podkarpackich przedsiebiorstw w latach 1999-2005
wskazuje na systematyczny WZzrost udziatu eksportu
z12,7% w 1999 r.do 19,9% w 2005 r. Utrzymujaca sie
tendencja wzrostowa tego wskaZznika jest bardzo korzyst-
nym zjawiskiem. Warto tez podkresli¢, ze w catym ba-
danym okresie udziat eksportu ogétem w przychodach
ze sprzedazy produktéw, towaréw i materiatéw byt wy-
zszy od sredniej w kraju o ok. 3 punkty procentowe.
Najwiecej eksportowaty podmioty nalezace do sekgji
,Przetworstwo przemystowe”, a udziat wartosci ekspor-
tu produktéw, towaréw i materiatéw tych jednostek
w ogdlnej wartosci eksportu wojewédztwa stanowit od
82,9% w 1999 r. do 87,2% w 2005 r. Znacznie nizszym
udziatem w wartosci sprzedazy eksportowej charaktery-
zowaty sie podmioty z sekcji ,Handel i naprawy” (od
8,1% w roku 1999 do 11,3% w 2005 r.). Udziat podmio-
tow eksportujacych produkty, towary i materiaty naleza-
cych do pozostatych sekcji jest niewielki.
Podkreslenia wymaga fakt, iz w analizowanym okresie
udziat eksportu produktéw (wyrobéw i ustug) w ogélnej
sprzedazy produktéw systematycznie wzrastat: z 19,1%
w 1999 r. do 28,6% w 2004 r. W roku 2005 nieznacznie
spadt do poziomu 28,2% (co oznacza wzrost o 9,1 punk-
tu procentowego w stosunku do roku 1999).

Znaczacy udziat w sprzedazy eksportowej miaty spét-
ki z udziatem kapitatu zagranicznego. W koricu 2004 r.
dziatato 251 spétek z udziatem kapitatu zagranicznego,
ktére miaty siedzibe na terenie woj. podkarpackiego
(w2000r. - 244, w 2001 r. — 246, w 2003 r. — 244). Spo-
$réd nich 27 rozpoczeto dziatalnosé w 2004 r., jako nowe,
w tym 10 w handlu i naprawach oraz 10 w przetwérstwie
przemystowym (w 2003 r. dziatalnosé rozpoczeto 17 spét-
ek). Dominuja spotki mate, o liczbie pracujacych do
9 o0s6b, ktére w koricu 2003 r. stanowity 57,0% spétek
z udziatem kapitatu zagranicznego (62,3% w 2002 r.).
Niewielki udziat stanowity spétki o liczbie pracujacych
powyzej 249 osdb, ale zwiekszyt sie on z 7,4% w 2000
roku do 11,1% w 2003 roku.

° Dla roku 2005 dane wstepne (z formularza FO1/101).

W latach 1999-2004 nastgpit znaczny przyrost
(o 145,4%) kapitatu zagranicznego zainwestowanego
w spotkach z udziatem kapitatu zagranicznego, ktére
miaty siedzibe na terenie woj. podkarpackiego. Szcze-
g6lnie duzy przyrost miat miejsce w roku 2003 —o 50,0%
oraz w 2004 — o 32,2% w poréwnaniu z rokiem poprzed-
nim. Warto$¢ kapitatu zagranicznego na koniec 2004 roku
wyniosta 2033,1 miIn zt, a udziat kapitatu zagraniczne-
go w kapitale podstawowym omawianych spétek stano-
wit 91,5%. Najwigkszy udziat w kapitale zagranicznym
miat kapitat niderlandzki, ktéry w roku 2004 wynidst
692,5 min zt (i stanowit 34,1% kapitatu zagranicznego
zainwestowanego na terenie wojewdédztwa), mniejszy
udziat miat kapitat cypryjski — 493,2 mln zt (24,3%),
niemiecki — 258,6 min zt (12,7%), amerykariski — 135,6
min zt (6,7%). Kapitat zainwestowany przez pozostate
kraje (453,2 mlIn zt) stanowit 22,2%.

Okoto potowy kapitatu zagranicznego byto zaanga-
zowane w przetwdrstwie przemystowym —50,4% w 2004
roku (rok wczesniej — 65,0%), znaczna czes¢ w trans-
porcie, gospodarce magazynowej i tacznosci — 44,1%
(w 2003 roku 28,2%), niewielka w wytwarzaniu i zaopa-
trywaniu w energie, gaz, wode — 3,2% (przed rokiem
4,3%), aw pozostatych rodzajach dziatalnosci — 2,3%
(przed rokiem 5,4%).

W 2004 roku dziatalnos¢ eksportowa prowadzito 136,
tj. 54,2% spétek z udziatem kapitatu zagranicznego,
a wartos¢ zrealizowanego przez nie eksportu wyrobéw
i ustug wyniosta 5360,9 min zt, w tym wyrobéw 5182,3
min zt. Dla poréwnania, w roku 2000 dziatalnos¢ eks-
portowa prowadzito 111 spdtek (45,8%), ktére wyeks-
portowaty wyroby i ustugi o wartosci 1922,0 min zt,
w tym wyroby za 1861,3 min zi.

Spétki z udziatem kapitatu zagranicznego o liczbie
pracujacych powyzej 9 oséb w roku 2003 wyeksporto-
waty swoje wyroby i ustugi za 4551,4 min zt, a w 2002 r.
—3149,1 mIn zt. Udziat tych spétek w sprzedazy ekspor-
towej wyrobow i ustug wszystkich podmiotéw sporzadza-
jacych petny bilans i rachunek zyskéw i strat stanowit
w 2003 r. 73,6% i byt 0 8,5 punktu procentowego wy-
zszy niz rok wczesniej. W roku 2004 wartos¢ wyrobéw
i ustug wyeksportowanych przez oméwione spétki byta
o jedng czwarta wyzsza niz rok wczesniej i wyniosta
5693,5 min zt.
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Tablica 2. Udziat eksportu w przychodach ze sprzedazy produktéw, towaréw i materiatéw podmiotéw majacych siedzibe na
terenie woj. podkarpackiego na tle dla kraju

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Wyszczegoélnienie
udziat eksportu w %

Polska ......ccooevvveeeeicrcene 9,8 11,8 12,2 13,0 14,6 16,4 17,0
sektor publiczny ................ 10,6 12,0 11,5 11 11,8 12,5 11,8
sektor prywatny ................ 9,5 11,8 12,4 13,5 15,3 17,1 18,0

Podkarpackie .........ccccc..... 12,7 14,6 14,6 16,4 17,8 19,2 19,9
sektor publiczny ................ 12,3 13,8 10,2 6,5 59 78 8,7
sektor prywatny ................. 12,9 14,9 15,8 19,1 20,7 21,8 22,0

Powyzsze wskaZzniki ksztaltujace sie stosunkowo ko-
rzystnie dla wojewédztwa, mogtyby stwarzac nadzieje na
poprawe w przysztosci sytuacji spoteczno-gospodarczej na
Podkarpaciu, pod warunkiem dynamicznego rozwoju
przedsiebiorczosci. Jednakze, co nalezy podkreslic, rela-
cja liczby firm do liczby ludnosci w wojewédztwie jest
znacznie nizsza niz przecietnie w kraju i w badanym
okresie dysproporcja ta — co niepokojace — nie tylko nie
zmniejszyla si¢, lecz ulegta pogtebieniu (z 74% przeciet-
nej krajowej w 1999 r. do 70% w 2005 r.). Wciaz zatem,
jak sie wydaje, istnieje problem z ozywieniem wzrostu
gospodarczego w wojewddztwie. Dlatego konieczne jest
podejmowanie dziatari maksymalnie wspierajacych roz-
woj przedsiebiorczosci, ktérej dynamiczny rozwd;j jest istot-
nym czynnikiem majacym wptyw na uzyskanie trwatego
wzrostu gospodarczego, poprzez kreowanie nowych
miejsc pracy i tym samym zwiekszanie dochodéw ludno-
$ci, co w efekcie prowadzi do podniesienia poziomu
zycia. Do dziatan wspierajacych rozwdj przedsiebiorczo-
$ci mozna zaliczy¢ poprawe otoczenia prawnego, admi-
nistracyjnego i finansowego przedsiebiorstw, jak tez, co
bardzo wazne, ksztattowanie szeroko rozumianej posta-
wy przedsiebiorczosci.

3. Wyniki finansowe przedsiebiorstw
budowlanych i przemystowych®

Sytuacja finansowa przedsiebiorstw budowlanych w la-
tach 2000-2005 sukcesywnie ulegata poprawie. Najlep-
szy wynik finansowy brutto (saldo) byt w latach 1999 i 2005
i wyniést odpowiednio 31,3 min zt i 32,5 miIn zi, nato-
miast minus 50,8 min zt w 2000 r., minus 45,7 min zt
w 2001 r., minus 52,3 mIn zt w 2002 r., minus 25,7 min zt
w 2003 r. i minus 17,5 min zt w 2004 r. Podobna sytuacja
jest z wynikiem finansowym netto (saldo) na przestrzeni

® Duze jednostki z FO1/101 (od 49 oséb pracujacych).

omawianych lat. Najlepszy wynik finansowy netto byt
w latach 1999 i 2005 i wynidst odpowiednio 9,5 min zt
i 1,7 mIn zt, a najnizszy w 2000 r. i wyniést minus
61,9 min zt, minus 51,7 min zt w 2001 r., minus 57,3 min
zt w 2002 r., minus 36,3 mln ztw 2003 r. i minus 25,8 min
zt w 2004 .

WskaZzniki okreslajace kondycje ekonomiczno-finan-
sowa przedsiebiorstw budowlanych, to jest wskaznik ren-
townosci obrotu brutto i wskaZnik rentownosci obrotu net-
tow latach 1999-2005 byty zr6znicowane, najgorsze w la-
tach 2000-2002, znacznie lepsze w latach 1999 i 2005.
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Rys. 1. Rentowno$¢ obrotu brutto i netto
w przedsiebiorstwach budowlanych

Najwieksze zadtuzenie krétkoterminowe miaty przed-
siebiorstwa budowlane w 2000 r. i wyniosty 551,7 min
zt, 529,7 min zt w 2001 r., 507,8 min zt w 2002 r., a naj-
mniejsze byto w 2005 r. i wyniosto 436,5 mln zt i zmniej-
szyto sie 0 10,1% w poréwnaniu z 2004 .

Zobowiazania dtugoterminowe na przestrzeni oma-
wianych lat byly najwyzsze w 1999 roku i wyniosty 133,4
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mln zt, a najnizsze w 2004 r. i wyniosty 51,5 mIn zt
i byty 0 50,3% nizsze niz w 2003 r., a w 2005 r. wynio-
sty 57,4 min zt.

W latach 1999-2005 w przedsiebiorstwach przemy-
stowych o liczbie pracujacych do 49 oséb obserwuje sie
tendencje wzrostowa uzyskanych przychodéw z cato-
ksztattu dziatalnosci, ktére w 2005 r. wyniosty 23167,9
min zt i bylty wyzsze 0 40,9% niz w 1999 r. i 0 25,5%
niz w 2000 r. (tylko w 2002 r. przychody byty nizsze
0 8,4% od uzyskanych w 2001 r.).

Koszty uzyskania przychodéw catoksztattu dziatalno-
Sci przez te podmioty gospodarcze w latach 1999-2005
byly nizsze, o czym $wiadczy wskaznik poziomu kosz-
tow, ktory uksztattowat sie na poziomie: 98,0% za 1999 r.
i 2000 r., 98,9% za 2001 r., 99,7% za 2002 r., 96,3% za
2003 r.,92,9% za 2004 r. 1 93,7% za 2005 r.

Wskazniki okreslajace kondycje ekonomiczno-finan-
sowa przedsigbiorstw przemystowych, tj. wskaznik ren-
townosci obrotu brutto i wskaZnik rentownosci obrotu
netto w latach 1999-2005 byty zréznicowane, najgorsze
w latach 2001, 2002, znacznie lepsze w latach 2004
i 2005.
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Rys. 2. Rentownos$¢ obrotu brutto i netto
w przedsigbiorstwach przemystowych

Aktywa obrotowe w omawianych latach przedsie-
biorstw przemystowych systematycznie rosng. W 1999 .
aktywa trwate wyniosty 5621,5 min zt, w 2002 r. 6774,5
mln zt, a w 2005 r. 8547,1 min zt i byty wyzsze 0 2,4%
w poréwnaniu z 2004 r.

Zobowiazania krétkoterminowe (bez funduszy specjal-
nych) w latach 1999 r. do 2001 r. rosty systematycznie
(odpowiednio 4462,3 min zt, 4860,2 mIn zti 5198,3 mIn
zt), natomiast w 2002 r. ulegty spadkowi 0 6,5% w sto-
sunku do 2001 r. i wyniosty 4859,7 min zt. W 2003 r.
wzrosty 0 13,9% w stosunku do 2002 r. i wyniosty 5537,2
min zt. Na koniec roku 2005 zobowigzania krétkotermi-
nowe wyniosty 5253,2 min zt i byly o 1,3% wyzsze niz
w 2004 r.

Zobowigzania dtugoterminowe w przedsiebiorstwach
przemystowych najwyzsze byty w 2001 r. i 2003 r. (wy-
niosty odpowiednio 1884,5 min zti 1700,3 mlIn z), a naj-

nizsze zadtuzenie dtugoterminowe tych przedsigbiorstw
byto w 1999 r. i wyniosto 974,4 min zt. Zobowiazania
dtugoterminowe na koniec roku 2005 wyniosty 1589,7
min i byty wyzsze o 1,8% w poréwnaniu z rokiem 2004.

Zakoriczenie

W badaniach dotyczacych analizy finansowej przed-
siebiorstw wystepuje wiele niedogodnosci. Bardzo trud-
no jest poréwnywac wskazniki finansowe przedsiebiorstw
o réznych formach wtasnosci, dziatajacych w ramach
réznych struktur rynkowych, przedsiebiorstw o réznej
wielkosci, czy tez o ré6znym cyklu zycia produktu w ra-
mach tej samej branzy. Ponadto, w warunkach transfor-
macji systemowej wystepuje nasilenie sie wielu nieko-
rzystnych zjawisk gospodarczych. Odnosi sie to w duzej
mierze do szarej strefy, ktéra tworza nieuczciwie i nie-
legalnie dziatajace przedsigbiorstwa, ktére zanizaja do-
chody, nie ptaca podatkéw, narazajac budzet paristwa
na straty i naruszaja warunki konkurencji. Wedtug sza-
cunkéw GUS ok. 15% PKB powstaje w szarej strefie,
natomiast badania Krajowej 1zby Gospodarczej wskazuja
na 25%, zas przedsiebiorcy sg przekonani, ze w niekt6-
rych dziedzinach gospodarki mozna méwi¢ nawet o 40%
. W literaturze przedmiotu mozna znalezZ¢ opinie, ze
w mniejszych przedsigbiorstwach istnieje tatwos¢ ukry-
cia zyskéw w innych dochodach oraz ze w duzych przed-
siebiorstwach menedzerowie opanowali umiejetnosc prze-
ksztatcania zyskow w koszty. W zwiazku z tym, ze
mozliwe jest znaczne znieksztatcanie informacji doty-
czacej sytuacji finansowej przedsigbiorstw, istotne wy-
daje sie poszukiwanie sposobu pomiaru ich rzeczywiste;j
kondycji finansowej.

Powszechne narastanie proceséw globalizacji spra-
wia, ze eksport staje sie istotnym czynnikiem swiadcza-
cym o konkurencyjnosci przedsiebiorstwa na globalnym
rynku. Udziat eksportu w przychodach ze sprzedazy pro-
duktéw w przedsiebiorstwach wojewdédztwa podkarpac-
kiego byt troche wyzszy niz w kraju (o ok. 3 punkty
proc.). Bardzo korzystnym zjawiskiem jest utrzymujaca
sie tendencja wzrostowa tego wskaznika od roku 1999.

W perspektywie daje to nadzieje na poprawe sytu-
acji gospodarczej w wojewédztwie podkarpackim, pod
warunkiem dynamicznego rozwoju przedsiebiorczosci.
Nalezy jednak zauwazyc¢, ze relacja liczby firm do licz-
by ludnosci w wojewddztwie jest o ok. 30% mniejsza
w poréwnaniu z odpowiednim wskaznikiem dla Polski i,
co bardzo niepokojace, od roku 1997 w zasadzie nie ule-
ga poprawie. Zatem, wciaz wystepuje zbyt mata liczba
firm, ktére mogtyby ozywi¢ wzrost spoteczno-gospodar-
czy w tym regionie.





