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Historia doktryn politycznych
— pomiedzy deskrypcja a metapolityka

Historia doktryn politycznych to, najogdlniej rzecz ujmujac, dyscyplina
humanistyczna z pogranicza nauk historycznych, prawnych, politologicznych
oraz filozofii, antropologii i socjologii, ktérej przedmiotem s3 teorie dotyczace
polityki, panstwa i prawa, jak rdwniez same instytucje polityczne w ich rozwoju
historycznym. Zazwyczaj jest ona wykladana na uniwersytetach pod nazwa ,,hi-
storii doktryn politycznych i prawnych” albo ,,historii mysli (idei) politycznych”
w ramach studiéw prawniczych i politologicznych.

Jako samodzielna i swiadoma wlasnych zatozen, metod oraz celéw dyscyplina
historia doktryn politycznych uksztaltowala sie w potowie XIX wieku, a zatem
w okresie przemoznego wplywu historyzmu w interpretacji wszelkich zjawisk
spolecznych. Jej tworcy - czyli przede wszystkim: Friedrich Julius Stahl, Robert
von Mohl, Johann Caspar Bluntschli, Paul Janet, Borys Cziczerin, Ludwik Gum-
plowicz i sir Frederick Pollock - niezaleznie od tego, czy wywodzili si¢ z tradycji
konserwatywnego romantyzmu politycznego (Stahl), ,szkoty historycznej”
(Bluntschli) lub heglowskiego idealizmu (Cziczerin), czy tez reprezentowali
socjologizm (Gumplowicz) lub pozytywizm prawniczy (Pollock), zgodni byli co
do obligatoryjnie komplementarnego charakteru doktryn politycznych zastu-
gujacych na ich uwage, ktére winny przynosi¢ odpowiedzi na wszystkie, badz
przynajmniej podstawowe pytania dotyczace ustroju, prawa i panstwa; dawac
- jak to ujal Eugeniusz Jarra - ,,obraz zabiegéw podejmowanych przez rozum
ludzki od wiekéw w celu rozwigzania najblizszych jednostce oraz ogdtowi, naj-
bardziej palacych zagadnien zbiorowego bytu”'. Konsekwencja tego podejscia
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bylto skupianie uwagi badawczej niemal wylacznie na wielkich systemach
filozoficzno-politycznych, co nadawato samej historii doktryn politycznych
odcien swoistego (intelektualnego) elitaryzmu.

Chwiejnai sporna pozostawata natomiast od poczatku nazwa tej dyscypliny.
Jedni (Stahl, Mohl, réwniez jej polscy promotorzy: E. Jarra, Edmund Krzymuski,
Antoni Peretiatkowicz) nazywali jg ,historig filozofii prawa’, drudzy (Janet)
»historig nauki politycznej™, inni (Bluntschli) ,,historia nauki o panstwie™ badz
»historia teorii panistwa™, jeszcze inni (G.H. Sabine) ,,historig teorii polityczne;j™,
a tylko nieliczni (Cziczerin, Mosca) ,,historig doktryn politycznych”. W rzeczy-
wistosci atoli nawet w ostatnim wypadku historia doktryn politycznych byta
gltéwnie historig instytucji politycznych, co programowo artykulowat
— uzasadniajac to powszechng okoliczno$cia wzajemnego oddzialywania idei
na fakty polityczne i faktow na idee — Gaetano Mosca, ktdry kategorycznie
stwierdzal, ze: ,jest rzecza niemozliwg badanie historii doktryn politycznych nie
badajac jednoczesnie historii instytucji politycznych. Nie mozemy pozna¢ dok-
tryny politycznej nie biorac pod uwage typu organizacji politycznej, z ktora jest
w stosunku, badz to w celu jej obrony, badz tez celem walki z nig; innymi stowy;,
nie mozna si¢ dokladnie zapozna¢ z doktryng powstalg w danym momencie
w lonie danego spoleczenstwa, nie znajac dokladnie organizacji politycznej,
ktéra istniala w tym samym Srodowisku w tej samej epoce™.

Przez ,instytucje polityczne” rozumiany jest tu caloksztalt ,,sit materialnych”
danego spoleczenstwa/panstwa pozostajacych w dyspozycji rzadzacej ,,klasy
politycznej” (classe politica), dzialajacej za posrednictwem zhierarchizowanej
administracji i rozporzadzajacej Srodkami przymusu, natomiast ,doktryny
polityczne” identyfikowane sg jako sity intelektualne i moralne, stanowiace
zespol idei kierowniczych, uczu¢ oraz wierzeni wyznawanych przez jednostki
nalezace do tej samej grupy politycznej - albo kierujacej w danym czasie spo-
teczenstwem, albo przeciwstawiajacej si¢ klasie rzadzacej; w kazdym wypadku
idee te jednak tworza ,,formule polityczng” (formula politica), bedaca podstawa
moralng (typem legitymizacji) wladzy grupy panujacej badz sposobigcej si¢ do

' E.Jarra, Historia filozofii prawa, Warszawa 1923, s. VL.

2 Zob. P. Janet, Histoire de la science politique dans ses rapports avec la morale, t. 1-2, Paris
1872, 1925 [5].

3 Zob. J.C. Bluntschli, Geschichte der neueren Staatswissenschaften, Miinchen und Leipzig
1881, Aalen 1990.

* Zob. L. Gumplowicz, Geschichte der Staatsheorien, Innsbruck 1905, Aalen 1973.
> Zob. G.H. Sabine, A History of Political Theory, New York 1937, Hinsdale 1973, [4].

¢ G. Mosca, Historia doktryn politycznych od starozytnosci do naszych czasow, przet. S. Kozicki,
Warszawa 1939, s. 2.
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przejecia wladzy. Wynika z tego, iz wraz z przewrotem i zmiang organizacji
politycznej spoteczenstwa zmienia si¢ tez formula polityczna legitymizujaca
panowanie: na przyklad zniszczenie monarchicznego Starego Porzadku (antica
regime, ancien régime), usprawiedliwiajacego panowanie monarchy pocho-
dzeniem jego wladzy od Boga, oznaczalo nie tylko zastgpienie tego ustroju
rezimem demoliberalnym, ale réwniez jego religijnej i supranaturalistycznej
formuly politycznej laickg i naturalistyczng doktryng pochodzenia wladzy
— usprawiedliwianej domniemanym istnieniem ,woli powszechnej” (volonté
générale) — nowej grupy rzadzacej od ,,ludu/narodu”

Pomimo socjologicznego redukcjonizmu swojej koncepcji historii doktryn
politycznych Mosca byl jednak prekursorem szerszego ujecia przedmiotu do-
ciekan tej dyscypliny, pierwszy zauwazajac, ze nie powinna ona ograniczac sie
do studiowania expressis verbis wytozonych teoryj i systemow politycznych, ani
tez samych danych historii ogoélnej (a w szczegolnosci dziatan oséb kierujacych
zyciem narodow), lecz winna rekonstruowac¢ mys$li ludzi tyczace organizacji
spolecznej na podstawie bardziej zréznicowanych swiadectw i dokumentdw,
czesto posrednich, bedacych pomnikami danej cywilizacji, jak réwniez bada¢
doktryny nie tylko w ich immanentnym ksztalcie, ale takze pod katem ich od-
dzialywania na, czy tez wspolokreslania, rzeczywistosci politycznej — na przy-
ktad wplywu augustynizmu politycznego na ustréj sredniowiecznej Christianitas
czy ideologii demokratycznej Jeana-Jacquesa Rousseau na cele programowe
i przebieg rewolucji we Francji. Podgzajacy tym $ladem XX-wieczni badacze
historii doktryn politycznych zaczeli wiaczaé w obszar swoich studiéw - do-
tyczacych zaréwno przeszlosci, jak i wspolczesnosci - szerszg baze zrodlows,
obejmujaca wypowiedzi politykéw iinnych oséb publicznych, publicystyke,
programy i inne dokumenty ugrupowan politycznych, wypowiedzi doktrynalne
Magisterium Ko$ciota i innych wspdlnot religijnych, poglady wyrazane w for-
mie literackiej i artystycznej, $wiadectwa kultury materialnej etc. Tym samym
wspolczesna historia doktryn politycznych stata sie polem réznorodnych ujeé
interdyscyplinarnych, korzystajacych z dorobku socjologii, ekonomii, psycho-
logii, antropologii kulturalnej, religioznawstwa i innych nauk. W okresie tym
szerzej niz dotychczas zaczgto takze uwzglednia¢ dorobek pozaeuropejskie;j
mysli politycznej, zwlaszcza orientalnej, kierujac si¢ zalozeniem, iz ,,skoro
[...] miarodajnie stwierdzone zostalo, ze spekulacja Grecji, od ktorej zazwy-
czaj zaczynano dzieje mysli ludow europejskich, miata swych poprzednikéw
kulturalnych na Wschodzie [...], to nie tylko nie ma racji zacie$nia¢ dziejow
filozofii prawa do terenu europejskiego, lecz wymaganiem naukowym jest, aby
poczatkow ich szukaé w spekulacji Wschodu™.

7 E.Jarra, Histoire de la science politique, s. 2.
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Poszerzenie zakresu badan w ramach tej dyscypliny zaowocowato row-
niez obszerng refleksja metateoretyczng nad samym pojeciem ,,doktryna
(polityczna)”. W tym zakresie zasadniczy wydaje si¢ spér pomiedzy zwolen-
nikami tezy, iz doktryna musi mie¢ charakter komplementarny, a tymi, ktérzy
twierdzg - co jest stanowiskiem cze$ciej obecnie przyjmowanym - Ze moze
ona jedynie wycinkowo opisywa¢ badz postulowac zmiane rzeczywistosci spo-
tecznej. W polu tej kontrowersji pojawily sie takze pokrewne doktrynie pojecia
ideologii politycznej ifilozofii politycznej. Zazwyczaj przyjmuje si¢
hierarchiczny uklad desygnatow tych poje¢, w ktérym miejsce najnizsze, jako
czastkowy zespot pogladéw na okreslone problemy bytu politycznego, zajmuje
doktryna, miejsce posrednie - ideologia, bedaca calosciowym ujeciem tych
zagadnien, mogacym miesci¢ w sobie takze elementy teorii poznania i teorii
rzeczywistosci (lecz tylko z punktu widzenia wlasciwych danej ideologii za-
tozen swiatopogladowych i w ramach jego aksjologii), a najwyzsze - filozofia
polityczna, czyli refleksja normatywna, bedaca ta czescig filozofii, ktora jest
poszukiwaniem prawdy o bycie spolecznym, ,wyrazem umilowania madrosci
o tych obszarach rzeczywistosci, wobec ktorych ludzie pozostajg w specyficznej
relacji w zwigzku z Igczeniem si¢ w rozmaite spolecznosci, pozwalajace im ze
sobg wspolzy¢ w sposdb uporzadkowany™.

W swoich najbardziej wazkich dokonaniach XX-wieczna historia doktryn
politycznych, przezwyciezajac pozytywistyczne ,,gromadzenie faktow” (cze-
stokro¢ zupelnie nieistotnych) i pojmowanie spoteczenstwa jako ,wydarzenia”
w $wiecie zewnetrznym, ktére badacz moze traktowa¢ na podobienstwo zja-
wisk przyrodniczych, a takze uwalniajac si¢ od (réwniez pozytywistycznego)
przesagdu nauki ,wolnej od warto$ciowania”, zdotata wznies¢ sie nawet (Eric
Voegelin, Leo Strauss) na poziom nauki o polityce (episteme politiké), badajacej
- w oparciu o imponujgco zréznicowang baze zrédlowa — histori¢ symboli
politycznych wszelkiego rodzaju (od mitéw i rytualéw, poprzez pseudo-
teoretyczne ideologie, po prawdziwie krytyczne, bedace czgscig filozoficznej
antropologii i ontologii ogdlnej, teorie polityki), poprzez ktore spoteczenstwo
(spoteczny ,kosmion”) samointerpretuje si¢ i przezywa swoje doswiadczenie
uczestnictwa we wspdlnocie (ksynon). Zadaniem takiej, krytycznej, historii
idei/symboli politycznych jest — wedle Erica Voegelina - rozrdznienie symboli
przedteoretycznych, ksztalttowanych spontanicznie w tonie ,,samorozéwie-
tlajgcych si¢” w ten sposob wspdlnot, a zwlaszcza sztucznie wytworzonych
przez ideologie symboli pseudoteoretycznych (jak np. ,,umowy spotecznej”
w kontraktualizmie demokratycznym czy ,,krolestwa wolnosci” w marksizmie)
od rzeczywistych teorii, dystansujacych niekrytyczne mniemania (ddksai)

8

R. Skarzynski, Konserwatyzm. Zarys dziejow filozofii politycznej, Warszawa 1998, s. 9.
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w nieugietym poszukiwaniu prawdy (alétheia) i zawierajacych dopracowana
wizje tadu, jedynie zastugujacych przeto na miano filozofii polityki’.

Podobng - pozbawiong jednak metafizycznego i teologicznego horyzontu
dociekan Voegelina nad obecnoscia pierwiastkéw fadu w tym, co przemijajace
i kruche, tj. w historii — koncepcje historii doktryn politycznych prezentuja
Strauss i jego uczniowie (Joseph Cropsey, Harry V. Jaffa); jej osia i najbardziej
wyrazistym znamieniem jest przeciwstawienie klasycznej filozofii poli-
tyki, ktora bez wzgledu na wszelkie réznice dzielace np. Platona od Arysto-
telesa stawiala sobie niezmiennie jako cel kardynalny poszukiwanie mozliwie
najlepszego — co znaczy réwniez kompatybilnego ze spoleczng naturg czto-
wieka, czynigcg z niego ,obywatela Miasta” — ustroju panstwa, urzadzonego
wedlug dobrych praw (eunomoumene polis), nowozytnym ideologiom
politycznym, skazonym racjonalizmem, utopizmem, konstruktywizmem,
relatywizmem i historycyzmem, a naptywajacym i dokonujacym spustoszen
w rzeczywistosci spolecznej w trzech ,falach” nowozytnosci. Pierwsza z nich -
w rozpoznaniu Straussa — zapoczatkowali: N. Machiavelli, rozrywajacy zwigzek
pomiedzy polityka a poszukiwaniem obiektywnej sprawiedliwosci, a takze Th.
Hobbes i J. Locke, wysuwajacy na pierwsze miejsc w kategorii ludzkich celow
kategorie samozachowania (self-preservation) jednostki; druga - J.J. Rousseau,
ktéry uhistorycznit prawo natury i powigzat je z pojgciem ,,woli powszechnej”
jako zrddla prawa, bez koniecznosci odwotywania si¢ do Zadnego wyzszego
porzadku; trzecig — K. Marks i E Nietzsche, ktorzy odrzucili w ogéle rozum
i nature na rzecz wyabsolutyzowanej historii jako Zrédta wartosci ,,zycia”. Tym
samym polityczni ,,nowozytnicy” dali kolejno impulsy do powstania gtéwnych
ideologii korumpujacych nowozytne panstwo: Machiavelli, Hobbes i Locke —
liberalizmu, Rousseau — demokracji totalitarnej, Marks - socjalizmu i komu-
nizmu, Nietzsche - faszyzmu i narodowego socjalizmu'.

Z tego powodu filozofowie kladg zazwyczaj silny nacisk na staranne odroz-
nianie filozofii polityki zaréwno od ideologii, jak i od doktryn politycznych.
Ideologia bowiem - jak stwierdza Frederick D. Wilhelmsen - stanowi najbar-
dziej jaskrawe zaprzeczenie filozofii polityki, poniewaz sednem tego, co ja sty-
muluje, jest nie mito$¢ (philia) do $wiata i umilowanie madrosci, lecz nienawis¢
do $wiata realnie istniejacego. Ideologia zaczyna si¢ od niezadowolenia z tego, co
istnieje, co prowadzi ja do poszukiwania domniemanej ,teorii” zdolnej zniszczy¢
to, co realne, aby zbudowac ,,lepszy, nowy swiat™'!. Grzechem gtéwnym ideolo-

®  Zob. E. Voegelin, Nowa nauka polityki, Warszawa 1992, s. 15-16.

Zob. L. Strauss, Czym jest filozofia polityki?, w: tenze, Sokratejskie pytania. Eseje wybrane,
Warszawa 1998, s. 91-106.

Zob. ED. Wilhelmsen, Los saberes politicos (Ciencia, Filosofia y Teologia Politicas), Barcelona
2006, s. 59-64.
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gii jest przeto symulowanie bycia nauka i filozofig jednoczes$nie, falsyfikowane
jednak nieustannie brakiem cierpliwosci w stosunku do czynnikéw stojacych
na drodze wymyslonym przez ideologie utopijnym rozwigzaniom. Michael
Oakeshott osig rozréznienia czyni pojecie ,,burzycielstwa’, tj. stanowiska nie-
majacego zadnych wzgledéw dla ustalonych przekonan i zatozen, co prowadzi
je do konkluzji, iz doktryna polityczna, stuzaca pewnego rodzaju wyjasnieniu
dzialalno$ci politycznej, jest burzycielska jedynie w stopniu ograniczonym, zas
filozofia polityki, nastawiona na wykrycie trwalego charakteru dzialalnosci
politycznej, jest radykalnie burzycielska, czego dowodem jest jej zupelna ,,nie-
przydatno$¢” praktyczna; z wielkich traktatéw filozoficzno-politycznych nie
mozna ani nie powinno si¢ wyciagga¢ zadnych praktycznych wnioskéw, a wielkie
pojeciai instytucje, ktére medrcy czynig osig swoich wywodow (wladca-filozof
w Politei Platona, krol w De regno sw. Tomasza z Akwinu, suweren w Lewiatanie
Hobbesa), sg tylko alegoriami ich idei filozoficznych'. Leo Strauss nakazuje
z kolei odroézni¢ filozofie polityki takze od mysli politycznej, rozumianej
jako refleksja nad ideami politycznymi lub ich wyktad, przy czym przez idee
polityczng mozna rozumie¢ kazde politycznie znaczace ,pojecie, fantazmat,
gatunek lub cokolwiek innego, co jest przedmiotem namystu”". Wprawdzie
filozofia polityki tez nalezy do szerszego zbioru ,,mysli politycznej”, atoli nie
kazda mys$l polityczna jest filozofig polityki, poniewaz jako taka jest ona nie-
wrazliwa na rozréznienie migdzy ,opinig” a ,wiedzg’, podczas gdy filozofie
polityki interesuje wylacznie wiedza.

Czynnikiem, ktéry zacigzyl ujemnie nad powazng czescig XX-wiecznych
badan z tego zakresu, byl jednak wlasnie ich czestokro¢ Scisty i ,,ustugowy”
zwigzek z dzialalnos$cig i dgzeniami tychze ideologii i ruchdéw politycznych,
prowadzacy do ideologizacji uprawianej w tych warunkach historii doktryn po-
litycznych, ktora przestawata by¢ krytycznag refleksjg nad ideami politycznymi,
uprawiang w duchu i poszukiwaniu prawdy, stawala si¢ natomiast narz¢dziem
indoktrynacjiipropagandy ideologiczno-partyjnej. Najbardziej jaskrawym
przypadkiem takiej ideologizacji byta historia doktryn politycznych uprawiana
przez ,,marksistow-leninistow”, zwlaszcza w panstwach poddanych panowaniu
ideologii komunistycznej, a schodzaca do roli mechanizmu ,,dowodzenia”
bezapelacyjnej wyzszosci ideologii marksistowskiej nad jakimkolwiek innym
pogladem na organizacje spoleczenstwa i panstwa. W tych ujeciach (uwi-
dacznianych czestokro¢ nawet tytulami dziet z tego zakresu) historia doktryn
politycznych dzielita si¢ na okres przed- i pomarksowski, co réwnato si¢ dwom

12 Zob. M. Oakeshott, Filozofia polityki, w: tenze, Wieza Babel i inne eseje, Warszawa 1999,
s. 122-123, 128-138.

B L. Strauss, Sokratejskie pytania, s. 64; zob. takze: tenze, Wprowadzenie do: L. Strauss,
J. Cropsey, Historia filozofii politycznej. Podrecznik, Warszawa 2010, s. 9-10.
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~erom” w dziejach ludzkosci, przy czym kazda doktryna poprzedzajaca doktryne
Marksa rozpatrywana byta (i odpowiednio warto$ciowana) gléwnie pod katem
jej domniemanego prowadzenia ,,.ku” Marksowi, co czynilo ja (przynajmniej
relatywnie) ,,postepowd’, lub oddalania si¢ od niego, a tym samym stuzenia
sifom ,wstecznym”.

Ideologizacja historii doktryn politycznych nie jest jednak obca row-
niez licznym zwolennikom najbardziej wptywowej we wspdlczesnym swiecie
i fundujacej zasady ustrojowe wspolczesnych panstw ideologii demoliberalnej,
ktoérych uprzywilejowana w kulturze wspoéltczesnej pozycja czyni podatnymi
(vide Francis Fukuyama) na mniemanie, iz cala dotychczasowa historia idei
i instytucji politycznych prowadzi ,nieuchronnie” kazde spoteczenstwo ku
wolnorynkowej demokracji liberalnej, posiadajacej uniwersalny status ,,punktu
Omega” historii. Poglad taki stanowi zatem jedynie inng, od marksizmu-leni-
nizmu, co do wyznawanych zasad i pozadanego ksztaltu realizowanej utopii,
lecz analogiczng w metodzie myslenia wersje heglowskiego historycyzmu.
Tendencja ideologizacyjna nawet wzmacnia si¢ obecnie wraz z pojawieniem
sie, w miejsce skompromitowanego komunizmu, innych ideologii radykalnych
i kwestionujacych porzadek spoteczny oparty na respektowaniu prawa natural-
nego, takich jak: feminizm, antypedagogika, naturalistyczny ekologizm, oraz
ich nobilitowaniem poprzez wigczenie do programéw studiow uniwersyteckich
i przyznanie im statusu ,,powaznych” metodologii i dyscyplin naukowych (np.
Gender Studies).

Swiadomo$¢ zaréwno upadku pozytywistycznej gloryfikacji ,, faktow”, ktéra
niczego nie jest zdolna wyjasnic, z drugiej za$ strony — uproszczen zwigzanych
z natarczywymi probami ideologizowania, sktania niekiedy historykéw mysli
politycznej do przekonania, iz jest ona ,w istocie historig dylematéw”'*, ktdrej
obowigzkiem jest — zwlaszcza w sytuacji nowoczesnego i ,,postnowoczesnego”
rozchwiania kanonow - inspirowac, sklania¢ do myslenia, odnajdywac wzorce.
Tu otwiera si¢ przestrzen dla metapolityki (metd ta politika), definiowane;
— przez Alberta Buelg - jako dyscyplina, ktéra — przez analogie do metd ta
physicd — nastepuje ,,po polityce” i ktdra jg przekracza w tym znaczeniu, ze do-
chodzi do swojej ostatecznej racji bytu (ultima razon de ser) w niepolitycznym
fundamencie polityki®. To dyscyplina, ktéra ma podwdjne oblicze: jest w tej
samej mierze filozoficzna, co polityczna. Filozoficzna - poniewaz swoje racje
ostateczne odnajduje w warunkujacych akcje polityczng kategoriach, takich
jak: wielkie idee, kultura narodowa czy mity zmieniajace historig; polityczna -
poniewaz zawarta w niej wiedza wytwarza warunki, ktére rzadzgcym pozwalaja

14 S. Filipowicz, Historia mysli polityczno-prawnej, Gdansk 2001, s. 6.
5 A. Buela, Metapolica y filosofia, Buenos Aires 2003, s. 28.
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piastowac wladze i kierowac sprawami publicznymi. Jako dyscyplina filozoficzna
metapolityka stosuje metode¢ fenomenologiczno-hermeneutyczng, postugujac
sie transcendentalng epoché, to jest ,wzieciem w nawias” mnieman potocznych
oraz presupozycji ideologicznych, aby dokonac opisu ejdetycznego, czyli wgladu
w cechy istotne przedmiotu swoich dociekan, jako rzeczy ,,samych w sobie”
W dalszej kolejnosci dokonuje takze (zgodnie z sugestia Manfreda Riedela'®)
interpretacji jezyka politycznego. Winna ona bra¢ pod uwage wiele aspektéw
determinujgcych akcje polityczng, jak psychologie mas, perswazje i dyskurs
polityczny, desygnacje wroga, (dziedziczona badz intuicyjng) praktyczng wiedze
polityczng, rozpoznawang w dziataniu wielkich mezéw stanu, a w szczegdlnosci
te, ktore wyznaczaja ksztalt polityki wspolczesnej, jak: homogenizacja kultural-
na, uniformizacja myslenia, ,,polityczna poprawnos¢’, ,,monoteistyczny” kult
wolnego handlu, consensus jako metoda uprawiania polityki. Jednak ze wzgle-
du na swoj podwojny - filozoficzny i polityczny - charakter metapolityka nie
moze by¢ nauka czysto deskryptywna (opisowa), lecz jest zobowigzana do aktu
sgdzenia. Jej racja bytui powolaniem jest osad wartosci, niekonformistyczna
(czyliidaca pod prad dyskursu medialnego, dyktowanego przez establishment)
krytyka kulturalna, albowiem - na co nacisk kladzie teoretyk tzw. Nowej Pra-
wicy Alain de Benoist - ,,podboj wladzy politycznej prowadzi przez zdobycie
wladzy kulturalnej”’, czyli wlasnie metapolitycznej. Akcja metapolityczna
musi przeto zderzy¢ si¢ nieuchronnie z falszywa kryptopolityka, ktore to
stowo wyraza — u autoréw, takich jak Silvano Panunzio i Primo Siena — wladze
tajnych towarzystw, pozostajacych w stuzbie oligarchii finansowych, korumpu-
jacych w rézny sposob $wiat wspodlczesny, poprzez niwelujaca ideologie ,,praw
czlowieka”, homogenizacje kulturows, wywlaszczenia, globalizacje srodkow
komunikowania i handlu, New Agei ,,pseudoreligijny” ekumenizm. Wszystkie
one, wyrazajac ,,ducha nowoczesnosci’, rozkladaja systematycznie organizmy
tradycyjne i profanujg instytucje religijne, polityczne i spoteczne, sprowadzaja
polityke do wnetrza ,,puszczy kryptopolityki™®. Jesli zatem ,kryptopolityka”
oznacza przejscie ,,od naturalnego fadu politycznego (el orden politico natural)
do wspdlczesnego rozdarcia (la conflictividad moderna)”, powodujacego ,,kry-
zys wartosci i instytucji’, to metapolityka ,,stanowi odzyskanie (recuperacion)
metafizycznego znaczenia polityki” i ,,przywrdcenie (restauracion) wartosci
sakralnych Politei”". Metapolityka wskazuje, jak odnowi¢ platonska politeje

16 Zob. M. Riedel, Metaphysik und Metapolitik. Studien in Aristoteles und zur politischen Sprache
der neuzeitlichen Philosophie, Frankfurt am Main 1988.

17 A. de Benoist, Orientations pour des années décisives, Paris 1982, s. 12.
'8 S. Panunzio, Metapolitica. La Roma eterna e la nuova Gerusalemme, Roma 1979, s. 822.

Y P, Siena, La Espada de Perseo. Itinerarios metapoliticos, Santiago de Chile 2007, s. 10, 19.
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(miasto i cywilizacje wyniesione na szczyt harmonii i madroéci) i cyceronianska
res publica (nardd pojety nie jako prosty agregat przypadkowych jednostek, lecz
jako wspdlnota obywateli, stowarzyszonych wedtug zgody co do wspdlnego
prawa); jak odbudowac wspdlnoty naturalne (rodziny, ciala profesjonalne,
stowarzyszenia kulturalne) i terytorialne (municypia, prowincje, regiony).

Reasumujac, metapolityke zdefiniowa¢ mozna — w aspekcie teoretycznym
— jako niepolityczng ultima ratio polityki, zawarta w ogladzie ejdetycznym,
a w aspekcie praktycznym - jako wstep do polityki, przez dokonanie sprawie-
dliwego osadu projekcji polityczno-spotecznych i ustanowienie paradygmatu
jej funkgji stalych, ktére polityka powinna aktualizowac.

Summary

History of political doctrines — between description
and metapolitics

The subject of the article is the development of a scientific discipline which was
created in the mid-19" century and which appears under the name of the history of
political doctrines (or ideas). A point of departure here is a positivistic model of this
science at first being the history of great philosophical and political systems. Then,
other points of view are presented taking into account various ways of articulation of
political ideas and their symbolization — not only systemic and even not only verbal
ones. The revision of the main attitudes referring to the problem of demarcation of
the scope of such concepts of political thought as doctrine, ideology and political
philosophy. Finally, the significance of the conception defined as ‘metapolitical’
(through the analogy to ‘metaphysics’), that is, the one combining ‘pure’ theory with
the task to establish axiological paradigm of the function which politics should se-
rve, is emphasized.
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