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Maciej Wojtacki’
Wyzsza Szkota Kultury Spotecznej i Medialnej w Toruniu

Kilka uwag o miejscu i roli nauk politycznych
w Polsce w okresie miedzywojennym

Odzyskanie niepodleglosci przez panstwo polskie, po przeszto wiekowej nie-
woli, postawilo szereg wyzwan przed odradzajacym sie w nowych realiach zyciem
naukowym. Na wyzwania te musiato rowniez odpowiedzie¢ szkolnictwo wyzsze,
ktoérego odbudowa stanowila jeden z priorytetéw odrodzonej Rzeczypospolitej.

Szczegdlna role w procesie ksztatcenia mialy odgrywac szkoly nauk politycz-
nych traktowane jako kuznia kadr'. W okres migedzywojnia nauki polityczne
wchodzily juz z pewnym bagazem do$wiadczen wyniesionych z okresu zaréwno
I Rzeczypospolitej, jak i zaboréw (cho¢ oczywiscie tradycja ksztalcenia umie-
jetnosci politycznych ma znacznie diuzsza historie, siegajaca II polowy XVII
w., kiedy to w 1662 r. staraniem ks. Kazimierza Wojsznarowicza przy Akademii
Wilenskiej ufundowano pierwsza Katedre Polityki?). Kolebka wspdtczesnych
nauk politycznych na ziemiach polskich byly ziemie autonomicznej Galicji,
polskiego Piemontu, w ktérego gtéwnych osrodkach - w Krakowie i we Lwowie
— powstaly pierwsze osrodki naukowo-badawcze o tym charakterze. Wiosna
1902 r. z inicjatywy Wladystawa Studnickiego® otwarto we Lwowie Szkote
Nauk Politycznych. W kilka lat pézniej, w roku 1909, w tym samym miescie
szkote polityczng zalozyl Stanistaw Grabski*. W Krakowie, dzieki staraniom
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Maciej Wojtacki - doktor nauk humanistycznych w zakresie historii. Od 2006 r. wykladowca
Wyzszej Szkoty Kultury Spolecznej i Medialnej w Toruniu. Autor dwdch monografii. Pu-
blikowal m.in. na tamach ,, Atheneum’, ,,Historii i Polityki”, ,,Przegladu Politologicznego”
i,,Zeszytéw Prasoznawczych” W swych badaniach koncentruje si¢ na zagadnieniach z za-
kresu polskiej mysli polityczno-prawnej w okresie II Rzeczypospolitej oraz historii prasy
polskiej w pierwszej potowie XX wieku.

S. Reszczynski, ,, Alma mater” urzednika panistwowego, ,Gazeta Administracji Policji Pan-
stwowej” 1923, nr 9, s. 9.

J. Puchalski, Poczgtki nauk politycznych w Polsce. Historia powstania i dziatalnos¢ krakow-
skiego osrodka nauk politycznych, ,Nauka Polska” 1980, nr 6, s. 103.

> W. Studnicki, Z przezyc i walk, Warszawa 1928, s. 66-67, 81-83; S. Dabrowski, Szkota Nauk
Politycznych we Lwowie w latach 1902-1906, ,,Studia Historyczne” 1998, z. 3, 349-350.

*  B. Pasierb, Z tradycji polskiej nauki o polityce. Nauka o polityce, kultura polityczna przetomu
XIX i XX wieku, ,,Polityka i Spofeczenstwo” 2005, nr 2,s. 110-111.
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Towarzystwa Polskiej Szkoly Nauk Politycznych, pierwsza uczelnia o tym pro-
filu rozpoczeta swa dziatalnos¢ w 1911 roku. Jej celem bylo ,,szerzenie wiedzy
w dziedzinie umiejetnosci politycznych ze szczegélnym uwzglednieniem badan
dotyczacych spoteczenstwa polskiego™. W tym samym miescie istniala przed
I wojng $wiatowg Polska Szkota Nauk Spoteczno-Politycznych; wsrod jej zato-
zycieli byli Zofia Daszynska-Golinska i Wilhelm Feldman®.

Powstanie tych uczelni bylo poklosiem rodzacego si¢ w II polowie XIX
wieku w polskich srodowiskach naukowych zainteresowania umiejetnos$ciami
politycznymi. W badaniach nad polityka specjalizowali si¢ wowczas miedzy
innymi Ludwik Gumplowicz, Franciszek Kasparek, Oswald Balzer, Michat
Rostworowski czy Stanistaw Kutrzeba. Drugi z wymienionych wskazywat, ze
zadaniem nauk polityczno-prawnych jest tak ustanowi¢ prawa i warunki, aby
byt czlowieka w spoleczenstwie byl jak najlepiej zabezpieczony’. Takie, a nie
inne postrzeganie polityki wsr6d nauk bylo uwarunkowane recepcja wielu teorii
pojawiajacych sie w niemieckich naukach politycznych i prawnych, z ktérych
zaczerpnigto znaczng cze$¢ terminologii i zalozen metodologicznych. Wzorce
czerpano réwniez znad Sekwany; w Paryzu na poczatku 1872 r. Emile Boutmy
zatozyl Szkote Nauk Politycznych?®, do ktérej tradycji i rozwigzan struktural-
nych w wielu wymiarach nawigzywaly najwieksze polskie uczelnie tego typu
dzialajace na ziemiach polskich do wybuchu I wojny $wiatowe;.

Programy nauczania we wspomnianych uczelniach galicyjskich opieraly
sie przede wszystkim na socjologii, ekonomii politycznej, nauce o panstwie
oraz historii Polski i historii powszechnej (cywilizacji). O wysoki poziom wy-
ktadow i ¢wiczen mieli dba¢ najbardziej wowczas znani na ziemiach polskich
przedstawiciele nauk spotecznych, jak: Ludwik Kulczycki, Zygmunt Balicki,
Roman Dmowski, Eugeniusz Romer, Stanistaw Estreicher, Bohdan Winiarski,
Stanistaw Kutrzeba® i Wladystaw Studnicki®.

Doswiadczone grono wykladowcéw miato pozwoli¢ osiggnac zalozone
cele tak na niwie dydaktycznej, jak i naukowej, oraz w wymiarze praktycznym.
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¢ A.Zieba, Szkola Nauk Politycznych Uniwersytetu Jagielloriskiego, http://www.ptnp.nauka.
krakow.pl/historia/, [dostep 20 IX 2014 r.].

L. Gumplowicz, Stowo o umiejetnosciach prawniczo-politycznych u nas, w: Dwa zycia Lu-
dwika Gumplowicza. Wybor tekstow, oprac. J. Surman i G. Mozetic, Warszawa 2010, s. 137.

8 M. Rostworowski, Wolna Szkota Nauk Politycznych w Paryzu, Krakéw 1892, s. 5-6.

° J. Puchalski, Dzieje katedr i szkot nauk politycznych na ziemiach polskich, w: Nauki polityczne
jako dyscyplina akademicka w Polsce (1902-1982). Antologia publikacji z okazji 80-lecia
wystepowania samodzielnych jednostek organizacyjnych nauk politycznych w polskim szkol-
nictwie wyzszym, wybor i oprac. E.J. Palyga, W.J. Szczepanski, Warszawa 1982, s. 19, 21-23.

1 W. Studnicki, dz. cyt., s. 82.
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Szczegdlnie w tym ostatnim dostrzegano ogromne zaniedbania wynikajace
z braku wlasnej panstwowosci. Stad tez uczelnie polityczne pod zaborem au-
striackim ukierunkowane byly na wyksztalcenie tych studentéw innych uczelni,
ktérzy zamierzali w przysztosci poswigcic sie pracy spotecznej i politycznej.

Dziatalno$¢ pierwszej Szkoty Nauk Politycznych we Lwowie ustata w dru-
giej polowie 1906 roku, kiedy to Wtadystaw Studnicki wyjechal ze Lwowa. Jak
wspomina, po powrocie do miasta w 1909 roku prébowat na nowo otworzy¢
uczelnig, na przeszkodzie tym planom mialy jednak stana¢ spory natury poli-
tycznej z profesorami Uniwersytetu Lwowskiego — Janem Gwalbertem Pawli-
kowskim i Stanistawem Grabskim''.

U progu niepodlegtosci na ziemiach polskich funkcjonowaty dwie uczel-
nie ksztalcgce w zakresie umiejetnosci politycznych: powstata w 1911 roku
krakowska Szkota Nauk Politycznych przy Uniwersytecie Jagiellonskim, ktéra
po przerwie wojennej wznowila swa dzialalno$¢ w 1920 roku'?, i warszawska
Szkota Nauk Politycznych zatozona w 1915 roku przez Koto Lipszczan'. W tym
samym czasie w pozostalych panstwach europejskich dzialalo ponad dwa-
dziescia uczelni tego typu, z czego dziesie¢ w Niemczech, szes¢ we Wloszech
i cztery we Francji'.

W dotychczasowej literaturze brak jest calosciowej monografii poswieco-
nej historii i rozwojowi polskich nauk politycznych w omawianym okresie.
Podkresli¢ jednak nalezy, ze wigkszo$¢ uczelni i osrodkéw naukowych o tym
charakterze doczekala si¢ wlasnego opracowania — w formie monografii lub
artykutu. Pierwsza powojenng praca poswiecona temu zagadnieniu byt zbiér
wspomnien wydany sumptem cztonkéw-zatozycieli Szkoty Nauk Politycznych

Tamze, s. 82, 84-87. W swoich wspomnieniach nie pisze on jednak — w przeciwienstwie do
Michata Sokolnickiego przywotanego za Bronistawem Pasierbem - o placdwce, ktorg miat
w tym czasie zalozy¢ Grabski. Zob. przyp. 4.

2 O dzialalnosci krakowskiej Szkoty Nauk Politycznych zob. B. Wtodarski, Szkota Nauk Poli-
tycznych UJ 1920-1949, Archiwum Uniwersytetu Jagielloniskiego, Dokt. 2010/120 (rozprawa
doktorska).

Koto Lipszczan bylo stowarzyszeniem studentéw z ziem polskich studiujacych na Uni-
wersytecie w Lipsku. Powstalo ono na I Walnym Zebraniu Absolwentéw tejze uczelni
w Warszawie 12 IIT 1914 roku. W swej dziatalno$ci nawigzywalo do tradycji wezesniejszych
polskich stowarzyszen akademickich tej uczelni, m.in. do ,Towarzystwa Akademikow
Polskich’, ,,Unitas”, ,,Concordii’, ,Towarzystwa Spojnia” i ,Bratniaka” Zob. Przyczynki do
historii Szkoty Nauk Politycznych w Warszawie z okazji 50-lecia jej zatozenia. 1915-1955,
Warszawa 1968, s. 4-8, 22-25.

Czas powstania Szkét Nauk Politycznych po wojnie, w: Szkota Nauk Politycznych w Krakowie
1933/34 r., Krakow 1934, s. 8-10.
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w Warszawie'®; nastepng byla monografia opublikowana w 80-lecie powstania
Iwowskiej Szkoty Nauk Politycznych'®. W kolejnych latach badania nad historia
nauk politycznych w Polsce przed II wojng swiatowa prowadzit miedzy innymi
przywotywany juz Jan Puchalski, a ostatnio takze Bronistaw Pasierb, ktoéry na
tamach ,,Polityki i Spoleczenstwa” opublikowat cykl artykuléw poswieconych
temu zagadnieniu. Poza tym liczne informacje o dziatalnosci poszczegélnych
katedr nauk politycznych znajdujemy w pracach dotyczacych historii wydzialow
prawa na polskich uniwersytetach, w ramach ktérych funkcjonowaty katedry
prawa politycznego i ktérych profesorowie réwnolegle byli wykladowcami
prywatnych uczelni o tym profilu'’. Dlatego tez, w pierwszej czesci artykultu
autor postanowil dla wprowadzenia do przedmiotu badan, przedstawi¢ zarys
historii trzech — najwazniejszych w jego opinii - osrodkéw nauk politycznych
na ziemiach polskich w okresie miedzywojennym. Pozwoli to we wlasciwym
kontekscie przedstawi¢ dyskusje, jaka toczyla si¢ w tym czasie nad miejscem
i rola nauk politycznych, szczegélnie wobec perypetii jakie przechodzita w oma-
wianym okresie najwieksza uczelnia politologiczna w miedzywojennej Polsce,
to jest warszawska Szkota Nauk Politycznych.

I. Szkoly i instytuty nauk politycznych w Polsce
w okresie miedzywojennym

Najwigksza polska uczelnig ksztalcaca w zakresie nauk politycznych przed
IT wojng $wiatowa byla warszawska Szkota Nauk Politycznych (dalej SNP)'® za-
tozona przez studentow i absolwentow Uniwersytetu Lipskiego wywodzacych
sie z ziem polskich, zrzeszonych w Kole Lipszczan. Szkota Nauk Politycznych
(dalej SNP) rozpoczeta swa dziatalnos¢ 9 grudnia 1915 roku. W 1916 roku
powstalo odpowiedzialne za utrzymywanie placowki Towarzystwo Szkotly
Nauk Politycznych. We wczesnym okresie dzialalnosci warszawska uczelnia,
ktdrej nazwa brzmiala: ,,Szkota Nauk Spotecznych i Handlowych”, sktadata sie
z dwoch wydzialéw: spotecznego z sekcjami administracyjng i spotdzielcza oraz

Przyczynki do historii Szkoty Nauk Politycznych w Warszawie, s. 3.
16 Zob. Nauki polityczne jako dyscyplina akademicka w Polsce (1902-1982), s. 7.

7" Zob. A.Redzik, Wydziat Prawa Uniwersytetu Lwowskiego w latach 1939-1946, Lublin
2006; tenze, Lwowska szkota dyplomatyczna. Zarys historii Studium Dyplomatycznego przy
Wydziale Prawa Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie (1930-1939), ,,Polski Przeglad
Dyplomatyczny” 2006, nr 5, s. 121-150; Nauki historycznoprawne w polskich uniwersytetach
w II Rzeczypospolitej, pod red. M. Pyter, Lublin 2008.

Warszawskiej uczelni, ktora dotychczas nie doczekata si¢ szczegélowej monografii, autor
poswieci najwiecej miejsca w swych rozwazaniach.
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handlowego. W kolejnych latach w warszawskiej SNP zachodzity liczne procesy
reorganizacyjne, w wyniku ktérych w 1920 r. wyodrebniono pig¢ wydziatéw:

- Wydzial Nauk Politycznych (Dyplomatyczno-Konsularny),

- Wydziat Spoteczny,

- Wydzial Administracji Panstwowej i Komunalnej,

- Wydzial Finansowo-Ekonomiczny,

- Wydziat Publicystyki i Dziennikarstwa.

Kazdy z wydzialéw podlegal opiece-kontroli ze strony odpowiednich organéw
administracji panstwowej i stowarzyszen. Wydzial Nauk Politycznych w zakresie
organizacji kurséw dyplomatycznych i konsularnych wspoétpracowat z Minister-
stwem Spraw Zagranicznych; na Wydziale Spotecznym doksztalcano urzednikow
Ministerstwa Pracy i Opieki Spotecznej; Wydzial Administracji Panstwowej
i Komunalnej wspolpracowal w podobnym zakresie z Ministerstwem Spraw
Wewnetrznych, Wydzial Finansowo-Ekonomiczny zas — z Ministerstwem Prze-
mystu i Handlu®. Wydzial Publicystyki i Dziennikarstwa, pierwszy tego typu
na ziemiach polskich, dzialajacy jedynie do roku akademickiego 1922/1923*
— wspolpracowatl z polskimi organizacjami dziennikarskimi®'. W 1921 roku
Towarzystwo utrzymujace dotychczas SNP zostalo przemianowane na Instytut
Spoleczny. Na jego czele stangl Adolf Suligowski. Do jego zadan, poza utrzy-
mywaniem warszawskiej placowki, nalezato réwniez finansowanie dzialajgcej
w latach 1924-1929 filialnej 16dzkiej Wyzszej Szkoty Nauk Spolecznych i Eko-
nomicznych?. Poza tym przy Instytucie Spolecznym dzialal w latach 1929-1939
Instytut Studiéw Handlowych i Orientalistycznych - w zaloZeniu uczelnia
zawodowa typu wyzszego®.

Od roku akademickiego 1923/1924 organizacja uczelni obejmowata cztery
wydzialy. Do kolejnych powaznych zmian w dzialalnoséci warszawskiej SNP
doszto w 1928 roku. 11 czerwca 1928 r. Ministerstwo Wyznan Religijnych
i O$wiecenia Publicznego (dalej MWRIiOP) zatwierdzilo Statut SNP, co uwien-
czylo dziewigcioletnie starania uczelni w tym zakresie. W tym tez roku oddano
do uzytku nowy gmach szkoly przy ulicy Reja. W tym czasie dyplomy uczelni
byly juz uznawane na niektérych uczelniach zagranicznych, co pozwalalo

Szkota Nauk Politycznych w Warszawie. Rocznik V oraz program nauk na VI rok szkolny
1920/21, Warszawa 1920, s. 13-14.
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Tamze, s. 14; Przyczynki do historii Szkoly Nauk Politycznych w Warszawie, s. 62-63.
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Szkota Nauk Politycznych w Warszawie. Rocznik V, s. 14.
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Tamze, 5. 77-78; Szkota Nauk Politycznych w Warszawie. Rocznik XII z programem wyktadow
na XIII rok szkolny 1927/1928, Warszawa 1928, s. 15.
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Szkota Nauk Politycznych w Warszawie. Rocznik XXIV oraz program nauk na XXV rok
szkolny 1939/40, Warszawa 1939, s. 17-21.
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absolwentom kontynuowac¢ studia za granica. Jednoczednie caly czas trwaly
zabiegi wladz SNP o uzyskanie uprawnien przystugujacych pozostatym szkotom
wyzszym w Polsce. W pismie do MWRIOP z 20 czerwca 1927 r. reprezentu-
jacy uczelnig prezes Rady — Adolf Suligowski, i dyrektor SNP — Edmund Jan
Reyman, zwracali si¢ o przyznanie swoim absolwentom prawa do zajmowania
przez nich stanowisk stuzbowych pierwszej kategorii w stuzbie panstwowe;j.
Wskazywano przy tym, ze cz¢$¢ uczelni zagranicznych figurujacych w wykazie
ministerstwa ma podobny do SNP dwuletni system ksztatcenia** Starania te
w 1928 roku zakonczyly sie potowicznym sukcesem: absolwenci SNP uzyskali
prawo do obejmowania postulowanych stanowisk urzedniczych, ale uczelni nie
przyznano uprawnien szkoly wyzszej.

SNP rozwijala liczne inicjatywy wydawnicze. Pierwsza byty ,,Prace Spotecz-
ne i Polityczne”, w ramach ktérych od poczatku lat dwudziestych publikowano
prace i podreczniki akademickie. Z okazji 20-lecia SNP wspdlnie z Instytutem
Wydawniczym ,,Biblioteka Polska” wydawano ,,Encyklopedie Nauk Politycz-
nych” Redaktorem naczelnym zostal dr Edmund Jan Reyman, a w sklad redakcji
wszedl miedzy innymi znakomity historyk Janusz Pajewski®.

W strukturze SNP wyodrebniono trzy instytuty: Prawa Publicznego, Geo-
graficzny, Nauk Gospodarczych, oraz dwa zaklady: Polityki Socjalnej i Historii
Politycznej. Do zadan wymienionych jednostek naukowo-dydaktycznych
nalezalo: organizowanie konwersatoriéw i seminariéw dyplomowych, prowa-
dzenie biblioteki specjalistycznej i wydawnictwa oraz nawigzywanie kontaktow
z podobnymi osrodkami w kraju i za granica®.

Proces ksztalcenia w SNP mial charakter interdyscyplinarny i dwustop-
niowy. Trzyletnie studia mialy przygotowywac absolwentéw do pracy w ad-
ministracji, dyplomacji, stuzbie konsularnej, instytucjach finansowych oraz
organizacjach spofecznych. W sklad kanonu obowigzkowego na wszystkich
wydziatach w ramach dwoch pierwszych lat studiéw wchodzity nastgpujace
przedmioty podstawowe: historia polityczna Polski, Europa wspdlczesna, ogélna
teoria prawa, prawo i ekonomia polityczna, skarbowos¢, polityka socjalna oraz
geografia ekonomiczna Polski. Poza tym na kazdym z wydzialéw prowadzono
przedmioty stanowigce o jego specyfice. Przyktadowo na Wydziale Politycznym
wykltadano migdzy innymi histori¢ dyplomatyczna i prawo miedzynarodowe;
na Wydziale Spotecznym - polityke agrarng i prawo cywilne, handlowe oraz
zasady ksiegowosci; na Wydziale Administracji Panstwowej i Komunalnej

¢ Tamze, s. 4-6.

» Przyczynki do historii Szkoty Nauk Politycznych w Warszawie, s. 65.
% Szkota Nauk Politycznych w Warszawie. Rocznik XXIV, s. 12-13.
¥ Tamze, s. 100-101.
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prawo administracyjne i cywilne, statystyke oraz organizacj¢ samorzadow, a na
Wydziale Finansowo-Ekonomicznym poza arytmetyka handlowa i polityczna
odbywaly si¢ zajecia z ksiggowosci oraz zasad prowadzenia korespondencji han-
dlowej. Natomiast na trzecim roku studiéw praca ze studentami koncentrowata
sie na przygotowaniu prac dyplomowych, stad tez przewazaly konwersatoria
i seminaria oraz specjalistyczne wyklady monograficzne stanowigce uzupet-
nienie dotychczasowych studiéw **. Wsréd wykladowcow SNP znajdowali sie
miedzy innymi historycy: Henryk Stanistaw Moscicki, Janusz Pajewski, Stanistaw
Arnold; prawnicy: Wactaw Komarnicki, Julian Makowski Edmund Jan Reyman;
ekonomisci: Zdzistaw Ludkiewicz, Stanistaw Zalewski; oraz praktycy i dziatacze
spoteczni: Jan Lazowski, Janusz Kwiecinski.

Pod koniec lat 30., po dlugich staraniach, warszawskiej uczelni udato sie uzy-
ska¢ pelnie praw akademickich i ustawg z dnia 29 marca 1937 r. zapowiedziano
przeksztalcenie jej w Akademig¢ Nauk Politycznych®. Zakonczeniem tego pro-
cesu byto wydanie przez ministra wyznan religijnych i o§wiecenia publicznego
Witolda Swietostawskiego rozporzadzenia z dnia 28 kwietnia 1939 r., w ktérym
ustalono, ze z dniem 1 wrze$nia 1939 r. wejda w Zycie zmiany zapowiedziane
ustawg z 1937 roku, a SNP stanie sie Akademig™.

Po zakonczeniu dziatan wojennych Akademia wznowila dzialalno$¢ w paz-
dzierniku 1945 roku. Juz w styczniu 1946 roku uczelni¢ przejelo panstwo i pod-
dalo ja reorganizacji. Chodzilo o nadanie jej charakteru marksistowskiego. Osta-
tecznie SNP przeksztalcono w Szkole Gléwng Stuzby Zagranicznej, co w istocie
- wedlug jej zalozycieli - zakonczylo 35-letni okres jej istnienia’.

Wspomniana juz we wstepie powstata w 1911 roku Polska Szkola Nauk
Politycznych przy Uniwersytecie Jagielloniskim (dalej SNP UJ) wznowita swa
dziatalno$¢ w roku 1920 po przerwie spowodowanej dziataniami wojennymi*.
W odrodzonej Rzeczypospolitej zostala ona $cisle zwigzana z Wydziatem Prawa
Uniwersytetu Jagiellonskiego, ktéry sprawowat piecze nad jej dzialalnoscia.
Wedlug statutu, ktory zostal zatwierdzony w 1929 r. przez ministra MWRiOP

8 Tamze, s. 80-86.

¥ Dz.U. 1939, nr 27, poz. 192, s. 500-501, Ustawa z dnia 29 marca 1937 r. o zmianie ustawy
z dnia 15 marca 1933 r. o szkotach akademickich.

% Rozporzadzenie MWRIOP. Z dnia 28 kwietnia 1939 o ustaleniu terminu zastosowania

ustawy z dnia 15 IIT 1933 roku o szkolach akademickich do Szkoty Nauk Politycznych
w Warszawie, w: Szkofa Nauk Politycznych. Rocznik XXIV oraz program nauk na XXV rok
szkolny 1939/40, Warszawal939, s. I.

31

Przyczynki do historii Szkoty Nauk Politycznych w Warszawie, s. 136-137.
> B. Wlodarski, Szkota Nauk Politycznych U], s. 91-92.
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Stawomira Czerwinskiego, SNP UJ stanowita odrebny oddzial w ramach Wy-
dziatu Prawa UJ*.

Na czele SNP UJ od jej powstania w 1911 roku do 1935 roku stat jej zalozyciel
Michat Rostworowski, dziekan i profesor Wydzialu Prawa UJ. Po nim funkcje
dyrektora szkoly objat profesor Zygmunt Sarna, ktéry sprawowat ja do wybuchu
wojny*.

Wiréd wyktadowcdw krakowskiej uczelni przewazali profesorowie UJ. Poza
zatozycielem do najwazniejszych postaci nalezeli prawnicy: Stanistaw Kutrze-
ba (wykladajacy zaréwno w przedwojennej PSNP, jak i w SNP U]J), Stanistaw
Estreicher, Konstanty Grzybowski, Kazimierz Wtadystaw Kumaniecki, Maciej
Starzewski, Wilhelm Walcholz; oraz filozofowie: Roman Dyboski, J6zef Feldman
i Jerzy Smolenski®. Staraniem Rostworowskiego wyklady go$cinne prowadzili
réwniez uczeni z zagranicznych uczelni, przede wszystkim francuskich.

Program nauczania w SNP UJ opieral sie na trzech specjalnosciach, zwanych
réwniez kierunkami: politycznym, miedzynarodowym i gospodarczym. Ich
zaliczenie pozwalalo studentom na ukonczenie uczelni i uzyskanie dyplomu*.

Podobnie jak warszawska SNP, krakowska uczelnia wznowita swa dzialalnos¢
po II wojnie $§wiatowej. Kierownictwo SNP U] objal wowczas profesor Ludwik
Ehrlich, jeden z twoércow dziatajacego przed wojna we Lwowie Studium Dyplo-
matycznego®. Wyklady rozpoczety sie w listopadzie 1946 roku. Zajecia dla stu-
chaczy prowadzone byly - jak wskazuje B. Wlodarski — do maja 1949 r., mimo
iz zapisy na uczelnie w roku akademickim 1948/1949 zostaly wstrzymane®.

Uczelniy, ktora na trwale zapisala si¢ w historii polskich nauk politycznych,
byta powstata w Wilnie w roku 1930 Szkota Nauk Politycznych przy zalozonym
w tym samym czasie Instytucie Naukowo-Badawczym Europy Wschodniej (IN-
BEW). Placowka ta posiada juz bogata bibliografi¢’, stad tez autor przedstawi
jedynie zarys jej dziatalnosci.

Pierwsza polska uczelnia sowietologiczna przez pierwsze trzy lata swej
dzialalno$ci nosita miano Wyzszej Szkoty Nauk Politycznych przy Instytucie

3 Tamze, s. 95.

* Tamze,s. 116, 123-124.

% Tamze, s. 130-135.

% Tamze, s. 182.

7 A. Redzik, Lwowska szkota dyplomatyczna, s. 127-130.
¥ B. Wlodarski, Szkota Nauk Politycznych U], s. 355, 367.

¥ M. Kornat, Instytut Naukowo-Badawczy Europy Wschodniej w Wilnie (1930-1939) i jego
wkiad w rozwdj polskiej sowietologii, ,Kwartalnik Historyczny” 2000, nr 3, s. 43-89; tenze,
Polska szkota sowietologiczna 1930-1939, Krakéw 2003; G. Zackiewicz, Polska mysl poli-
tyczna wobec systemu radzieckiego 1918-1939, Krakow 2004.
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Naukowo-Badawczym Europy Wschodniej. Od strony naukowej byla $cisle
zwigzana z Uniwersytetem Stefana Batorego w Wilnie (USB). Statut uczelni
jasno okreslat, ze podlega ona Instytutowi i jego wladzom, ktére powoluja jej
dyrektora i zastepce®.

Pierwszym dyrektorem szkoly byl p6zniejszy minister Janusz Jedrzejewicz,
a w 1933 roku kierownictwo po nim przejat Wiadystaw Wielhorski. Poczatkowo
zajecia odbywaly sie w gmachu wilenskiej Biblioteki Wréblewskich. Trzyletnie
studia pozwalaty absolwentom uzyskiwac dyplom, ktéry nadawat im prawa réw-
ne osobom posiadajacym pelne wyksztalcenie magisterskie bagdz inzynierskie*'.

Szkota Nauk Politycznych przy INBEW posiadata tylko jeden wydzial.
Podobnie jak w przypadku innych uczelni program nauczania na dwdch pierw-
szych latach studiéw obejmowal przedmioty podstawowe, a na trzecim roku
— specjalistyczne®. Sposrdd zajec¢ specjalistycznych nalezy wymieni¢ wyklady
i ¢wiczenia z zakresu stosunkow ustrojowych, gospodarczych i kulturalnych
Zwiazku Sowieckiego (prowadzone migdzy innymi przez Witolda Staniewicza,
Witolda Sukiennickiego i Mariana Morelowskiego), monografie panstw baltyc-
kich (Wiestaw Wielhorski) i stosunki wyznaniowe, kulturalne, demograficzne
i etniczne Ziem Wschodnich (Seweryn Wystouch i Leon Wasilewski)*.

Wspomniec réwniez nalezy o publikacjach Instytutu, miedzy innymi o serii
»Biblioteki Instytutu Naukowo-Badawczego Europy Wschodniej’, ,,Pracach
Polskiego Towarzystwa dla Badan Europy Wschodniej i Bliskiego Wschodu”
oraz ,,Przegladzie Kwartalnym Gospodarki ZSRR™*.

Wirod wyktadowcow uczelni przewazali profesorowie USB, w tym miedzy
innymi: Marian Zdziechowski, Iwo Jaworski, Wactaw Komarnicki, Aleksander
Hertz, Czestaw Bobrowski, Henryk Lowmianski. Z Instytutem i SNP w pierw-
szych latach jej dzialania zwigzany byl réwniez Wladystaw Studnicki, zalozyciel
pierwszej polskiej szkoty nauk politycznych®.

Szkota Nauk Politycznych przy INBEW dzialata do wrzesnia 1939 roku; po
wybuchu wojny zawiesila dziatalno$¢. Ostatecznie w grudniu 1939 r. zostata

10 Statut Szkoty Nauk Politycznych w Wilnie, w: Szkota Nauk Politycznych w Wilnie, Wilno
1938, s. 5-6.

4 Szkota Nauk Politycznych w Wilnie, s. 3-4.
2 Tamze, s. 11-15.

# Tamze, s. 11-15; Szkota Nauk Politycznych w Wilnie. Spis wyktadéw i grono nauczajgce
w roku akademickim 1935/1936, Wilno 1935.

# M. Kornat, Instytut Naukowo-Badawczy..., wyd. cyt., s. 49-50; G. Zackiewicz, dz. cyt.,
5. 623-629.

5 Szkota Nauk Politycznych w Wilnie. Spis wyktadéw; M. Kornat, dz. cyt., s. 46-47.
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zamknieta przez wladze litewskie*. Nalezy jednak podkresli¢, ze doswiadczenia
wilenskiej SNP byly przez wielu jej wykladowcow kontynuowane na emigracji.
W powstalej w 1948 roku w Londynie Szkole Nauk Politycznych i Spotecznych
wykltadali miedzy innymi Jedrzejewicz, Sukiennicki i Wielhorski.

II. Dyskusja nad miejscem i rola nauk politycznych w Polsce
w okresie miedzywojennym

Majac na uwadze dotychczasowy stan badan nad historig nauk politycznych,
autor postanowil przedstawi¢ nieco pomijana w dotychczasowej literaturze przed-
miotu dyskusje nad miejscem i rola nauk politycznych w nauczaniu akademickim
w odrodzonym panstwie polskim.

Pytaniem podstawowym, ktére nalezy sobie postawi¢, aby wlasciwie zbadaé
wskazany problem, jest to, czy nauki polityczne byly pelnoprawng dyscyplina
akademicka w okresie miedzywojennym. Niestety, nie mozna udzieli¢ na to
pytanie jednoznacznej odpowiedzi, albowiem w tym czasie trwala dyskusja nad
tym, czy nauki o polityce moga by¢ traktowane jako autonomiczna dyscyplina
akademicka. Mimo ze nikt nie moéwil jeszcze woéwczas na polskim gruncie o po-
litologii, to w $§wietle zachowanych materialéw mozemy zauwazy¢ dazenie do
wyodrebnienia nauk o polityce jako dyscypliny akademickiej. Nie kwestionowano
natomiast akademickiego charakteru pozostatych nauk spotecznych, na przyktad
socjologii, ekonomii, ktére posiadaty glebokie tradycje na gruncie polskim.

Wtasnie wsrdd socjologow, a takze prawnikéw nalezy szukaé ojcow polskiej
politologii; to do ich koncepcji nawigzywano réwniez w migdzywojniu. Przy-
wolywany juz Gumplowicz wskazywal na niedostateczny rozwoj umiejetnosci
polityczno-prawnych na ziemiach polskich w XIX wieku zahamowany przez
rozbiory. Punktem odniesienia do ich odrodzenia w przysztosci byta dla niego
Konstytucja 3 maja. Stad tez pomimo przedstawionych przez siebie wczesniej
zalozen metodologicznych?” odrzucal mozliwos¢ ksztaltowania umiejetnosci
politycznych w oparciu o wspétczesny mu XIX-wieczny uklad stosunkéw spo-
teczno-politycznych, ktore jak podkreslal, ,nie sg polskie, ale [...] niemieckie
[i] umiejetnos¢, ktora by sie na tych stosunkach korzenila, przestataby by¢
narodowa, a stataby sie niemiecka™. Dlatego tez podkreslal, ze ,umiejetnosci
prawniczo-polityczne [...], jezeli majg by¢ praktyczne, a przy tym zachowaé

6 Tamze, s. 84, 87-88.
¥ Ludwik Gumplowicz wskazywal bowiem, Ze ,umiejetnosci prawniczo-polityczne, jezeli
nie majg by¢ utopiami i mrzonkami, muszg korzeni¢ sie w terazniejszosci w stosunkach
danych”; zob. L. Gumplowicz, Stowo o umiejetnosciach prawniczo-politycznych, s. 140.

4 Tamze, s. 140.
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ceche narodowg [...], powinny czerpac z polskiej historii i jej doswiadczen™.
Wydaje si¢ rowniez, ze jako jeden z pierwszych polskich badaczy Gumplowicz
pojmowat polityke jako odrebng nauke, z tym jednak zalozeniem, ze miata
ona by¢ ksztaltowana na fundamentach socjologii, a szczegélnie ,,prognozy
socjologicznej” najwlasciwiej odzwierciedlajacej — w ocenie autora Filozofii
spotecznej — kierunki rozwoju zycia tak spolecznego, jak i politycznego™. Z nie-
co innej perspektywy o brakach w nauczaniu umieje¢tnosci politycznych pisat
réwniez w potowie XIX wieku profesor i dziekan Wydzialu Prawa Uniwersytetu
Jagiellonskiego Franciszek Kasparek. Formacje w tym zakresie traktowat jako
czynnik niezbedny do wlasciwego zarzadzania organizmem panstwowym,
jednak w przeciwienstwie do Gumplowicza nauki polityczne uznawat za nie-
odlacznag cze$¢ prawa’’.

Dyskusja nad umiejetno$ciami politycznymi, rzadziej okreslanymi mianem
nauk, juz z perspektywy uwarunkowan zaistnialych w odrodzonej Rzeczypo-
spolitej toczyla si¢ w okresie miedzywojennym. Na wstepie trzeba zaznaczyé¢, ze
cho¢ istniaty przywolane juz szkoly nauk politycznych, to w ponad dwudziestu
tomach ,,Nauki Polskiej”, rocznika wydawanego nakladem Kasy im. Mianowskie-
go, nie znajdziemy artykulu, ktéry bylby im bezposrednio poswigecony. Wynikato
to z faktu, iz zadania i czesto utylitarne cele nauk politycznych klasyfikowaty je
w powszechnej ocenie w ramach nauk spolecznych, te natomiast — w zaleznosci
od klasyfikacji - byly taczone z naukami historycznymi lub humanistycznymi.
Stad tez ze wzgledu na $cisle praktyczny charakter umiejetnosci politycznych czgs¢
polskiego $rodowiska akademickiego sprzeciwiata si¢ nadaniu im miana nauki.

Podstawg takiego ich postrzegania byla klasyfikacja nauk przestawiona pod
koniec lat 20. XX wieku przez Tadeusza Kotarbinskiego w Elementach teorii
poznania, logiki formalnej i metodologii nauk>*. W klasyfikacji tej Kotarbinski
wyroéznial nauki matematyczne, przyrodnicze, historyczne — w ramach ktérych
wyodrebnial nauki humanistyczne i filozoficzne — oraz umiejetnosci praktyczne,
wsrod ktorych wyrdznial dyscypliny krytyczne, normatywne i praktyczne. Do
dyscyplin krytycznych zaliczal miedzy innymi estetyke, do normatywnych etyke,
do praktycznych te ze specjalnosci, w ktorych gléwny nacisk kladzie sie na pro-
jektowanie. Podzial ten wynikal z podkreslanej przez Kotarbinskiego wyraznej
réznicy metodologicznej

4 Tamze.

0 Tenze, Polityka jako socjologia stosowana, w: Dwa zycia Ludwika Gumplowicza, s. 278-279.

3! F Kasparek, O nauce umiejetnosci politycznych, ,,Przeglad Sadowy i Administracyjny” 1876,
nr 3, s. 24-25; tamze, nr 8, s. 67.

52 T. Kotarbinski, Elementy teorii poznania, logiki formalnej i metodologii nauk, Lwéw 1929,
s. 367-371.
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[...] pomiedzy umiejetnosciami praktycznymi a naukami w znaczeniu spe-
cjalnosci badawczych dgzgcych zasadniczo do wiedzy. [...] W specjalnosciach
badawczych (jak np. nauki historyczne lub przyrodnicze) dgzy sie w ostatecznej
instancji do urabiania opisow tak, aby byly prawdziwe, czyli aby si¢ zgadzaly
z opisywang rzeczywistoscig, dgzymy tedy do urobienia zdania, Ze A jest B,
jezeli rzeczywistos¢ polega na tym, ze A jest B, czyli po prostu jezeli A jest B. -
W umiejetnosciach praktycznych, przeciwnie dgzy sie ostatecznie do urabiania
rzeczywistosci w ten sposob by sie zgadzata z projektem, czyli, by A byto B,
jezeli zaprojektowalo sig, ze A bedzie B. Sprawic, iz rzeczy si¢ majqg tak, jak sie
zaprojektowato - to tyle, co zrealizowac projekt czyli urzeczywistnié projekt>.
Wyrazne rozgraniczenie pomiedzy nauka a umiejetnosciami praktycznymi
znajdowalo swe odzwierciedlenie réwniez w klasyfikacji typéw spolecznych
charakterystycznych dla kazdej z powyzszych sfer aktywnosci spolecznej. Stu-
dium tego zagadnienia na famach ,,Nauki Polskiej” przedstawit Franciszek Bujak.
W swej pracy podkreslal réznice pomiedzy badaczem, ktérego ,,dazeniem jest
poznanie istoty zjawisk [...], zglebienie mechanizméw ducha ludzkiego i zycia
spolecznego, a dziataczem, ktory kieruje zyciem zbiorowym, tworzy je i orga-
nizuje, od najnizszych do najwyzszych form zrzeszenia spotecznego” Rdznica
pomiedzy obu typami polegata — zdaniem E Bujaka - na ilo§ciowym stosunku
czynnosci dzialania i badania, ktdry wyrazal, okreslajac dziatacza jako badacza
praktycznego, badacza za$ jako dziatacza teoretycznego. Podkreslat jednoczesnie,
ze o ile czestym zjawiskiem jest przechodzenie badacza w sfere aktywnosci cha-
rakterystycznej dla dzialacza, o tyle znacznie rzadsze jest zjawisko odwrotne™.
Polemike z powyzszymi zalozeniami podjal w polowie lat 30. dzialacz
spoteczny i nauczyciel akademicki — Konstanty Krzeczkowski. W studium pt.
O stanowisko nauk praktycznych” wskazywal juz na wstepie, ze zaréwno zakres,
jaki rola nauk praktycznych nie byly dotychczas przedmiotem doktadnych do-
ciekan metodologicznych, co nie pozwalalo — w jego ocenie - na wlasciwg ich
klasyfikacje w hierarchii wiedzy. Przedstawial réwniez wlasng, nieco odmienng
od Kotarbinskiego, definicje umiejetnosci, ktore nazywal naukami praktyczny-
mi. W jego ocenie byty to nauki pedagogiczne, medyczne, handlowe, rolnicze
i techniczne oraz wszelkiego rodzaju polityki, a takze — podobnie jak w cyto-
wanej pracy Kotarbinskiego - estetyka i etyka®. Wskazywal, ze konsekwencja
zaniechan w badaniach metodologicznych nad naukami praktycznymi jest ich
laczenie z naukami teoretycznymi wtasciwymi dla danej gatezi praktyczne;.
Powotywat si¢ na przyklad socjologii i ekonomii politycznej, do ktorych zali-

Tamze, s. 455-456.
**F Bujak, Dziafacz i badacz, ,Nauka Polska” 1929, R. X1, s. 11-12.
» K. Krzeczkowski, O stanowisko nauk praktycznych, ,,Nauka Polska” 1936, R. XXI, s. 45.
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czano wyodrebniajace si¢ wowczas nauki polityczne, odchodzac jednoczesnie
od badan nad ich teorig®.

Postulatem Krzeczkowskiego bylo wyrazne wyodrebnienie nauk praktycz-
nych w ramach wspolnej galezi nauk o badaniach nad celowym przeksztalca-
niem i tworzeniem nowej rzeczywistosci poprzez nadanie im odmiennych nazw
$wiadczacych o ich oryginalnosci. Swa propozycje odnosit do klasyfikacji nauk
autorstwa Carla Mengera, ktéry poza naukami teoretycznymi, historycznymi
wyroéznial rowniez nauki praktyczne, ktére nie rozwazajg zjawisk ani pod katem
teoretycznym, ani historycznym, a ktérych zadaniem jest ustalanie zasad, wedlug
ktérych pewne zamierzenia moga by¢ najbardziej celowo realizowane. Odréznia¢
nauki praktyczne miala réwniez przyjmowana przez nie teleologiczna metoda
badan, co pomimo pewnych réznic mialo je zbliza¢ do nauk teoretycznych, z ta
réznicg, ze jak podkreslal Krzeczkowski:

Nauki praktyczne, pracujgce w tych samych co nauki teoretyczne dziedzinach zaj-
mujg sig nie rzeczywistoscig istniejgcg, lecz zagadnieniem, jak dang rzeczywistos¢
nagigc¢ do pewnych wytknietych celéow i zamierze#, badajg dziatalnos¢ ludzkg
zmierzajgcg do tego i probujqg na tej drodze znaleZ( teorie tej dziatalnosci® .

Wiele miejsca w swych rozwazaniach po$wigcal Krzeczkowski praktycznym
naukom spolecznym, ktérych zadaniem mialo by¢ badanie i projektowanie zbio-
rowosci ludzkich w zaleznosci od nastawienia, nastrojow, potrzeb i intereséw. Ten
szeroki zakres aspektow bedacych przedmiotem praktycznych nauk spotecznych
wymagal analizy zaréwno wszelkich mozliwych teorii i ideologii, jak i bedacych
konsekwencjg ich zastosowania sposobdw rozwigzywania trudnosci zastanych
w opisywanej rzeczywistos$ci. W oparciu o tak badane fakty i uzyskane wyniki
mialy by¢ dopiero ksztaltowane przyszle cele, ktdre jak zauwazal sam autor, opie-
raly sie jedynie na pewnym prawdopodobienstwie, z jakim zawsze wypowiadamy
sie o przyszlosci.

Konsekwencja tych rozwazan bylo sformulowanie nieco odmiennego od
przedstawionego przez Kotarbinskiego twierdzenia opisujacego metodologie
nauk praktycznych. W przeciwienstwie do autora Elementow teorii poznania
Krzeczkowski twierdzil, ze nauki praktyczne dazg nie tyle do bezposredniego
projektowania i tworzenia nowej rzeczywistosci, ile do stworzenia jedynie teorii
projektowania, ktéra miala mie¢ zastosowanie w roznych dziedzinach ludzkiej
twodrczosci i pracy. I wlasnie to dazenie do stworzenia przez nauki praktyczne
wlasnej teorii miato, w ocenie Krzeczkowskiego, przemawiac za przyznaniem im
tytulu nauk zamiast dotychczas stosowanego miana umiejetnosci*®.

% Tamze, s. 49-52.
57 Tamze, s. 52.

8 Tamze, s. 65.
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Odrodzenie i byt suwerennego i niepodleglego panstwa stawialy nowe zada-
relacji pomiedzy panstwem a srodowiskami naukowymi, o zakres ich autonomii,
a szczegodlnie o funkcje nauki w zyciu panstwowym. Stad tez szczegdlny nacisk
kfadziono na powstanie instytucji naukowo-badawczych, ktére mialy wspiera¢
jej rozwdj. Juz w 1918 roku w I tomie ,,Nauki Polskiej” F. Bujak postulowat zalo-
zenie instytucji, ktorej celem mialto by¢ obiektywne badanie zycia spolecznego
i gospodarczego. Miala by¢ ona niezalezna od tendencji oraz intereséw grup
spolecznych i wladzy panstwowej”. Jednak w kolejnym tomie opracowania
Bujak podkreslal, ze nowa powojenna rzeczywistos¢ i zwigzki pomiedzy nauka
a panstwem wynikajg przede wszystkim z nowych uwarunkowan historycznych,
a wiek XX mial by¢ czasem unaukowienia zycia w zwigzku z coraz wiekszym
zakresem obowigzkow panstwa®.

Kilkanascie lat pozniej na famach XI tomu cytowanego rocznika ukazata
sie praca Wojciecha Przybylowicza poswigcona relacjom pomiedzy panstwem
a $wiatem nauki. Autor wskazywal, Zze umiejetne korzystanie przez panstwo
z dorobku poszczegdlnych dyscyplin naukowych jest podstawa jego potegi oraz
fundamentem niepodleglosci kulturalnej i zdolnosci do samodzielnego bytu.
Traktowal wiec nauke jako funkcje panstwowa, ktorej celem jest przygotowanie
obywateli do pracyi zycia. W ramach tej funkcji ustala¢ nalezalo zakres wiedzy,
ktorej nabycie miato by¢ konieczne do wypelnienia okreslonych obowigzkdéw.
Dlatego tez zadaniem panstwa mialo by¢ badanie potrzeb $wiata nauki jako
odbiorcy nauki oraz zorganizowanie pomocy naukowej do rozwigzywania
zagadnien panstwowych®.

Z problemem relacji pomiedzy panstwem a nauka wigzala sie kwestia
utylitaryzmu spotecznego nauki, w tym tez nauk humanistycznych, o czym
pod koniec lat 30. pisal Stanistaw Ossowski. Wskazywal on, ze po I wojnie
swiatowej wyksztalcity sie¢ w Europie dwa gtéwne stanowiska wzgledem uty-
litarnego charakteru nauk, przede wszystkim nauk spotecznych. Zwolennicy
pierwszego stanowiska glosili uzyteczno$¢ nauki, majac na wzgledzie interesy
jakiej$ grupy spolecznej, drudzy zas mieli patrze¢ na nauke z perspektywy
celow ogolnoludzkich. Ossowski pierwsza z postaw nazywal nacjonalistyczna,
druga — humanitarystyczna®.

¥ E Bujak, Uwagi o badaniach zycia spofecznego i gospodarczego, ,Nauka Polska” 1918, R. I,
s. 339-341.

% Tenze, Nauka a spoleczetistwo, ,Nauka Polska” 1920, R. IIL, s. 67-69.

81 W. Przybytowicz, Uwagi o stosunku parstwa do nauki, ,,Nauka Polska” 1929, R. XI, s. 68—
69, 75.

2 S. Ossowski, Nauki humanistyczne a ideologia spoteczna, ,Nauka Polska” 1937, R. XXII,
s. 10-11.
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Oba stanowiska znalazly swoich zwolennikow wsréd przedstawicieli polskiego
zycia naukowego w okresie miedzywojennym. Wydaje sie, ze Ossowskiego nalezy
zaliczy¢ do drugiej ze wspomnianych grup. W swych rozwazaniach podkreslat
on, w przeciwienstwie do wczesniej przywotywanego Franciszka Bujaka, ze szcze-
gdlnie w naukach spolecznych badajacych biezacy charakter stosunkéw bardzo
cientka granica dzieli naukowca i dziatacza. Wynikalo to, jego zdaniem, zar6wno
ze stosowanej przez obu badaczy metody pracy, jak i z przyjmowanej przez nich
postawy wobec przedmiotu badan. Stad tez na gruncie badan spofecznych roz-
réznienie badacza i dzialacza bylo, w jego ocenie, niemal niemozliwe, poniewaz
zaréwno metody badawcze, jak i cele stawiane przez oba typy zasadniczo nie
réznily sie miedzy sobg. Przyczyn tych zaleznosci Ossowski poszukiwal w cigglym
kontakcie badacza ze zrodlem, a zarazem srodowiskiem swoich badan, to jest
z cztowiekiem i spoleczenstwem, wzgledem ktérego niezmiernie trudno zacho-
wac osad obiektywny, a takim powinna sie charakteryzowa¢ praca badacza®.

Do pierwszej z wymienionych grup autor zalicza natomiast, doskonale ro-
zumiejac ograniczenia wynikajace z przyjetej klasyfikacji, migdzy innymi Jana
Karola Kochanowskiego i Kazimierza Dobrowolskiego. Dobrowolski wskazywal,
ze nowe spojrzenie na miejsce nauk spolecznych wynikato z roli, jaka natozyla
na wspolczesne pokolenia Polakéw historia. Podkreslat on, ze zadaniem nauk
spotecznych bylo nie tylko wypracowanie jasnej postawy filozoficznej i planu
dziatania odpowiadajacego wylacznie polskim interesom i z nich wyrastajacego,
ale rowniez wyréwnanie olbrzymich zalegtosci powstalych w okresie niewoli®.
Dobrowolski formulowal nieco idealistyczna, centralng ide¢ Polski, ktorg wi-
dzial jako synteze¢ idei narodowej z ideg spoteczng. W ramach tejze idei miato
dojs¢ do stworzenia projekcji rzeczywistosci wspoélnej dla wszystkich grup
spotecznych i narodowosci zamieszkujacych Rzeczpospolita. Dlatego postu-
lowatl sformulowanie jasnego planu dzialania w polityce naukowej, opartego
na zhierarchizowanym systemie potrzeb Narodu Polskiego, oraz zwigkszenie
zaangazowania w kierunku praktycznych efektéw®. Natomiast Jan Kazimierz
Kochanowski, autor popularnej w miedzywojniu pracy pt. Polska w swietle
psychiki wlasnej i obcej*, wprowadzal w swych rozwazaniach pojecie nauki
narodowej opartej na subiektywizmie narodowym, ktéry mial by¢ pochodna
specyficznego dla kazdego narodu pojmowania otaczajacej go rzeczywisto$ci®.

0 Tamze, s. 22-23.

¢ K. Dobrowolski, Nauki humanistyczne a potrzeby zyciowe narodu. Uwagi zasadnicze, ,Nauka
Polska” 1939, R. XXIV, s. 28, 30-31.

% Tamze, s. 31.

8 J.K. Kochanowski, Polska w swietle psychiki wlasnej i obcej. Rozwazania, Warszawa 1925.

& Tenze, Kilka stow w sprawie nauki narodowej, ,Nauka Polska” 1919, R. II, s. 445-446.
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W pewnym sensie za zakonczenie dyskusji nad statusem nauk politycznych
wsrdd galezi nauk w II Rzeczypospolitej mozna uzna¢ przywotang juz decyzje mi-
nistra wyznan religijnych i oswiecenia publicznego z kwietnia 1939 roku o nada-
niu warszawskiej Szkole Nauk Politycznych miana Akademii Nauk Politycznych.
Akt ten mozna uznac za czg$¢ procesu wyodrebniania si¢ nauk politycznych
jako samodzielnej dyscypliny wiedzy i nauki. Dalsze prace nad rozwojem nauk
politycznych w Polsce w kierunku znanej z zachodu Europy politologii przerwala
IT wojna $wiatowa.

* o %

Przedstawione rozwazania nie wyczerpuja oczywiscie problemu zasygnalizo-
wanego w temacie. Celem autora bylo bowiem okreslenie przestrzeni w zakresie
badan nad historig nauk politycznych w Polsce.

Zdaniem autora konieczna jest szersza refleksja nad polskimi naukami poli-
tycznymi w I potowie XX wieku zaréwno w perspektywie historycznej, jak i me-
todologicznej. W tym tez zakresie przeprowadzono wstepna analize w niniejszym
przyczynku. W perspektywie historycznej nadal brakuje badan nad pomniejszymi
towarzystwami i o§rodkami nauk politycznych w II Rzeczypospolitej, jak miedzy
innymi wspomniana juz Wyzsza Szkola Nauk Spotecznych i Ekonomicznych
w Lodzi, dzialajace od 1926 r. warszawskie Towarzystwo Badania Zagadnien
Miedzynarodowych, lwowski Instytut Prawa Politycznego i Prawa Narodéw po-
wstaty w roku 1923 czy poznanski Instytut Nauk Politycznych zatozony w 1935
roku. Przedmiotem badan powinna by¢ réwniez recepcja nauk politycznych
w mniejszych osrodkach, jak na przyklad: Lowicz, Torun, Siedlce, Suwalki czy
Wioctawek, w ktérych oddzielne kursy i wyktady w tym zakresie organizowat
miedzy innymi warszawski Instytut Spofeczny®. Nie mozna poming¢ réwniez
badan nad rozwojem nauk spolecznych na poszczegélnych uniwersytetach oraz
rozwoju polskich nauk politycznych po II wojnie §wiatowej na emigracji.

W obszarze metodologii polskich nauk politycznych w miedzywojniu nale-
zaloby przeprowadzi¢ badania poréwnawcze w zakresie implementacji do ich
zadan i celow metod tak nauk historycznych, jak i spolecznych, przede wszystkim
historii, filozofii i socjologii. Przedmiotem dociekan powinny by¢ réwniez pierw-
sze proby poszukiwan odrebnych rozwigzan naukowo-badawczych, prowadzone
przez éwczesnych prekursorow polskiej politologii, akcentowane migdzy innymi
przez cytowanego Krzeczkowskiego, ktore jednakze przekraczaja ramy rozwazan
podjetych w niniejszym artykule.

8 Szkota Nauk Politycznych w Warszawie, R. XXIV, s. 9-10.
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Summary

Some notes on the place and the role of political
science in Poland in the interwar period

The first Polish school of political science was created before the First World
War in the Polish territory under Austrian rule - in Lviv (1902) and Cracow (1911).
Wiadystaw Studnicki and Michal Rostworowski - initiators and founders of both
academies as well as sociologist Ludwik Gumplowicz and lawyer Franciszek Kasparek,
can be regarded as the fathers of Polish politology.

The next step in the development of political science in Poland was the formation
of the School of Political Science on the initiative of Edmund Reyman in 1915 in
Warsaw. Then, after the First World War had ended, the School of Political Science in
Cracow resumed its activity. Apart from that, the School of Political Science attached
to the Scientific Research Institute of Eastern Europe was founded at the beginning
of the thirties in Vilnius - the first Polish sovietologist centre.

In the interwar period, political science was treated as practical skills on account
of their utilitarian character. Therefore, they were not included in the classifications
of fields of sciences of that time in Poland. Social activists and academists such as
above mentioned Reyman and Konstanty Krzeczkowski, who claimed that political
skills’ attempts at the elaboration of their own methodology is the best proof of their
scientific character, endeavored to change this state of affairs.

It was not until the mid-thirties when the School of Political Science, the biggest
institution of this type in Poland, was transformed into the Academy of Political
Science, which can be treated as part of the process of the emergence of political
science as a separate branch of science.
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