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Streszczenie

Autor traktuje o znaczeniu Polski w sowieckiej polityce historycznej kierowanej do
zagranicy. Probuje odpowiada¢ na pytanie, dlaczego zajmuje ona tak duzo miejsca w tej
akeji, chociaz Polska nie petni roli mocarstwa. Uzasadnienie tej tezy nie jest trudne.
Polska - ze swoja historig — blokuje rosyjska narracj¢ o ,,bezpieczenstwie zbiorowym,
ktéremu rzekomo stuzyt ZSRS w dobie migdzywojennej. Co wiecej, byta ona ofiarg
paktu Ribbentrop-Mototow i stala sie pierwsza ofiarg dwoch nie cofajacych sie przed
ludobdjstwem w dochodzeniu do swych celéw mocarstw totalitarnych. W koncu, to
na jej przykladzie najlepiej widzimy falsz teorii sowieckiej (i rosyjskiej oczywiscie)
o ,wyzwoleniu” narodéw Europy Srodkowo-Wschodniej przez Armie Czerwonga.

Stowa kluczowe: polityka historyczna, pakt Ribbentrop-Mototow, Zwigzek Sowiecki, Armia
Czerwona

RUSSIAN HISTORICAL POLICY AND THE CONFLICT
WITH POLAND

Abstract

The author deals on the significance of Poland in the Russian (post-Sowiet) hi-
storical policy adressed abroad. He tries to answer on the question, why his country
occupies so large place in this action. The explanation of this state of matter is not
difficult. Poland’s history is a blocking factor of Russian narrative on the ,collective
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12 Marek Kornat

security” which was promoted by the Soviet Union in the interwar era. Moreover Po-
land became the principal victim of the Ribbentrop-Molotov Pact. In reality she was
the first victim of the genocidial policy of two totalitarian (temporarily allied) Powers.
In the end, it should be mentioned, that Poland’s special example shows the nonsence
of the Russian post-Soviet story on the ,liberation” of the nations of the East-Central
Europe by the Red Army in the years 1944-1945.

Keywords: historical politics, Molotov-Ribbentrop Pact, Soviet Union, Red Army

O polityce historycznej Rosji pod dyktatura obecnego jej przywodcy nie na-
pisano zbyt wiele, a polscy historycy zajmowali si¢ raczej refleksja nad polskimi
dzialaniami na polu historii w stosunkach z Rosja'. W niniejszym szkicu — wyste-
pujac jako historyk stosunkéw miedzynarodowych - chcialbym sie zastanowic,
dlaczego gtéwne przestanie tej polityki zwraca sig, i to mocno - przeciwko Polsce.
Wydaje sie, ze takie rozwazania sg potrzebne, bo nierzadko, zwlaszcza przed 24
lutego 2022 r. styszeliSmy w naszym kraju, ze dla Rosji Polska nie jest najwaz-
niejsza>. To polska prawica miala wyolbrzymiac zagrozenie ze strony tego kraju.
Ze Rosja whasciwie nic do nas nie ma i chciataby sie z nami pogodzi¢, tylko nie
wystepuje pozytywny odzew po naszej stronie. Nie brakowalo i takich glosow,
ktore relatywizowaly znaczenie polsko-rosyjskiego konfliktu pamigci historycznej,
twierdzac, ze jest on sztucznie wykreowany przez Polakow?. Oczywiscie glosy takie
padaly raczej w publicystyce niz historiografii, ale to, ze ksztaltujg one spoleczna
$wiadomos¢ historyczna, nie moze ulega¢ watpliwosci. Obecnie one przycichly.
Ci, ktorzy nawotywali do tzw. resetu stosunkdéw Warszawa-Moskwa w wykona-
niu Donalda Tuska i Wladimira Putina ,,nawrdcili si¢” na pozycje patriotyczne
i niekiedy hatasliwie glosza nawet hasta antyrosyjskie. Atakuja przywodce tego
panstwa. A nawet pietnuja tych, ktorzy zawsze ostrzegali przed Rosja jako gtow-
nym zagrozeniem bezpieczenstwa naszej ojczyzny*.

1

Tu zwlaszcza A. Nowak, Historie politycznych tradycji. Pitsudski, Putin i inni, Krakéw 2007.
Mam na mysli zawarty tam szkic ,Wschodnia polityka historyczna III RP: re-orientacja’,
s. 371-393.

Po agresji na Ukraine Polska zaczeta petnic role kluczowa w tranzycie dostaw broni z Za-
chodu, co najmocniej podwazyto narracje o niewielkim znaczeniu w polityce wspodlczesnej
Rosji.

Uzywam tego pojecia w rozumieniu jakie nadal mu socjolog francuski Maurice Halbwachs
w rozprawie: Les cadres sociaux de la mémoire (1925). Przeklad polski: M. Halbwachs,
Spoteczne ramy pamieci, ttum. M. Krél, Warszawa 1969.

Przykladem wymownym s3 absurdalne (i nie zastugujace na jakikolwiek komentarz)
oskarzenia partii Prawo i Sprawiedliwo$¢ o ,,prorosyjskos¢”. Specjalizujg si¢ w tym media
nalezace do tzw. gléwnego nurtu w Polsce.
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Innymi slowy, tekst niniejszy bedzie proba odpowiedzi na wazne pytanie:
Dlaczego rosyjska wspotczesna propaganda historyczna tak jednoznacznie zwraca
sie przeciw Polsce? Co motywuje tak znamienne ataki przeciw naszemu krajowi?
Co sprawia, Ze zajmuje on nieproporcjonalnie znaczace miejsce w narracjach
propagandowych Moskwy na temat przeszlosci, zwazywszy ze przeciez nie jest
mocarstwem, ani nie toczy wojny z Rosja.

Nalezy stanowczo podkresli¢, ze Gorbaczowowska pierestrojka i dziesieciol-
ecie rzadow Borisa Jelcyna przyniosly gtebokie przewartosciowanie sowieckiego
dziedzictwa. Zostalo ono w duzej mierze odrzucone i poddane rozrachunkowi
jako zbrodnicze, ale na ogdt nie kwestionowano fundamentéw polityki zagran-
icznej ZSRS. Doszto do potepienia samego paktu Ribbentrop-Mototow z 23 si-
erpnia 1939 r., co uczynit swojg znang uchwatg obradujacy w poczatkach 1989 r.
Zjazd Deputowanych Ludowych ZSRS. Zgromadzenie to przyznato niemoralny
i sprzeczny z normami prawa miedzynarodowego charakter paktu Ribbentrop-
-Mototow z 23 sierpnia 1939 r. Uczyniono tu wylom i wyjatek, bowiem takich
dogmatow jak polityka bezpieczenstwa zbiorowego w wykonaniu ZSRS juz nie
poddano krytyce.

Rosja nie wycofala si¢ z tezy o ,wyzwoleniu” Polski w latach 1944-1945.
W postsowieckim spoteczenstwie rosyjskim nie doszla do glosu swiadomosc,
ze owo ,wyzwolenie” przyniosto narodom Europy Srodkowo-Wschodnich so-
wietyzacje i obcg dominacje, ktora trwata 45 lat. Chociaz wiec upadek Zwigzku
Sowieckiego w roku 1991 przyniést duze zmiany w $wiadomosci historyczne;
Rosjan, to nie bedzie nadinterpretacja powiedzie¢, ze destalinizacja i desowiety-
zacja w ograniczonym stopniu naruszyla kanony myslenia o sprawach zagranicz-
nych w polityce Zwigzku Sowieckiego. Nie spowodowata porzucenia apoteozy
sowieckiej polityki zagranicznej.

W wyniku niepowodzenia prob demokratyzacji Rosji nastapil regres od idei
pierestrojki. Idea rozrachunku z przesztodcia jawita si¢ wielce kosztownym zabie-
giem, bo przynidst on odwrdcenie sie od tego wszystkiego, co w tej przeszlosci
sktada si¢ na potege Rosji. Na tych nastrojach doszed! do gtosu zwrot w podejsciu
do historii. Po ustanowieniu dyktatury Putina nastgpita rehabilitacja dziedzictwa
Stalina - nie tyle jako bezwzglednego w organizowaniu ,,czystek” zbrodniarza,
ile jako meza stanu, ktéry w Teheranie, Jalcie i Poczdamie uktadat losy $wiata,
budujac podwaliny supermocarstwa.

Ustanowienie rezimu autorytarnego w Rosji, ktére bylo procesem (poczynajac
0d 2000 r.) najscislej wigze si¢ z nazwiskiem i dokonaniami Wladimira W. Putina,
czlowieka stuzb specjalnych ZSRS, ktéry prace dla tego panstwa pojmuje jako wiel-
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ka zastuge. Ustanowienie rezimu, ktéry — pozorujac wybory - sprowadza si¢ do
dyktatury, umozliwilo szerokie wykorzystanie historii do propagandy polityczne;j.
Dyktatura, ktéra bierze poczatek w nominacji tego polityka na urzad premiera
a nastepnie umacnia si¢ poprzez jego wybdr na urzad prezydenta, miata u swych
podstaw odwolanie si¢ do sowieckiej przesztosci jako zrodta aspiracji do rangi
supermocarstwa. A trzeba pamietaé, ze range te Zwigzek Sowiecki utracit jakby
na wlasne zyczenie, gdyz nie przegrat zadnych zmagan militarnych, lecz zszedl ze
sceny poprzez aksamitny zabieg samorozwigzania w Biatowiezy w grudniu 1991 r.

Wielkie znaczenie zachowat integrujacy Rosjan wokél swej ojczyzny mit
Wielkiej Wojny Ojczyznianej, ktdra nie da si¢ wykresli¢ z rosyjskiej historii.
A przeciez zwyciestwo przyszlo pod kierownictwem Stalina. I tak kult zwyciestwa,
integrujac spoleczenstwo w kraju, uniemozliwia potepienie tego zbrodniarza. Ow
stan rzeczy ma olbrzymie znaczenie dla postrzegania przez nie Polski i stosunkow
z nig w przeszlo$ci’.

Oczywiscie ideologia komunistyczna jest martwa jako projekt polityczny.
Trudno wierzy¢ w obecnych czasach w mit spoteczenstwa bezklasowego i utopie
obfitosci dobr dla kazdego ,wedtug potrzeb”, skoro panstwo sowieckie zostalo
w duzej mierze rozgrabione®. Ale pamiec zbiorowa o czasach ZSRS jest w Rosji
zywa i wigze si¢ z przekonaniem o utraconej wielko$ci - utraconej w podejrzany
sposdb, na skutek krachu panstwa bedacego supermocarstwem. I tak w dzisiejszej
Rosji postepuje swoista ,,rusyfikacja sowieckiej przesztosci”. Polega to na przy-
swojeniu i zapisaniu na konto narodu rosyjskiego dokonan panstwa sowieckiego,
oczywiscie z réwnoczesnym pomigciem tej oczywistej prawdy, ze nar6d rosyjski
byt pierwsza ofiarg bolszewickiego totalitaryzmu.

Dyktator rosyjski doktadat od poczatku staran, aby teza o nieszczesciu jakim
byt upadek ZSRS, wybrzmiewata mocno w panstwowej rosyjskiej narracji histo-
rycznej. Jest powszechnie znane, ze w dorocznym oredziu 25 kwietnia 2005 r.
wygloszonym do tzw. Federalnego Zgromadzenia Rosji (czyli izb parlamentu)
okreslil po raz pierwszy rozpad Zwiazku Sowieckiego jako ,,najwieksza katastrofe
geopolityczng XX wieku”. Wyraz nowym tendencjom rosyjskiej polityki pamigci
dalo ustanowienie tzw. Dnia Jednosci i wyznaczenie jego obchodéw na 4 listo-
pada. Data ta — na swdj sposdb - zastepuje rocznice tzw. Wielkiej Socjalistycznej
Rewolucji Pazdziernikowej, obchodzong w ZSRR w dniu 7 listopada. Co wigcej,

> Szerzej mowitem o tym w dyskusji w IPN opublikowanej pt.: .. The Phrase that »History

Does Not Matter to the Present Day« Was Never More Deceptive than It Is Now.”. The Narrative
of the Great Patriotic War in the Historians’ Assessment [Dyskusja odbyla si¢ z udzialem
Daniela Bo¢kowskiego, Lukasza Jasiny, Filipa Musiata, Witolda Wasilewskiego, prowadza-
cy: E. Dabrowski, A. Piekarska], “Institute of National Remembrance Review” 2021, nr 3,
s.9-41.

Nawigzuje tu do tytulowego sformulowania Wtodzimierza Marciniaka z ksigzki Rozgrabione
imperium. Upadek Zwigzku Sowieckiego i powstanie Federacji Rosyjskiej, Krakow 2001.
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6w Dzien Jednosci to uroczysto$¢ upamietniajaca wypedzenie przez moskiewskich
powstancow polskiej zatogi z Moskwy w roku 1612.

W 2007 r. Putin zrobit nowy krok w budowie podwalin mocarstwowej Rosji,
uzywajac pojecia ,rosyjskiego swiata” (,,Ruski Mir”). Poza granicami kraju usta-
nowiono sie¢ rosyjskich centréw kultury z taka nazwa. Celem oczywiscie nie
jest tu jedynie promocja rosyjskiej kultury, ale okreslonej ideologii panistwowe;.

Nie sposdb jeszcze nie doda¢, ze wytworzenie przekonania we wlasnym spo-
leczenstwie, iz Rosja w zmaganiach ze $wiatem zewnetrznym w zasadzie tylko sie
bronita, a kiedy byla staba (w skutek takich czy innych kryzyséw wewnetrznych),
to tracita zdobyte pozycje i byla bita przez wrogéw — stanowi naczelng teze Putina,
ktory w tej kwestii jest wiernym uczniem Stalina.

2.

Wydaje sig, ze dla Rosji — w jej polityce zagranicznej — bardzo istotna jest gra
o Niemcy. Panstwowa polityka pamigci stuzy i na tym polu wltadzom w Moskwie.
Che¢ zademonstrowania pokojowosci, aby stworzy¢ ,,strategiczne partnerstwo”
z Niemcami motywowal taktyczny zwrot polityki rosyjskiej w stosunkach z Polska.
W dziataniach tych oczywiscie doszto do wykorzystania historii — niewatpliwie
czysto instrumentalnie. Nie chodzilo o Zadne pojednanie, ale o demonstracje
polityczna, aby dopelnic ,strategiczne partnerstwo” z Niemcami, podkreslajac
pokojowe postepowanie nawet wobec panstwa takiego jak Polska, z ktorym zle
relacje w przesziosci bezspornie obcigzaja terazniejszos¢.

Ow zwrot na korzy$¢ Polski (przynajmniej formalnie) przynidst powotanie
tzw. Grupy do Spraw Trudnych’. Po polskiej stronie nie zabraklo nawet zachwytéw
nad tg inicjatywa. Wychwalano pomyst, ktéry nie mial szans da¢ owocéw. Podob-
nie bedzie zreszta pdzniej, kiedy to ,,ekumeniczne” zblizenie polskiego Kosciola
i Cerkwi Prawostawnej zamanifestowano podpisaniem specjalnej deklaracji na
Zamku Kroélewskim. W rzeczywisto$ci gest ten nie znaczyt zupelnie nic. Grupa
do Spraw Trudnych zostala utworzona juz w styczniu 2002 r. podczas oficjalnej
wizyty Putina w Polsce, podczas ktorej notabene Rosjanom przyswiecala idea
wynegocjowanego przejecia polskiej infrastruktury energetycznej (gazowej). W li-
stopadzie 2002 r. Grupa wszczela swoje sesje, ale rychlo zamarla jej dziatalnos¢.
Whaczenie sie Polski w kryzys ukrainski na Ukrainie jesienig 2004 r. wzmogto
agresywne oskarzenia pod adresem panstwa polskiego. Padl zarzut, ze Polska
podaza sladami Pitsudskiego i dziata w my$l doktryny prometejskie;.

7

Pisatem o tym w szkicu: Nieudane starania o polsko-rosyjski dialog historyczny 2002-2010,
w: Prawda a historia. Relacje polsko-rosyjskie na przetomie XX-XXI wieku, red. J. Szumski,
M. Wolos, M. Kornat, J. Wisniewski, Torun 2023, s. 40-52.
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Do reaktywacji Grupy w nowym skfadzie doszlo w czerwcu 2008 r. Tym
razem plon dzialalnosci tego ciala byl wigkszy. Opublikowano bowiem dwie
ksigzki historyczne: Kryzys 1939 roku w interpretacjach polskich i rosyjskich
historykéw® oraz Biate plamy - czarne plamy. Sprawy trudne w polsko-rosyjskich
stosunkach 1918—2008°. Obie te publikacje nie polegaly bynajmniej na dysku-
towanym wypracowywaniu stanowiska wspdlnego w jakiejkolwiek kwestii, lecz
na prezentacji stanowisk zgodnych z gtéwnymi kierunkami w pogladach wia-
snej historiografii. Pojawit si¢ pomyst specjalnego wydania zbioru dokumentow
pt. Zwigzek Radziecki a polskie polityczno-wojskowe podziemie. Nic z tego jednak
nie wyszlo. Eksterminacja elit polskiego Panistwa Podziemnego przez wkracza-
jacych na ziemie polskie Sowietdw (1944—1945) to przeciez temat, ktérego
rozpracowanie podkopywaloby narracje o zwycieskim wyzwoleniu Polski.

Zaistnial projekt zebrania i edycji dokumentéw do stosunkéw polsko-so-
wieckich w latach 1918-1945 z wyzyskaniem zasobdw archiwalnych obydwu
panstw. Z planu tego strona rosyjska wycofata sig, nie informujgc nawet strony
polskiej o swej decyzji, mimo, ze wczesniej doszto do ogélnego ustalenia koncepcji
w rozmowach dwustronnych. Wydata natomiast wlasne dokumenty z datg 2017 r.
w czterech tomach'. Akta archiwalne ze zbioréw wlasnego Ministerstwa Spraw
Zagranicznych poddano - co nie moze dziwi¢ - tendencyjnej selekcji. Skanda-
liczny charakter tej publikacji unaocznia najlepiej pominiecie takiego wydarzenia
jak pakt Ribbentrop-Molotow (sic!)''. W sumie eksperyment z grupg nie stuzyt
niczemu innemu jak taktycznej demonstracji woli porozumienia z Polakami nawet
w sprawach przeszlosci. W praktyce Grupa nie wyjasnita zadnej ,,sprawy trudnej’,
bo oczywiscie nie mogla tego zrobi¢ bez woli politycznej czynnikéw najwyzszych.

Archiwalia polskie - zagrabione w wyniku agresji i II wojny swiatowej — dalej
znajduja si¢ w Moskwie. Nie oddano ich stronie polskiej. Udawany dialog histo-
ryczny z Polakami nie powstrzymal strony rosyjskiej od publikacji specjalnej, do
ktdrej doszlo w roku 2009 w wykonaniu generata stuzb specjalnych Lwa Socko-

W tomie tym zamiescilem artykul Polska miedzy Niemcami i Zwigzkiem Sowieckim (1938-
1939). Koncepcje polityczne ministra Jozefa Becka i sytuacja miedzynarodowa, w: Kryzys
1939 roku w interpretacjach polskich i rosyjskich historykow, red. S. Debski, M. Narinski,
Warszawa 2009, s. 309-361.

°  Biate plamy - czarne plamy. Sprawy trudne w polsko-rosyjskich stosunkach 1918-2008, red.
A. D. Rotfelda i A. W. Torkunowa, Warszawa 2010, s. 1043-1106 [to samo w jezyku rosyj-
skim, wyd. MGIMO, Moskwa 2010].

10 Sowietsko-polskije otnoszenija w 1918-1945 gg. Sbornik dokumientow w czetyrioch tomach,

t. 1-4, Moskwa 2017.

Polskie omoéwienie krytyczne tej edycji: Rosyjska edycja dokumentéw dyplomatycznych

do stosunkéw polsko-sowieckich. Co nowego? [wspoélnie z Mariuszem Wolosem, Malgo-

rzatg Gmurczyk-Wronska i Lukaszem Adamskim], ,Kwartalnik Historyczny” 2022, nr 4,

s. 893-951.
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wa a zatytulowanej ,,Tajemnice polityki polskiej™2. Zawierata ona tendencyjnie
dobrane dokumenty, aby zilustrowa¢ bezwzgledna wrogo$¢ miedzywojennego
panstwa polskiego wobec swego wschodniego sasiada. Zgromadzono tam polskie
dokumenty MSZ II Rzeczypospolitej jakoby zdobyte przez wywiad zagranicznych
ZSRR w skutek penetracji tego resortu w latach trzydziestych XX wieku.

Poczynajac od roku 2014 - kiedy to rozpoczeta Rosja zaborcze dziatania prze-
ciw Ukrainie - doszla do glosu taktyka calkowitego odejscia od pojednawczych
poczynan na polu historii, ze strony Moskwy.

Oczywiscie kazde panstwo prowadzi okreslong polityke historyczng a okre-
$lony dyskurs i przekaz kieruje na tym polu i do zagranicy. Réznica miedzy
Rosjg a $wiatem zachodnim polega jednak na tym, zZe Rosja broni zaborczych
i zbrodniczych dzialann ZSRR. Broni tezy o uratowaniu $wiata od faszyzmu. Ne-
guje wyjatkowy w swej zbrodniczosci pakt Ribbentrop-Mototow. Glosi teorie
,wyzwolenia” narodéw Srodkowej i Wschodniej Europy.

3.

Wypada zatrzymac si¢ na wystgpieniach dyktatora Rosji w ostatnich kilku-
nastu latach, w ktorych poruszal on zagadnienia przesztosci w sposéb bardzo
charakterystyczny dla swojej taktyki wykorzystania przesztosci do walki o okre-
$lone (zaborcze) cele miedzynarodowe.

Obchody siedemdziesigciolecia wybuchu II wojny §wiatowej przynosilty
szczegblng okazje do wypowiedzi rosyjskiego przywodcy. I tak 1 wrzesnia 2009 r.
na Westerplatte wygtosit on mowe, ktdra odbita sie glebokim echem nie tylko
w naszym kraju. Wzywal do upamigtnienie ofiar wojny, nawotywal do pokoju.
Wspominat zastugi ZSRS: ,Walka i zwycigstwo z faszyzmem zostala okupiona
nieodwracalnymi stratami. Ponad 53 tys. zolnierzy i oficeréw Armii Czerwonej
spoczywa teraz w ziemi gdanskiej. W ziemi polskiej spoczywa 600 tys. Zolnierzy
Armii Czerwonej — naszych obywateli, ktérzy tu zgineli. Z 55 mln ofiar w czasie
IT wojny $wiatowej ponad potowa — ponad potowa! - to obywatele Zwigzku So-
wieckiego. Prosze sie nad tym zastanowi¢. Dlatego z moralnego punktu widzenia
my, przedstawiciele réznych narodéw powinnismy odda¢ hotd tym ofiarom
i powinni$my pamietac o tragedii i dramatyzmie tamtych wydarzen””. Mamy tu
czytelnie wylozony przekaz o potrzebie czczenia ofiar wojny, ale to tylko wstep do
wlasciwego wyktadu rosyjskich (sowieckich) racji. Dyktator rosyjski méwit dalej:
»Dzi$, obchodzac rocznice wybuchu II wojny §wiatowej, nalezy si¢ zastanowic co
doprowadzito do tego. Do czego doprowadzilo tchdrzostwo, zmowy, gry zakuli-

12 L. Sockow, Sekriety polskoj politiki, Moskwa 2009.

13 Tekst: Przemowienie premiera Putina na obchodach 70. rocznicy wybuchu II wojny Swiatowej,
Dzieje.pl Portal historyczny, 1 wrze$nia 2009 [dostep: 12.09.2024].
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sowe, jak i inne dziatania, ktére doprowadzaly do tego, by broni¢ siebie kosztem
innych. Gry zakulisowe, zmowy - to wtasnie doprowadzito do II wojny swiatowej.
IT wojna $wiatowa nie rozpoczela si¢ z godziny na godzine. I zgadzam si¢ z tym,
co bylto dzi§ méwione. Wojna ta ma swdj poczatek w traktacie wersalskim, co
doprowadzito do ponizenia Niemiec po zakonczeniu I wojny swiatowej. Wlasnie
to zostalo wykorzystane przez nazistéw w potowie lat 30. Nalezy zwrdci¢ uwage
na ten fakt, ze w tamtym okresie nie udalo si¢ stworzy¢ sytemu bezpieczenstwa
zbiorowego™'*. Dostrzegamy tu kluczowa mysl. Za wojne wing ponoszg tworcy
tadu wersalskiego. Nalezy pamietaé, ze to Polska byta jego kluczowym benefi-
cjentem. Wypowiedz ta padla na polskiej ziemi.

»Analizujac dramatyczne wydarzenia, ktdre poprzedzily II wojng Swiatowa
wyciggamy wnioski” - glosil Putin®. ,,Dlatego nalezy odrzuci¢ myslenie ste-
reotypowe, skostniale i nalezy zapomnie¢ o znieksztalceniach historycznych
i zapominaniu o faktach historycznych. Nalezy pamieta¢ o tym, ze wspotpraca
z ekstremistami - mdéwigc o II wojnie $wiatowej méwimy po prostu o nazistach
i tych, ktoérzy z nimi wspoétpracowali — wspolpraca z takimi ludzmi doprowadza
do tragedii. Nie jest to wspolpraca, jest to zmowa, ktora doprowadza do tego,
ze rozwigzujemy swoje problemy kosztem innych. Dlatego nalezy pamietac, ze
wszystkie proby, ktore nastapily miedzy 1934 r. a 1939 r., czyli umowy, porozu-
mienia, ktore mialy wtedy miejsce, byly nie do przyjecia z moralnego punktu,
w praktyce okazaly si¢ bezsensowne i tragiczne w swoich skutkach. I wlasnie tego
typu kroki doprowadzily do tragedii, do wybuchu II wojny $wiatowej. Nalezy
pamietac o tych bledach, nalezy uznac te bledy i nasz kraj zrobil to. Oczywiscie
powinni$my pamiegta¢ o ofiarach. Bez zrozumienia tego, co si¢ stalo nie bedzie-
my w stanie zbudowac bezpiecznego $wiata. Nie uda nam si¢ usuna¢ podziatow
i skutkéw zimnej wojny. Chce powiedzie¢, ze moj kraj uznaje bledy przeszlosci
i praktycznie buduje nowy $wiat oparty o nowe zasady i wlasnie dzigki stanowisku
mojego kraju udalo nam si¢ usuna¢ mur berlinski, wirtualnie i w rzeczywistosci,
jak rowniez dopusci¢ budowe Europy bez podziatéw. Powinnismy zwalczaé kse-
nofobie, nienawis¢ rasows, brak zaufania. Wspoélczesna polityka cywilizowana
powinna by¢ oparta o wspdlne zasady moralne. Jestem przekonany, ze jedynie
postepujac w ten sposob bedziemy w stanie wyciagna¢ wnioski z IT wojny $wiato-
wej i zbudowac pokoj na $wiecie. Jestem przekonany, ze wlasnie relacje rosyjsko-
-niemieckie, oparte o wspodlprace i partnerstwo, a nie o historyczne rozrachunki,
sa przykltadem tego typu zdrowych porozumien. I wtasnie chcieliby$my, by
stosunki polsko-rosyjskie byty pozbawione tego nawarstwienia dziejow i rozra-
chunkow historycznych i byly oparte o zasad¢ dobrego sasiedztwa™¢. Apoteoza

4 Tamze.
15 Tamze.
16 Tamze.
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miedzynarodowej roli Rosji oraz idei wspolpracy Moskwa-Berlin wybrzmiewata
z tych sléw najmocnie;j.

Whioski z tej mowy sg dosy¢ jednoznaczne. Ten najwazniejszy jest oczywi-
sty. Rosja neguje badz potepia te wizje fadu migedzynarodowego, ktory dat wielu
narodom prawo do samostanowienia, w tym pozwolil na odbudowanie panstwa
polskiego.

Stosunki polityczne polsko-rosyjskie po 10 kwietnia 2010 r. ulegly znaczacemu
pogorszeniu, co dziwi¢ nie moze.

4.

Czerwiec 2020 r. przyniést nowe i znamienne wystapienie historyczne ro-
syjskiego dyktatora. Zostalo to zawarte w artykule na famach amerykanskiego
pisma konserwatywnego ,,National Interest””. ,Wine za tragedie, jaka spotkala
Polske w 1939 r., ponosi w calosci polskie kierownictwo” — tyle i tylko tyle miat do
powiedzenia o przyczynach katastrofy, jaka Polakom przynidst Wrzesien 1939 r.'*
Teza ta - chociaz obrazliwie falszywa — nie moze dziwi¢. Wpisuje sie w sowieckie
dziedzictwo pojmowania przyczyn II wojny $wiatowe;.

Wystapienie prezydenta Rosji mialo trzy wymiary. Po pierwsze, byto wykla-
dem rosyjskiej polityki historycznej adresowanej do zagranicy. Po drugie, stanowi
probe interpretacji przesztosci (tj. II wojny $wiatowej) a probe te podejmuje
czynny polityk, wystepujacy w roli historyka. Po trzecie, mamy w tym tekscie
warstwe polityczna, gdyz autor kresli postulaty dotyczace nowego tadu w $wiecie,
chcac doprowadzi¢ do ustanowienia (niejako obok ONZ) specjalnego systemu
wspolpracy pieciu mocarstw atomowych na wzdér negocjowanego kiedys gtosnego
Paktu Czterech. Tymi postulatami nie bede si¢ zajmowal, skupie sie¢ na dwdch
pierwszych punktach.

Prowadzenie przez historyka dyskusji z przywddcg panstwa (w tym wypadku
zaborczego i niezadowolonego ze swojej pozycji w hierarchii miedzynarodowej)
— nie jest w ogodle celowe, gdyz w takim wystgpieniu nie moze przeciez chodzi¢
o prawde historyczng, ani nawet o jakiekolwiek jej poszukiwanie. Zabieram
jednak glos w tej sprawie, stawiajac sobie pytanie, co tekst ten wnosi nowego do
naszej wiedzy o rosyjskiej polityce historycznej, ktérej zalozenia od dawna znamy.
I zapewne to pytanie jest glownym - jesli nie jedynym — naprawde waznym. Taka
analiza pidrem historyka wydaje si¢ wskazana.

Rozprawiajac o zolnierzach sowieckich i w ogdle o spoteczenstwie sowieckim
pisze Putin, ze ,wszystkich zjednoczyla mito§¢ do Ojczyzny. To glebokie, osobi-

17 Tekst byt pisany na 75 rocznice zakonczenia II wojny $wiatowej: V. Putin, The Real Lessons
of the 75th Anniversary of World War II, ,The National Interest” 18 VI 2020.

Tekst musial by¢ stworzony przez historykéw postusznych wladzy i pelniacych role eks-
percka na zamodwienie.
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ste uczucie w catosci znajduje odzwierciedlenie w samej istocie naszego narodu
i stalo si¢ jednym z kluczowych w jego heroicznej, ofiarnej walce z nazistami™".
Stwierdzenie to niczym si¢ nie wyrdznia na tle dotychczasowych wypowiedzi tego
polityka. Motyw heroizacji Zolnierzy sowieckich jest kanonem narracji o Wielkiej
Wojnie Ojczyznianej. Co do prawdziwosci tego dyskursu — mozna sie z pewnoscia
spierac. Skoro tak wspanialy patriotyzm kierowal caltym ,,narodem sowieckim”
(okreslenie samego Putina), to po c6z byly tworzone oddzialy zaporowe NKWD,
ktore strzelaty do uciekajacych (i to masowo) z frontu zotnierzy Armii Czerwone;j.

W $wietle przemdwienia na Westerplatte nie dziwi, Ze i w artykule dla amery-
kanskich elit wybrzmiewata mocno teza, iz gléwng przyczyne wojny, ktéra wybu-
chta w 1939 r. widzie¢ trzeba w niesprawiedliwosci fadu wersalskiego. System ten
niejako organicznie wygenerowal II wojne swiatowa. ,, Iraktat wersalski — dowodzi
przywodca Ros;ji - stal si¢ dla Niemiec symbolem glebokiej niesprawiedliwosci.
W rzeczywistosci byta to grabiez kraju, ktéry byt zmuszony zaptaci¢ ogromne
reparacje zachodnim aliantom, co uszczuplilo jego gospodarke” W rzeczywistosci
grabiezy Niemiec nie byto, choé utrata czesci Gérnego Slaska (tej uprzemystowio-
nej) oraz oderwanie Zaglebia Saary na 15 lat — byta dotkliwa. Nie wolno jednak
zapomnie¢, ze nie byl to w zadnej mierze ,,pokdj kartaginski’, jak okreslata pokoj
wersalski propaganda niemiecka doby weimarskiej i hitlerowskiej. Podstawy
gospodarcze potegi Niemiec nie zostaly poderwane. Pokonane Niemcy wyszly
z wojny jako panstwo potencjalnie silniejsze niz zwycieska Francja. W okresie
polokarnenskiej prosperity (1925-1930) poziom Zycia w Niemczech wzrdst na
tyle, ze byl wyzszy niz w Niemczech Wilhelminskich. Reparacje ptacone alian-
tom w ramach Planu Dawesa (1924-1929) zréwnowazyly sie z kredytami, ktdre
uzyskaly one gltéwnie od Stanéw Zjednoczonych na ,,rozruszanie” gospodarki.
Poza tym, terytoria przyznane w Wersalu Polsce, to, za wyjatkiem Gérnego Slaska,
terytoria zagrabione jej wcze$niej w rozbiorach - przez Prusy w sojuszu z Rosja
i wskutek sprawczej roli tej ostatniej. Wspdtczesna Rosja nie chce jednak pogodzi¢
sie z tym, ze po Wielkiej Wojnie wzniesiono nowy porzadek geopolityczny bez jej
udziatu, a tym byt wlasnie Lad Wersalski. Ze wszystkie narody Miedzymorza -
za wyjatkiem dotkliwie pokrzywdzonych traktatem trianonskim Wegier - byty
beneficjentami tego porzadku i otrzymaly sposobno$¢ urzadzania swojego zycia
w niezawistych panstwach, to wielka sprawa. Ale Rosja, ustami swoich przywdd-
cow, przyznac tego oczywiscie nie chce.

IT wojne $wiatowa spowodowala i zapoczatkowata Konferencja w Monachium -
to koronna teza dzisiejszego rzadu Rosji. ,W przypadku uktadu monachijskiego
— pisze Putin — w ktérym oprocz Hitlera i Mussoliniego uczestniczyli przywodcy
Wielkiej Brytanii i Francji (...) Czechoslowacja zostala rozcztonkowana. (...)
Monachium obnazylo nawet te formalnie kruche gwarancje, ktére pozostaty

9 'W. Putin, The Real Lessons of the 75th Anniversary of World War IL.
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na kontynencie, pokazalo, ze wzajemne porozumienia byly bezwartosciowe. To
uklad monachijski stat sie impulsem, po ktérym wielka wojna w Europie stala
sie nieunikniona”. To prawda, Ze nie wolno lekcewazy¢ polityki appeasementu
w doprowadzeniu do zburzenia fadu pokojowego, ale rozstrzygajaca role odegrat
taktyczny sojusz dwoch mocarstw totalitarnych (Niemiec i ZSRR). Nie mogta mu
sie oprze¢ zadna sila, jesli zwazymy, ze obydwa te panstwa wyprzedzity w zbro-
jeniach wszystkich innych aktoréw 6wczesnej spotecznosci miedzynarodowe;.
Tego réwniez przywoddca rosyjski przyznac nie chce, albo nie moze.
Monachium przyniosto korekture tadu pokojowego, ale nie jego zburzenie.
U podstaw tego przedsiewziecia, jakie doszto do skutku 29 wrzesnia 1938 r., le-
gla wlasnie idea korektury terytorialnych decyzji, jakie ztozyly si¢ na porzadek
wersalski. Monachium stusznie zasluguje na potepienie, ale nie ma powodu do
demonizowania tworcow tej transakcji. To prawda, ze potega Niemiec po tej kon-
ferencji wybitnie wzrosla, ale Hitler wcale nie uzyskat od mocarstw zachodnich
»wolnej reki” do dalszych podbojéw. O to wlasnie mial pretensje do premiera
Chamberlaina i ostatecznie (jak si¢ zdaje) zwatpit w realizacj¢ pomystu przymie-
rza z Wielkg Brytanig. Najbardziej zdumiewajace jest to, ze autor omawianego
artykulu chyba nie wie, iz Polska wcale nie przyjela konferencji w Monachium
z entuzjazmem. Bardzo nie na reke bylo jej obserwowaé nowy pakt czterech
w dzialaniu. W Warszawie dobrze zdawano sobie sprawe, Ze sporne granice
z Niemcami mogga pewnego dnia stac si¢ przedmiotem podobnej transakcji.
»(...) w przeciwienstwie do wielu éwczesnych przywddcow Europy, Stalin
nie splamit si¢ osobistym spotkaniem z Hitlerem, ktéry byt wowczas w kregach
zachodnich powazany jako polityk (...)” - pisal Putin®. To przewrotny argument.
Kto$, kto nie spotykal si¢ z kims, kogo dzisiaj potgpiamy - ten si¢ nie splamil.
Co6z jednak z tego, skoro wszystko, co chcial, zatatwil z nim poprzez swych
wspolpracownikow. Hitler nie musial jecha¢ do Moskwy, bo udat si¢ tam szef
jego dyplomacji Ribbentrop. P6zniej Stalin postal Molotowa do Berlina. Wydaje
sie, ze od przywddcy mocarstwa mozna byloby oczekiwaé powazniejszych ar-
gumentdw w obronie czlowieka, ktéry w jego oczach jest wielkim mezem stanu.
~W podziale Czechostowacji — twierdzil Putin - Polska dzialala wspolnie
z Niemcami. Zdecydowali wczes$niej i razem, kto jakie czechostowackie ziemie
otrzyma. 20 wrzesnia 1938 roku polski ambasador w Niemczech Jozef Lipski
poinformowal ministra spraw zagranicznych Polski Jozefa Becka o zapewnieniu
Hitlera: »(...) W przypadku, gdy miedzy Polska a Czechostowacja dojdzie do
konfliktu na gruncie polskich intereséw w Cieszynie, Rzesza stanie po naszej
[polskiej] stronie«. Przywodca nazistéw nawet podpowiedzial, poradzil, zeby
poczatek polskich dziatan »nastapil... dopiero po zajeciu przez Niemcow Sude-
tow«. W Polsce zdano sobie sprawe, Ze bez wsparcia Hitlera jej agresywne plany

20 Tamze.
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byltyby skazane na niepowodzenie. Przytocze tutaj nagranie rozmowy ambasadora
Niemiec w Warszawie Hansa Adolfa von Moltke z Jézefem Beckiem z 1 paz-
dziernika 1938 r. na temat stosunkow polsko-czeskich i stanowiska ZSRR w tej
sprawie. Oto, co tam jest napisane: »(...) Pan Beck... wyrazil wielkg wdziecznos¢
za lojalng interpretacje¢ polskich intereséw na konferencji w Monachium, a takze
za szczero$¢ relacji podczas czeskiego konfliktu. Rzad i opinia publiczna [Polski]
w pelni doceniajg stanowisko Fiihrera i kanclerza Rzeszy«™*. Caly ten wywod
opiera si¢ na nieprawdzie. W sprawie rozbioru Czechostowacji po prostu nie byto
zadnego uzgodnionego wczesniej planu polsko-niemieckiego. Wiadomo o tym od
dawna. Polska usitowala odebra¢ Zaolzie na wlasng reke wykorzystujac oczywiscie
akcje Niemiec w sprawie Sudetow. Prowadzita dzialania paralelne, obserwujac
postepowanie rzagdu Rzeszy i zadajac sobie pytanie, czy Czesi bedg sie bi¢.

Na uwagge zasluguje jedynie ten zagadkowy fragment, w ktérym mowa o na-
graniu rozmowy ambasadora von Moltke z Beckiem. Nie jest jednak jasne o co
tu moze chodzi¢. Kto nagrywat obydwu tych interlokutor6w? Rozmowa musiata
sie odby¢ w gmachu polskiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych, bo protokoét
dyplomatyczny stanowi, iz minister nie moze odwiedza¢ ambasadoréw (czy
postow), lecz to oni wizytuja jego. O ile nie ma tu jakiego$ nieporozumienia co
do odczytania niemieckich akt (bo z nich czerpie wiedze rosyjski przywodca)
sprawa to do$¢ intrygujaca. Nie podejmuje si¢ jednak jej objasnic.

W sprawie rokowan brytyjsko-francusko-sowieckich latem 1939 r. Putin ma
do powiedzenia tylko tyle, ile juz tysigce razy powtarzala propaganda sowiecka.
A zatem: ,,Polska, ktéra nie chciata Zadnych zobowigzan wobec strony sowiekiej,
odegrata swoja role w niepowodzeniu negocjacji. Nawet pod presjg zachodnich
sojusznikéw polskie kierownictwo odmoéwilo wspétpracy z Armig Czerwong
w konfrontacji z Wehrmachtem. I dopiero, gdy dowiedziano si¢ o przybyciu
Ribbentropa do Moskwy, Jézef Beck niechetnie, nie bezposrednio, ale za posred-
nictwem francuskich dyplomatéw” wyrazit zgode na jaki§ rodzaj wspotpracy
polsko-sowieckiej, ale na uzgodnienia sztabowe zgodzil si¢ jedynie w sytuacji, gdy
wojna wybuchnie. To proba sugerowania, ze sojusz brytyjsko-francusko-sowiecki
bylby zawarty, gdyby rzad Polski wpuscit Armie Czerwong na swoje terytorium.
Sek w tym, ze taka decyzja bylaby wyrokiem $mierci na wlasne panstwo.

Przywddca, a wlasciwie dyktator dzisiejszej Rosji probuje moralizowac. I pi-
sze: ,Pdzniejsza tragedia Polski spoczywa catkowicie na sumieniu éwczesnego
polskiego przywddztwa, ktére uniemozliwito zawarcie sojuszu wojskowego
brytyjsko-francusko-sowieckiego i polegalo na pomocy zachodnich partneréw
i postawilo swo6j naréd pod walcem nazistowskiej machiny zniszczenia”?. Co6z
w tej sprawie moze powiedziec historyk polski? Otz wlasnie wpuszczenie wojsk

2l Tamze.
2 Tamze.
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sowieckich do kraju byloby zbrodnig, obcigzajacg sumienia rzadzacych Polska
wr. 1939, ajeszcze wigkszg zbrodnig bytaby ich wiara w sowiecka pomoc przeciw
Niemcom.

Podkreslajac polska odmowe w sprawie ,,przemarszu” Armii Czerwonej, Putin
usprawiedliwia decyzje Stalina o ugodzie z Hitlerem, piszac o nim jako o roz-
wigzaniu wymuszonym. ,W tej sytuacji Zwigzek Sowiecki podpisal z Niemcami
traktat o nieagresji, w rzeczywistosci uczynil to jako ostatni kraj europejski, a co
wigcej, na tle prawdziwego niebezpieczenstwa staniecia w obliczu wojny na dwéch
frontach - z Niemcami na zachodzie i Japonig na wschodzie, gdzie toczyly sie
juz intensywne bitwy nad rzeka Chalchin-Got”>. To jest komentarz przywodcy
dzisiejszego panstwa rosyjskiego do zawarcia zbrodniczego paktu Hitler-Stalin,
ktéry kosztowal narody Europy Srodkowo-Wschodniej tak wiele. Sapienti sat.

Nic nie jest w stanie, podwazy¢, przestonié, czy obali¢ tej oczywistej praw-
dy, ze dla dyktatora sowieckiego taktyczny sojusz z Niemcami byl najbardzie;
upragnionym scenariuszem historii. Najkorzystniejsza sposrod wszystkich opcji
strategicznych. Najbardziej pomys$lnym obrotem wypadkow zlozonych realiach
miedzynarodowych latem 1939 r. Swiadcza o tym wymownie wypowiedzi dykta-
tora sowieckiego do szefa Migdzynarodéwki Komunistycznej Georgi Dymitrowa
z 7 wrzesnia 1939 r. oraz brytyjskiego ministra spraw zagranicznych Anthony
Edena z grudnia 1941 r., znane juz od dluzszego czasu historykom?.

W calym artykule najbardziej nieprzyjemnie brzmig stowa o sowieckim pod-
boju panstw baltyckich. Putin pisze tak: ,Jesienig 1939 roku rozwigzujac swoje
wojskowe strategiczne zadania obronne, Zwigzek Sowiecki rozpoczal proces in-
korporacji Lotwy, Litwy i Estonii. Ich wejscie do ZSRR zostato wdrozone na pod-
stawie umow, za zgoda wybranych wladz. Bylo to zgodne z 6wczesnym prawem
miedzynarodowym i panstwowym. Ponadto w pazdzierniku 1939 roku miasto
Wilno i otaczajacy je region, dawniej czes¢ Polski, zostaly przywrocone Litwie.
Republiki battyckie w ZSRR zachowaly swoj rzad, jezyk i byly reprezentowane
w wyzszych sowieckich strukturach panstwowych™. Wedle tego rozumowania,
narody baltyckie zapragnety wstapi¢ do ZSRR a rzad tego panstwa je po prostu
przyjal. To wierutna nieprawda.

Nie jest jasne co w artykule Putina oznaczaja niektére sformulowania. Trudno
na przyklad zrozumie¢ co znaczy stwierdzenie, ze Hitler ,,byt mile widzianym
gosciem w stolicach europejskich™. Poza Rzymem Mussoliniego niemiecki
przywodca przed wybuchem wojny nigdzie nie goscil z wizyta. Czy wszedzie

2 Tamze.

# Szerzej o tym — M. Kornat, Polska i Europa 1938-1939. Cztery decyzje Jozefa Becka, Gdansk
2024, 5. 6891 747.
»  'W. Putin, The Real Lessons of the 75th Anniversary of World War I1.
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oczekiwano go jako upragnionego goscia? Mam co do tego wielkie zastrzezenia.
Dodam tylko, ze sondaz Hermanna Rauschninga (wéwczas prezydenta Senatu
Wolnego Miasta Gdanska) z grudnia 1933 r. w sprawie spotkania Hitler-Pitsud-
ski gdzie§ w pociagu specjalnym na granicy polsko-niemieckiej nie spotkat sie
z zadnym zainteresowaniem strony polskiej. Wedlug prezydenta Rosji Konferencja
Monachijska uchwalila rozbioér Czechostowacji ,,przy petnej aprobacie Rady Ligi
Narodéw”. Taka ocena to zupelne nieporozumienie. W tym okresie Liga Naro-
dow zatamata si¢ catkowicie i niczego nie mogla ani postanowi¢, ani potepi¢. We
wrze$niu 1938 r. prowadzono w Genewie bezowocne narady. Zadnej aprobaty dla
rozbioru Czechostowacji ze strony genewskiej instytucji jednak nie byto.

Artykut przywddcy Federacji Rosyjskiej zawiera niedopuszczalne insynuacje.
»Nie wiemy tez, czy istnialy jakie$ »tajne protokoty« i aneksy do umoéw kilku
krajoéw z nazistami. Pozostaje tylko »wierzy¢ na stowo«™”. Powszechng wiedza,
dostepng zwlaszcza historykom dyplomacji, jest informacja o zdobyciu przez
aliantéw archiwéw niemieckiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych. Z akt tych
wyselekcjonowano solidng porcje dokumentéw, wydajac wielotomows serie
German Documents on Foreign Policy**. Gdyby ukladowi o nieagresji miedzy
Polska a Rzeszg Niemiecka towarzyszyl jakis tajny protokot — bytby on zidentyfi-
kowany i dawno juz opublikowany oraz poddany analizie historykéw. W sprawie
takiej wagi nie da sie ,wyczysci¢” archiwéw. Tu nie trzeba ,wierzy¢ na stowo”.
Insynuacje nic nie pomoga. Historykowi zreszta nie wolno nikomu ,,wierzy¢ na
stowo”. Gdyby po II wojnie §wiatowej odnaleziono chociaz $lad tajnego ukladu
polsko-niemieckiego z lat 1934—1938 - bylaby to fenomenalna zdobycz krytykéw
polityki i dyplomacji ministra Becka. Sowiecka propaganda antypolska bytaby
oczywiscie gtéwnym beneficjentem takiego ,,znaleziska”.

Nie jest prawda, ze ,we wrzesniu 1939 roku przywddcy sowieccy mieli okazje
przesuna¢ zachodnie granice ZSRR jeszcze dalej na zachdd, az do Warszawy, ale
postanowili tego nie robi¢” - jak pisze prezydent Rosji. Niemcy zrealizowali swoje
cele militarne stosujac taktyke ,wojny blyskawicznej”, ktorej opuszczona przez
swych aliantéw Polska nie mogta skutecznie si¢ przeciwstawi¢. Hitler i Ribben-
trop wcale nie mysleli nawet o wykonaniu postanowien tajnego protokotu z 23
sierpnia 1939 i podzieleniu Polske wedlug linii Narew-Wista-San. Sowieci musieli
zgodzi¢ si¢ na nowe rozgraniczenie — tym razem na Bugu. Stalin i Molotow nie
wyswiadczyli Polakom zadnej taski. Dostali tyle, ile dawal im Hitler. On byl roz-
grywajacym. Sowietom udato si¢ wynegocjowac tylko to, ze Niemcy zobowiazali
sie nie tworzy¢ polskiego panstewka kadtubowego pod protektoratem Berlina.

W $wietle tego, co juz powiedzieliémy, trudno by¢ zdziwionym, ze Putin
utrzymuje, iz ,,elita wojskowa i polityczna Polski uciekla na terytorium Rumunii

77 Tamze.
2 Serie t¢ wydawano w Ameryce z dokumentdw przejetych po zdobyciu Niemiec w r. 1945.
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17 wrzesnia, zdradzajac swoj nardd, ktory kontynuowal walke z najezdzcami’.
Mozna tylko powiedzie¢, ze poczucie sukcesu u przywddcoéw sowieckich bytoby
bez watpienia wigksze, gdyby NKWD zdotalo uja¢ polskich ministréw z Prezy-
dentem i Naczelnym Wodzem na czele. Tak si¢ jednak nie stalo. W rok pdzniej
udato si¢ to Sowietom w stosunku do przywdédcow Lotwy i Estonii, gdyz prezydent
litewski Antanas Smetona zdofat zbiec do Prus Wschodnich.

W niektérych miejscach swej narracji przywddca Rosji ma nawet racje.
Niewiele zmienia to jednak w ocenie wartosci historycznej jego tekstu. Pisze on
na przyklad: ,niesprawiedliwe jest twierdzenie, ze dwudniowa wizyta nazistow-
skiego ministra spraw zagranicznych Ribbentropa jest gléwnym powodem wy-
buchu IT wojny $wiatowej”. Istotnie wizyty nie decyduja o losach §wiata, ale tajne
umowy - tak. I wlasnie ta wizyta stuzyla wynegocjowaniu tajnego uktadu, a ten
uklad byt zbrodniczy. Na tle tego, co mozna przeczyta¢ w artykule drukowanym
w ,,The National Interest”, polski historyk moze z satysfakcja odnotowac jedynie
dwa stwierdzenia. Ot6z rosyjski przywodca zdobyt si¢ na ogélne stwierdzenie
o ,heroicznym oporze polskiej armii” w kampanii obronnej Wrzes$nia 1939.
To nieoczekiwanie cieple stowo pod adresem Polakéw. Ale i ono zostalo zaraz
ostabione uwaga, iz ,,tydzien po rozpoczeciu wojny, 8 wrzesnia 1939 roku wojska
niemieckie byty na obrzezach Warszawy”. Nie ma oczywiscie wzmianki, ze zostaly
odparte, a miasto zdobyto 28 wrzesnia, a wiec w tym samym dniu, w ktérym
Ribbentrop-Molotow podpisywali drugi pakt taczacy ich zaprzyjaznione kraje.
Na innym miejscu z kolei Putin méwi o ,haniebnym zjawisku” kolaboracji, wspo-
mina jako postaci symboliczne takiego zjawiska takich ,dzialaczy” jak ,Pétain,
Quisling, Wlasow, Bandera, ich poplecznicy i zwolennicy”, ktorzy ,,cho¢ ubrani
w pidrka bojownikéw o niepodlegtos¢ narodowa lub wolnos¢ od komunizmu,
sa zdrajcami i katami”. Czytajac te stowa juz myslatem, ze spotkamy tam jeszcze
nazwiska polskich politykéw. Ale nie... To tez dobrze. Nawet jednak w tym
fragmencie pada stwierdzenie, Ze kolaboracja zaistniata ,we wszystkich krajach
europejskich™. Ot6z nie. W Polsce nie bylo kolaboracji politycznej. Innymi sto-
wy, nie doszlo do zadnych transakcji miedzy przedstawicielami spofeczenstwa
polskiego a okupantem niemieckim, na mocy ktérych zaistniataby jakkolwiek
rozumiana polityczna wspolpraca. To tylko jeden z przykladow, jak rzad rosyjski
falszuje historie kreujac swoja narracje panstwowa o II wojnie §wiatowe;.

~Wszystkie wiodgce kraje w takim czy innym stopniu ponosza wing za jej
poczatek” — co brzmi tylez banalnie, co nieprawdziwie®. Krétkowzroczna po-
lityka appeasement ostabila tad pokojowy i ulatwita dyktatorowi niemieckiemu
realizacje wielkich plandéw, ktére przed soba postawil. Polskie non possumus
wobec jego zadan i oferty zakonczylto pokojowe zdobycze pod grozba uzycia sily.

2 Tamze.
30 Tamze.
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Oczywiscie o tym rosyjski dyktator nie mowi, co w petni zrozumiale. Negatywny
sad o appeasemencie nie moze jednak postawi¢ na tej samej ptaszczyznie autoréw
tej polityki oraz Stalina. Wklad tego ostatniego w zburzenie pokoju w 1939 r. byt
przeciez ogromny. Poprzez pakt moskiewski z 23 sierpnia 1939 r. Sowiecki dyk-
tator upewnil Hitlera, ze moze zdobywac¢ i zajmowac¢ Polske jak tez zabra¢ Litwe,
byle tylko zostawil Sowietom to, co oni chcg zagarna¢ wykorzystujac wspaniala
sytuacje. A byly to: olbrzymia czg$¢ Polski (na wschdd od linii Narew-Wisla-
-San), Lotwa, Estonia i Finlandia. Po modyfikacji pierwszego porozumienia,
ktdre zastgpit uklad z 28 wrzesnia Zwigzek Sowiecki zagrabit ponad 190 tys. Km?
Polski. Doda¢ trzeba 55 tys. Km? Litwy, 65 tys. Km?* Lotwy i 45 tys. Km? Estonii
oraz rumunskiej Besarabii rowniez 45 tys. Km®. Przyznana Sowietom Finlandia,
jak wiadomo, nie zostata zdobyta, skutecznie bronigc si¢ w tzw. wojnie zimowej
a nastepnie ponoszac straty terytorialne’’. W sumie Pakt Ribbentrop-Mototow
dal ,,0jczyznie proletariatu” 400 tys. km? zdobyczy terytorialnych. Niemcy Hitlera
zagarnely 188 tys. km?” — tylko na koszt panstwa polskiego. Poréwnanie tych liczb
jest dosy¢ wymowne zwlaszcza jesli zwazymy ze pokonanie polskiej armii byto
dzielem wojsk niemieckich.

Na temat Polski wybrzmiewaly ze stow rosyjskiego dyktatora tezy o jej udziale
w rozbiorze Czechostowacji, oskarzenia o panstwowy antysemityzm oraz obwi-
nianie o rzekoma wspolprace z Niemcami Hitlera w burzeniu pokoju w Europie.

Osobnym zagadnieniem - ktérego szerzej tu nie bedziemy rozwijaé — jest
niestety zywotne zakorzenienie prosowieckich i prorosyjskich pogladéw w srodo-
wiskach lewicowych i liberalnych na Zachodzie. Zywy w tych kotach byt zawsze
mit antyfaszyzmu®. Nie wygast on i dzisiaj. W narracji o zwycieskich zmaganiach
z faszyzmem Zwigzkowi Sowieckiemu zawsze przypisywano kluczowa rolg. Lista
intelektualistow o realnych zastugach dla nauki i kultury, ktérzy hotdowali propa-
gandowym tezom plyngcym z Moskwy bytaby dluga. Na Zachodzie nawotywania
do wdziecznosci za wklad w zwycieskie rozstrzygniecie II wojny §wiatowej nie
miaty konca i nawet obecnie nie wygasly. Kotom lewicowym i liberalnym obca
pozostaje mys$l, ze w konflikcie tym mielismy przede wszystkim starcie dwdch
totalitaryzmow, z ktérych kazdy mial zbrodnicze oblicze®.

Obecnie mamy jeszcze istotne novum w podejsciu Zachodu do Rosji. Otéz na
prawicy (tej bardziej radykalnej) istnieje fascynacja Rosja, chociaz nie Zwigzkiem
Sowieckim i komunistyczng utopig, na podstawie ktérej probowano tam zbudo-
wac nowy $wiat. Poglady antypolskie trafiaja tu na sprzyjajacy grunt. Uznanie
dla Rosji bierze sie z opacznego pojmowania hasta ,,ex Oriente lux”. Wywodzi sie

3! Zadecydowal o nich pokéj moskiewski z 12 marca 1940 r.

32 Pisal o tym francuski historyk Francois Furet, Przeszlos¢ pewnego ztudzenia, thum.
M. Ochab, J. Gornicka-Kalinowska, Warszawa 1996.

¥ Zagadnienia tego nie bedziemy tu rozwijaé, bo tez jest to temat na osobne rozwazania.
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za$ ono z przekonania, zZe zdegenerowany w rezultacie panowania liberalizmu
Zachod powinien patrzy¢ na Rosje jako panstwo, ktore broni tradycyjnych war-
tosci opartych o chrzescijanstwo.

5.

Oczywicie kazdy naréd ma prawo do swojej historii — do jej interpretacji wciaz
na nowo. Ani Rosjanie nie powinni oczekiwa¢, ze uznamy ich punkt widzenia,
ani my Polacy nie mamy prawa mysle¢, ze nasz poglad przyjmie nardd rosyjski.
Liczg si¢ jedynie fakty — one s bezsporne. Z pewnoscig ,,nie mozna przeszltosci
zostawi¢ historykom” (jak trafnie wyrazit si¢ kiedys litewski profesor Alvydas
Nikzentaitis). Przywoédcy panstw walnie uczestnicza w ksztattowaniu zbiorowe;j
swiadomosci historycznej. Putin mial oczywiscie prawo z tego korzysta¢, tak
jak kazdy inny przywodca. Tyle tylko, ze klamstwo i insynuacja nie powinny
by¢ jedynym ,towarem”, ktéry oferuje szanujace si¢ panstwo. A wymownymi
przyktadami tej wlasnie taktyki — co raz jeszcze trzeba podkresli¢ - sg stwier-
dzenia o dobrowolnosci przylaczenia do Zwiagzku Sowieckiego panstw battyckich
i odpowiedzialnosci polskich przywddcow za niepowodzenie alianckich staran
o pozyskanie ZSRS do walki z Niemcami. To samo nalezy powiedzie¢ o potrzebie
szukania tajnych ukladéw miedzy Rzesza Niemieckg a innymi panstwami przed
IT wojna $wiatowg (w domysle: migdzy Berlinem a Warszawg).

Podstawowy mechanizm rosyjskiej polityki historycznej kontynuuje spraw-
dzong taktyke sowiecka. Chodzi mi o stwarzanie fikcyjnych ,wydarzen” paralel-
nych, kiedy Moskwa musi si¢ broni¢. Kiedy w dobie Gorbaczowa okazato sie, ze
dalsze ukrywanie odpowiedzialnosci ZSRR za zbrodnie katynska jest niemozliwe,
zapadla decyzja poszukania ,,anty-Katynia” po stronie polskiej. I tak oto strona
sowiecka (dzisiaj rosyjska) zaczeta mowi¢ o mordowaniu sowieckich jencow
wojennych po zakonczeniu wojny 1919-1920. I kiedy obecnie rozbrzmiewa co-
raz mocniej polski glos o taktycznym dwoch dyktatoréw totalitarnych (Hitlera
i Stalina) w Moskwie postanowiono stworzy¢ narracje, iz zajecie skrawka Slaska
Cieszynskiego rozpetato II wojne $wiatowa. Mozna przypuszczad, ze gdyby
w przyszlosci przydarzyla si¢ Rosji podobna sytuacji (kiedy trzeba si¢ broni¢),
mechanizm 6w bedzie powtdrzony;

Artykul w ,,The National Interest” nie wnosil absolutnie nic, o czym by$my nie
wiedzieli jak dotychczas, i to zarowno w warstwie interpretacyjnej jak i faktow.
Byt jednak politycznym manifestem poswigconym historii. Wszelkie stwierdzenia
o archiwalnych poszukiwaniach w zwigzku z przygotowaniem tekstu réwniez nie
znaczg nic. Takg samg warto$¢ maja zaproszenia do wspolpracy historykow, ktére
sktada szef rosyjskiego panstwa. Najlepszym dowodem na to, ze takie oferty sa
bez wartosci, pozostaje wspomniany juz przez nas fakt, iz pomimo uzgodnien
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Rosjanie zerwali wspdtprace ze strong polska w sprawie przygotowania wspolnej
edycji dokumentéw do stosunkdw polsko-sowieckich w latach 1918-1945.

Powracajac do pytania, dlaczego w rosyjskiej panstwowej polityce pamieci
Polska sytuuje sie w centrum jako wrdg? Potrzebne sa wnioski bardziej ogolne;
natury:

Polska musi by¢ wrogiem - nie z powodu przypadkowych powiktan politycz-
nych, ale ex definitione. Jawi si¢ ona szkodliwym sasiadem, ktéry bezpodstawnie
ubiega si¢ 0 mocarstwowe stanowisko w Europie i przeszkadza Rosji w jej mo-
carstwowej polityce zagranicznej. Co wiecej, stara si¢ jej uporczywie szkodzic,
stosujac polityke nawigzujaca do dziedzictwa marszatka Pitsudskiego.

Ostatnie wydarzenia zwigzane z agresja rosyjska na Ukraing (24 lutego 2022)
wydatnie zaostrzyly antagonizm miedzy Polska a Rosja, trzeba wobec tego pamie-
tac o ich zupelnym impasie. W tych warunkach propaganda Moskwy nie moze
nie siega¢ do historii — oczywiscie w imie¢ biezacej polityki. Tu jednak twdrcy
propagandy rozciaggneli pojecie wroga na caty Zachdd, nie zapominajgc oczywiscie
o Polsce*. Czas pokaze, jakie bedzie to miato znaczenie dla przyszlosci samej Rosji.

Rosyjska propaganda historyczna posuwa si¢ w niektérych sprawach dalej
niz sowiecka — w niektérych sprawach. Przez Sowietow nie byt wykorzystywany
motyw polskiego antysemityzmu. Obecnie nie ma Moskwa juz hamulcow. Atakuje
usitujac przypisa¢ wltadzom II Rzeczypospolitej zbrodnicze i eksterminacyjne
intencje wobec narodu zydowskiego. Nie mozna tego nie zauwazy¢».

Wybiegajac w przysztos¢, ktorej oczywiscie nie znamy, Nalezy jednak zyczy¢
sobie, aby ostabienie miedzynarodowej pozycji Rosji w zwigzku z zaborczg i nie-
sprowokowang wojng przeciw Ukrainie przyniosto roéwniez podwazenie tych
wszystkich schematéw o pokojowosci ZSRR, ktore w historiografii na Zachodzie
wcigz majg sie dobrze, a przynajmniej sg znane z podrecznikéw akademickich, czy
monografii historycznych. Antypolskie ukierunkowanie rosyjskiej propagandy
historycznej pozostaje trwate. Pozostaje ono nie do zmiany bez przewrotu, ktory
przynosi¢ musiatby upadek dyktatury Putina. To jednak jest pytanie, na ktdre
odpowiedz przyniesie przyszto$c. Jaki charakter przybrataby polityka nowej Rosji
postputinowskiej — nie sposéb przewidywac.

*  Podczas wojny rosyjsko-ukrainskiej rozpoczetej 24 lutego 2022 r. nastapilo w Rosji pato-

logiczne zaostrzenie propagandowego dyskursu — antyzachodniego. Pozostaje to na swoj
sposob zrozumiale.

Wymownym pozostaje publiczne oskarzenie Jozefa Lipskiego (ambasadora RP w Berlinie
w 1. 1933-1939) na konferencji prasowej Putina. Wystapienie mialo miejsce 24 grudnia
2019 r. Dyktator 1zyl polskiego dyplomate, nazywajac go nawet ,,bydlakiem” i ,,antysemicka
$winig” (sic!).
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Jezeli jakakolwiek lekcja ptynie dla nas z rozpatrywania rosyjskiej polityki
historycznej to jest nig przekonanie, ze w panistwie tym historia petni role narze-
dzia polityki w stopniu wiekszym niz gdziekolwiek na swiecie.

~ o ~

Bez watpienia, Polski nie da si¢ usung¢ na margines stosunkéw miedzynaro-
dowych pierwszej polowy XX wieku. Poddajac krytyce tad wersalski i gloryfikujac
»Zzwycigstwo nad faszyzmem” jak i ,wyzwolenczy” pochdd Armii Czerwonej na
zachod w latach 1944—1945 nie mozna nie méwi¢ o Polsce. Rosyjska propa-
ganda historyczna ma o niej klarowny przekaz. Atakuje uzywajac sfalszowane;
narracji o bledach popetnionych przy tworzeniu porzadku wersalskiego, polskiej
odpowiedzialno$ci za II wojne §wiatows i polskiej niewdzigcznosci za wyzwole-
nie. Pozostaje to logicznym uzasadnieniem zaborczej polityki panstwa, ktore za
zaszczyt poczytuje sobie to, ze jest kontynuacja ZSRR.
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