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W okresie pierwszej wojny $wiatowej sprawa polska zanotowala bezprece-
densowy awans w systemie miedzynarodowych stosunkéw politycznych. W 1914
roku zaprzatala ona uwage (i to w sposéb catkowicie wymuszony) jedynie rza-
dow panstw zaborczych, z punktu widzenia polityki §wiatowej za$ zagadnienie
przysztosci Polski praktycznie nie istnialo. Tymczasem pod koniec wojny kwestia
odrodzenia Rzeczypospolitej stanowita moze nie pierwszorzedny, ale na pewno
bardzo istotny problem mi¢dzynarodowy. Oczywiscie, jesteSmy w stanie zrekon-
struowac zasadniczy cigg wydarzen, ktore skladaty si¢ na ten proces —- wspomnie¢
akt listopada 1916 roku, dekret prezydenta Raymonda Poincarégo z 4 czerwca
1917 roku o utworzeniu Armii Polskiej we Francji, czy wreszcie oredzie prezydenta
Woodrowa Wilsona z 8 stycznia 1918 roku. Zasadniczo od przelomu lat 1916
i 1917 na arenie miedzynarodowej wyraznie rozpoczeto si¢ ,,licytowanie” sprawy
polskiej. Niezaleznie od wszelkich politycznych kalkulacji na t¢ stopniowa zmiane
$wiadomosci §wiatowych graczy oddziatywac¢ musialo cos jeszcze - staly wplyw
i aktywnos¢ polskich politykéw oraz dziataczy. Czesto ze soba sktdceni i repre-
zentujacy rozmaite polskie srodowiska oraz organizacje, niestrudzenie docierali
oni do prasy, opinii publicznej, a w wielu przypadkach réwniez do gabinetow
decydentéw (a w najgorszym razie ich doradcow i sekretarzy). Na pierwszy rzut
wydawac by si¢ moglo, zZe poza najbardziej oczywistymi postaciami, takimi jak
Ignacy Jan Paderewski, ich wptyw byt raczej ograniczony, niemniej uporczywe
dzialania agitacyjne i powtarzanie argumentéw powodowaly, ze sprawa polska
zaczynala w przestrzeni publicznej wybrzmiewac — po prostu istniec.
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10 Mateusz Drozdowski

W tym kontekscie warto raz jeszcze przyjrzec si¢ dziejom Komitetu Narodo-
wego Polskiego, organizacji, ktora pod koniec Wielkiej Wojny odegrata zdecydo-
wanie najdonioslejszg role w ksztaltowaniu polityki panstw Ententy wobec sprawy
polskiej. Zagadnienie to bylo juz w historiografii kilkukrotnie analizowane, jednak
niemal zawsze dotyczylo to ogdlnej polityki Komitetu'. Historycy koncentrowali
sie przy tym na kwestiach natury stricte politycznej, po macoszemu traktujac sprawy
takie, jak opieka nad przebywajacymi w panstwach Ententy Polakami oraz udziat
w tworzeniu Armii Polskiej we Francji. Stosunki z tym wlasnie krajem wysuwaja
sie w dotychczasowych analizach na pierwszy plan, co nie powinno dziwi¢, biorac
pod uwage usytuowanie siedziby Komitetu — nad Sekwang. Tymczasem warto pa-
migtaé, ze rozbudowane przedstawicielstwo tej organizacji, pod przewodnictwem
Wiadystawa Sobanskiego, funkcjonowalo réwniez po drugiej stronie kanatu La
Manche. Jakkolwiek w najbardziej kluczowych kwestiach Roman Dmowski kon-
taktowal sie z rzagdem Jego Krolewskiej Mosci osobiscie, to zaskakujaco wiele spraw
prowadzilo réwniez wspomniane przedstawicielstwo. Niniejszy artykul stanowi
probe analizy funkcjonowania tej struktury na terenie Wielkiej Brytanii. Tekst ten
nie ma na celu wyczerpania tematu — ma on charakter zarysu i w gruncie rzeczy
stanowi pierwsza probe usystematyzowania oraz przemyslenia tego zagadnienia.
Zasadnicze ramy czasowe zamykaja si¢ w latach 1917-1919. Data poczatkowa wiaze
sie z powstaniem Komitetu Narodowego Polskiego oraz jego uznaniem w Londynie
(15 pazdziernika). Data konicowa wydaje sie mniej jednoznaczna, Komitet konczyt
swoja dzialalno$¢ powoli, stajac sie czescia polskiej delegacji na konferencje poko-
jowa w Paryzu. Formalnie KNP zamknal swojg dzialalno$¢ w dniu 15 sierpnia 1919
roku’. Wydaje si¢ jednak, ze na potrzeby niniejszego artykutu warto przyjac¢ raczej
date powolania rzadu Ignacego Jana Paderewskiego w dniu 16 stycznia 1919 roku,
co bezposrednio wigzalo si¢ z powstaniem samej delegacji. Od tego momentu, nawet
jesli Komitet oficjalnie jeszcze funkcjonowal, to stanowil on juz element znacznie
wigkszej, dzialajacej w zmienionych warunkach struktury i faktycznie mozemy juz
mowi¢ o zupelnie nowym rozdziale dziejow polskich dziatan dyplomatycznych
oraz miedzynarodowych.

Aby nieco uporzadkowaé nasz wywod, musimy w pierwszej kolejnosci
odpowiedzie¢ sobie na podstawowe pytanie, czym w ogdle byl Komitet Naro-
dowy Polski. Organizacja ta powstata w dniu 15 sierpnia 1917 roku w Lozannie
z inicjatywy Romana Dmowskiego oraz grupy dziataczy Narodowej Demokraciji,

' Zob. M. Leczyk, Komitet Narodowy Polski a Ententa i Stany Zjednoczone 1917-1919, War-
szawa 1966; J. Zamoyski, Powrét na mape: Komitet Narodowy Polski w Paryzu 1914-1919,
Warszawa 1991.

Tego dnia mialo miejsce ostatnie posiedzenie plenarne Komitetu Narodowego Polskiego.
Komisja likwidacyjna faktycznie funkcjonowata kilka miesiecy dtuzej, Archiwum Akt
Nowych (dalej: AAN), Akta Komitetu Narodowego Polskiego (dalej: KNP), Dzial I, sygn.
11, k. 11-15.
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a takze Stronnictwa Polityki Realnej’. Bezpo$redni impuls do utworzenia Komi-
tetu stanowifa podjeta przez rzad francuski decyzja o utworzeniu Armii Polskiej,
ktdrej struktura ta miala patronowac.

Z punktu widzenia naszych rozwazan, interesujacy wydaje si¢ fakt, iz juz na
pierwszym posiedzeniu brano pod uwage umiejscowienie siedziby organiza-
¢ji w Londynie*. Roman Dmowski mial do Wielkiej Brytanii osobistg stabos¢
i wlatach poprzednich, o czym bedzie jeszcze mowa, przede wszystkim na te-
renie tego kraju staral si¢ rozwija¢ swoja dziatalno$¢. Po utworzeniu KNP dos¢
szybko podjeto jednak decyzje o tym, Ze centrum dzialalno$ci organizacji mialo
sie znalez¢ nad Sekwang. To wlasnie tu powsta¢ miata Armia Polska. To Francja,
nie Wielka Brytania, stawala si¢ w ten sposob najwazniejszym polem dziala-
nia kierowanej przez Romana Dmowskiego struktury, a takze gléwnym, cho¢
trudnym, sojusznikiem. Warto w tym momencie zda¢ sobie sprawe, co mogto
spowodowac, ze latem roku 1917 roku panstwo to skfonne bylo zaangazowac
sie w sprawe polska daleko bardziej niz Wielka Brytania. Po pierwsze, Paryz byt
realnie zaniepokojony perspektywa tworzenia przez Generalnego Gubernatora,
Hansa Hartwiga von Beselera, wojska polskiego. Po drugie, we Francji znajdowalo
sie wowczas znacznie wigcej Polakéw. Po trzecie, po przystagpieniu w 1917 roku
do wojny Stanéw Zjednoczonych mozna byto planowa¢é wykorzystanie olbrzy-
miego potencjalu ludzkiego w postaci mieszkajacych za oceanem Polakéw, zas
w zwigzku ze spodziewanym naptywem na front wojsk amerykanskich gtéwny
kanal komunikacyjny prowadzi¢ miat z USA wlasnie do Francji. Wreszcie po
czwarte, Francja baczniej niz Wielka Brytania obserwowala sytuacje na wschodzie.
Prawdopodobnie wcze$niej sie zorientowala, ze sytuacja powotanego po rewolucji
lutowej Rzagdu Tymczasowego jest niepewna i Rosja ma coraz mniejsze mozli-
wosci skutecznego udzialu w wojnie — zreszta juz niedtugo wydarzenia wojenne
catkowicie potwierdzily te teze: w potowie lipca ostatecznemu zalamaniu ulegla
ofensywa Kierenskiego®.

Prébujac usystematyzowaé najwazniejsze fakty dotyczace Komitetu Naro-
dowego Polskiego, nalezaloby w pierwszej kolejnosci zastanowic sie, jak zostat
zdefiniowany cel istnienia tej organizacji. Jeden z gtéwnych dziataczy KNP, Marian
Seyda, definiowal go w sposob nastepujacy:

Celem bylo zsynchronizowanie wysitku wszystkich organizacji polskich
zaréwno w kraju, jak i na emigracji dla udzielenia jak najdalej idacej pomocy

3 J. Pajewski, Odbudowa paristwa polskiego, Poznan 2005, s. 159-161.

4

J. Sibora, Narodziny polskiej dyplomacji u progu niepodlegtosci, Warszawa 1998, s. 175.

> M. Leczyk, dz. cyt., s. 82-83, M. Gmurczyk-Wronska, Skazani na Francje - polskie dziatania
dyplomatyczne w parnistwach ententy w 1917 roku, ,,Dzieje Najnowsze” 2017, R. 49, nr 4,
s. 30-31.
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Aliantom w celu osiggniecia ostatecznego zwycigstwa w trwajacej wojnie, w na-
stepstwie czego Polska uzyskataby zjednoczenie i niepodlegtosc®.

Jak zatem widzimy, KNP zasadniczo stawial sobie przede wszystkim cele
polityczne, zmierzajace do wywarcia nacisku na rzady sprzymierzonych i do-
prowadzenia do powstania niepodlegtego panstwa polskiego. Nie zmienia to
faktu, ze w dokumentach programowych mowa jest takze o innych zadaniach,
w tym o wspieraniu powstawania Armii Polskiej oraz opiece nad przebywajacymi
w panstwach Ententy Polakami.

Jesli chodzi o organizacje KNP, to dla naszych rozwazan najistotniejsze
znaczenie posiada fakt, ze poza rezydujaca w Paryzu centralg (prezes, plenum,
sekretariat, wydzialy) funkcjonowac mialy réwniez tzw. zagraniczne Misje KNP
(np. w Rzymie oraz Londynie). Na czele kazdej tego typu placowki stal przed-
stawiciel Komitetu. Misje dzielity si¢ na biura (zwane tez czasami wydzialami);
w przypadku struktur londynskich bylo to Biuro ds. Cywilnych, Biuro Prasowe
oraz Biuro Ekonomiczne. Miaty one funkcjonowa¢ ,wedlug instrukcji i stosownie
do wskazan wydziatéw Komitetu, ktorych kontroli podlegajg™. Biura byly zatem
podporzadkowane przede wszystkim wydzialom centralnym, nie za$ przedstawi-
cielowi. Sam przedstawiciel prowadzi¢ miat akcje polityczna w duchu postanowien
Komitetu i zgodnie z jego instrukcjami. Sprawowal on nadzér nad dziatalnoscia
poszczegolnych biur, ale odnoszace si¢ do nich decyzje podejmowal w porozu-
mieniu z ich kierownikami®. Z punktu widzenia formalnego Komitet dos¢ dobrze
zabezpieczyt si¢ zatem przed mozliwoscig uzyskania przez przedstawicieli zbyt
silnej pozycji. Byli oni réwniez kontrolowani poprzez bardzo intensywny prze-
plyw korespondencji pomiedzy centralg oraz Misja. Ich obowigzkiem bylo tez
przesyta¢ do prezesa Komitetu regularne opracowania oraz raporty.

Przedstawicielem KNP w Wielkiej Brytanii mianowany zostal Wladystaw
Sobarnski (1877-1943), ziemianin, dziatacz Stronnictwa Polityki Realnej, ktory od
pewnego czasu cigzyl ku Narodowej Demokracji. W latach 1914-1917 dzialat on
przede wszystkim w Polskim Czerwonym Krzyzu oraz na polu dobroczynnosci
- najpierw w Warszawie, za$ po jej ewakuacji w 1915 roku — w Rosji. Znamienne
jest, ze nie posiadal on ani istotnego doswiadczenia dyplomatycznego, ani wy-
ksztalcenia (studiowal rolnictwo)’. Jak sie okazato, nie bedac nigdy politykiem
wybitnym, na powierzonym mu stanowisku radzit sobie zaskakujaco dobrze.

¢ J. Zamoyski, dz. cyt., s. 63.
7 AAN, KNP, Dzial IX, teczka 87, sygn. 1940, Regulaminy i organizacja wewnetrzna, sygn.
1940, k. 12.

8 Tamze, k. 13.

® A. Piber, Sobarnski Wiadystaw (1943-1877), w: Polski stownik biograficzny, t. 39, red.
H. Markiewicz, Warszawa-Krakéw 1999-2000, s. 442-443.
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Zanim przejdziemy do dokfadniejszego omoéwienia dziatalnosci KNP na
Wyspach, przyjrzyjmy si¢ pokrotce, jak wczesniej ksztaltowala si¢ tam sprawa
polska. W pierwszym okresie Wielkiej Wojny, podobnie zresztg jak w calej Euro-
pie, wypowiedzi na temat sprawy polskiej pojawialy sie wylacznie na marginesie
tamtejszego zycia politycznego — najczesciej przy okazji definiowania celéw wojny;,
m.in. jako walki o wolno$¢ matych narodoéw, przy czym nie wigzalo si¢ to z zad-
nymi konkretnymi deklaracjami®. Jesli chodzi o polskich politykéw aktywnych
na terenie Zjednoczonego Kroélestwa, to chronologicznie rzecz ujmujac, pierw-
sze proby podjecia dziatalno$ci nalezaly do srodowisk aktywistycznych, w tym
Tytusa Filipowicza, dawnego cztonka PPS Frakcji Rewolucyjnej. Informowat on
krakowski Naczelny Komitet Narodowy o pewnym zainteresowaniu sprawg polska
ze strony spoleczenstwa brytyjskiego''. Réwnoczesnie od 1914 roku dziatal na
terenie Wielkiej Brytanii Polski Komitet Informacyjny, zajmujacy si¢ niesieniem
pomocy internowanym na terenie Zjednoczonego Krolestwa Polakom. W 1915
roku zostal on zdominowany przez Augusta Zaleskiego, ktéry przybyl na Wyspy
z misja zlecong przez §rodowiska niepodleglosciowe z Krdlestwa Polskiego'. Po-
siadajac juz doswiadczenie i obycie w brytyjskim spoleczenstwie, zmienit on Pol-
ski Komitet Informacyjny w o$rodek o charakterze polityczno-propagandowym.
Jego dzialalno$¢ wydaje si¢ rzeczywiscie imponujaca, bioragc pod uwage, ze do
tej pory sprawy polskie nie budzily w Wielkiej Brytanii widocznego entuzjazmu.
Wychodzac z zalozenia, ze wojne wygra wlasnie Zjednoczone Kroélestwo i sta-
wiajgc sobie za cel propagowanie pelnej niepodlegtosci Polski, Zaleski prowadzit
liczne rozmowy z politykami, wydawal broszury oraz ksigzki, a takze organizowat
prelekcje i wyklady". Godna uwagi jest jego wspdtpraca z niektérymi brytyjskimi
intelektualistami, takimi jak George Shaw Lefevre, autor ksigzki o rozbiorach Pol-
ski oraz byty minister spraw zagranicznych Wielkiej Brytanii; Francis Fortescue
Urquhart, historyk i teolog z Balliol College w Oxfordzie; John Holland Rose -
historyk z uniwersytetu w Cambridge; a przede wszystkim najbardziej znany na
Wyspach slawista - Robert William Seton-Watson'. Z punktu widzenia politycz-
nego istotne znaczenie ma z kolei fakt, ze Zaleski bardzo niechetnie odnosit sie
Narodowej Demokracji. Utrzymywat on tez kontakty z brytyjskimi srodowiskami

10

J. Zamoyski, dz. cyt., s. 27.

' M. Drozdowski, Naczelny Komitet Narodowy. Polityczne i organizacyjne zaplecze Legionéw

Polskich, Krakdéw 2017, s. 353.

A. Kamieniecki, August Zaleski jako dyplomata, ,Mazowieckie Studia Humanistyczne”
2002, nr 2, s. 222-223.

' Archiwum Narodowe w Krakowie (dalej: ANK), Naczelny Komitet Narodowy (dalej: NKN),
teczka 17 (mikrofilm 100.202), k. 93; A. Zaleski, Wspomnienia, oprac. K. Kania, K. Kloc,
PM. Zukowski, Warszawa 2017, s. 51.

4 ANK, NKN, teczka 17 (mikrofilm 100.202), k. 46, 93; teczka 23 (mikrofilm 100.208), k. 16.
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zydowskimi, np. z Radg Brytyjskich Zydéw (Board of Deputies of British Jews)*.
Dla jego po6zniejszych stosunkéow z Komitetem Narodowym Polskim kluczowa
wydaje si¢ jednak znajomos¢ i wspolpraca z Lewinem Namierem (Bersteinem)
- mlodym historykiem pochodzenia zydowskiego (urodzit si¢ w Polsce w Woli
Okrzejskiej), ktory w czasie wojny zatrudniony byt w brytyjskim Ministerstwie
Spraw Zagranicznych (Foreign Office). Zaréwno 6wczesni zwolennicy Narodowej
Demokracji, jak i wielu pdzniejszych historykéow konsekwentnie oskarzali go
o zajadla antypolsko$¢ oraz niekorzystny dla Polski wptyw na polityke Wielkiej
Brytanii w okresie Wielkiej Wojny oraz przede wszystkim w czasie konferencji
pokojowej w Paryzu'®. Zupelnie inaczej jego posta¢ widzial sam Zaleski, ktory
twierdzil, ze Namier jak najbardziej opowiadat si¢ za niepodlegla Polska, cho¢
W jego ujeciu miata ona pozostawac w cistych granicach etnograficznych'.
Dla naszych rozwazan najwigksze znaczenie ma jednak fakt, ze w 1915 roku
do Wielkiej Brytanii przybyl Roman Dmowski. Opuszczenie przez niego Rosji
zazwyczaj interpretuje sie jako dazenie do pewnego umigdzynarodowienia sprawy
polskiej, rozumianej w tym czasie jako postulat autonomii w ramach imperium
Romanowoéw. Przywddca Narodowej Demokracji przyjmowal dwa podstawowe
zalozenia. Po pierwsze: ze wojna zostanie rozstrzygnieta na Zachodzie; a po
drugie: ze uda si¢ naktoni¢ Wielkg Brytanie i Francje¢ do wywarcia na Rosje¢ na-
cisku w sprawie polskiej'®. Warto tez zwroci¢ uwage na inng kwestie: Dmowski
byt osobiscie Wielka Brytanig zafascynowany — widzial w niej emanacj¢ racjo-
nalnego, nowoczesnego nacjonalizmu, wigzacego si¢ z najwyzszym poziomem
rozwoju cywilizacyjnego'. Niemal dwuletni (z przerwami) pobyt Dmowskiego
w Wielkiej Brytanii to pasmo sukcesdw spotecznych i towarzyskich - dos¢ wspo-
mnie¢ cho¢by doktorat honoris causa Uniwersytetu w Cambridge, niemniej pod
wzgledem politycznym postepy byty niewielkie. Praktycznie do poczatku roku
1917 rzad Wielkiej Brytanii, podobnie zresztg jak Francji, widzial sprawe polska
wylacznie w kontekscie polityki wewnetrznej swojego rosyjskiego sojusznika®.
Ewidentng zmiane w tym wzgledzie przynidst dopiero rok 1917. Przedlu-
zajaca si¢ i kosztowna pod kazdym wzgledem wojna, akt 5 listopada 1916 roku
oraz rewolucja lutowa (marcowa) w Rosji spowodowaly, ze powstanie panstwa
polskiego zaczeto bra¢ pod uwage. Na tym tle doszlo réwniez do zupelnego

5 A. Zaleski, dz. cyt., s. 54.

16 K. Kawalec, Roman Dmowski, Poznan 2016, s. 261, 278.

7 A. Zaleski, dz. cyt., s. 66.

18 K. Kawalec, dz. cyt., Poznan 2016, s. 249.

¥ J. Niklewska, Roman Dmowski. Droga do Polski, Warszawa 2016, s. 18-19, 39.

2 TJeszcze w koficu 1916 r. minister spraw zagranicznych Arthur Balfour twierdzil, ze rozwig-

zanie sprawy polskiej mogloby co najwyzej ograniczac si¢ do utworzenia autonomicznego
panstewka.
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przewarto$ciowania polityki Romana Dmowskiego. To wlasnie w tym okresie
skonkretyzowal on swoja nowa koncepcje, juz w petni niepodleglej Polski, ktorej
towarzyszyl ambitny program terytorialny*. Laczylo si¢ to z uswiadamianiem
zachodnim politykom, ze na nadszed! czas na nowego gracza we wschodniej
Europie. Swoje poglady Dmowski zawarl w memoriale, ktéry 25 marca 1917 roku
zlozyl na rece ministra spraw zagranicznych Zjednoczonego Krélestwa, Arthura
Balfoura. Z kolei w lipcu 1917 roku wydat w Londynie broszure Problems of Cen-
tral and Eastern Europe, ktora zostala rozprowadzona wsrod czotowych politykéw
brytyjskich i amerykanskich. Dmowski dowodzil, ze konieczne jest zawezenie
Niemiec do granic etnograficznych i zbudowanie systemu niepodleglych panstw
narodowych, ktére stanowilyby naturalng bariere dla niemieckiego ekspansjoni-
zmu na wschodzie. Dopiero taki porzadek gwarantowalby europejska réownowage.
Oczywiscie kluczowym i najwiekszym panstwem w tym nowym porzadku bylaby
Polska?. Program ten wart jest przytoczenia, gdyz niedlugo pdzniej stanie si¢ on
podstawg wszelkich dzialan politycznych przedstawicielstwa Komitetu Narodo-
wego Polskiego. Niedlugo po wydaniu tej pracy Dmowski wyjechal z Wielkiej
Brytanii i skoncentrowal sie na pracy w Paryzu. W Londynie pozostal za$ jego
delegat - Wladystaw Sobanski.

Przyjrzyjmy si¢ zatem nieco doktadniej funkcjonowaniu przedstawicielstwa
KNP na terenie Wielkiej Brytanii. Formalnie rozpoczeto ono swojg dziatalnos¢
w momencie uznania Komitetu przez Rzad Jego Krélewskiej Mosci, a wiec w dniu
15 pazdziernika 1917 roku®. Tego dnia Robert Graham, podsekretarz stanu w Fo-
reign Office (Ministerstwie Spraw Zagranicznych), dzialajac z upowaznienia mi-
nistra Arthura Balfoura, przekazal Wadystawowi Sobanskiemu pismo, w ktérym
donosil, iz ,Rzad Jego Wysokosci uznaje t¢ [tzn. KNP - przyp. M.D.] oficjalng
polska organizacj¢ i odnotowuje, ze jej siedziba gtéwna znajduje si¢ w Paryzu™.
Zwroémy uwage na pewne istotne niuanse znaczeniowe — Brytyjczycy uznawali
KNP za oficjalng polska organizacje, a wiec taka, ktéra moze legalnie funkcjono-
wac i utrzymywac stosunki z rzgdem. Nie ma natomiast mowy o wylacznosci KNP
do reprezentowania sprawy polskiej. Bedzie to mialo w przysztosci swoje realne
konsekwencje. Paryski Komitet w pewnych zakresach, np. opieki konsularne;
nad przebywajacymi na terenie Wielkiej Brytanii Polakami, faktycznie bedzie
traktowany jako jedyna i gléwna polska instytucja na terenie kraju. Pomimo
tego charakterystyczne jest, ze rzad brytyjski zawsze bedzie zachowywal wobec

21 J. Pajewski, dz. cyt., s. 157-158.
M. Leczyk, dz. cyt., s. 79.

# ]. Zamoyski, dz. cyt., s. 64; Posiedzenie Komitetu Narodowego Polskiego w pigtek 24 maja
1918 ., w: O niepodlegtq i granice. Komitet Narodowy Polski. Protokoty Posiedze#i 1917-1919,
opr. M. Jablonowski, D. Cisowska-Hydzik, Warszawa-Pultusk 2007, s. 363.

2 AAN, KNP, Dziat IX, teka 29, jedn. 1908, k. 4.
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KNP pewng rezerwe, zostawiajac sobie pole manewru do porozumiewania sie
z innymi polskimi $rodowiskami.

Pomimo tej ewidentnej ostroznosci Brytyjczycy zdecydowali si¢ postawi¢
na Komitet Narodowy Polski. Wedlug Mariana Leczyka bylo to spowodowa-
ne dazeniem do pewnego uporzadkowania swojej polityki wzgledem sprawy
polskiej i do dysponowania jedna, konkretng strukturg, ktéra mogta wywiera¢
wplyw na sytuacje w kraju, podtrzymywac wérdd Polakéw nastroje proalianckie
i przeciwdziala¢ projektowi poboru rekruta przez Niemcow. Nie bez znaczenia
pozostawal tez fakt, ze KNP firmowal powazne przedsigwzigcia, do ktérych
nalezalo tworzenie we Francji Armii Polskiej>. Wniosek ten wydaje si¢ jak naj-
bardziej stuszny - liczba rozmaitych spraw zwigzanych z Polska zaczeta w ciagu
1917 roku raptownie przyrastac i rzad Jego Krdlewskiej Mos$ci uznat, ze musi juz
mie¢ na tym polu jakiego$ instytucjonalnego partnera.

Pierwsze miesigce dzialalnosci przedstawicielstwa KNP na terenie Wielkiej
Brytanii potwierdzaly to ostrozne, ale zasadniczo pozytywne nastawienie rzadu.
Juz w dwa dni po oficjalnym uznaniu Komitetu Wtadystaw Sobanski wystoso-
wal do ministra Balfoura prosbe o udostepnienie mu szyfréw do komunikacji
z Francja, Wlochami oraz USA*. Przywilej ten zostal faktycznie przyznany
w pi$mie wystosowanym z Foreign Office 1 listopada 1917 roku®. Ponadto wladze
brytyjskie zezwolity na wymiane listéw pomigdzy centralag KNP a Misja w Londy-
nie bez cenzury — wiadomosci mialy by¢ tylko opatrzone odpowiednia pieczecia
oraz podpisem®. Kolejnym sukcesem, ktéry niewatpliwie ulatwil dziatalnos¢
calego Komitetu, bylo przyznanie przez rzad brytyjski pozyczki w wysokosci
75 tysiecy frankéw miesiecznie®. Zostala ona udzielona réwniez dzigki dziataniom
Wiadystawa Sobanskiego oraz pozytywnemu odzewowi ze strony Ministerstwa
Spraw Zagranicznych.

Warto zauwazy¢, ze to wilasnie Foreign Office byl gléwnym politycznym
i organizacyjnym partnerem przedstawicielstwa KNP w Londynie. Referentem
oddelegowanym do spraw polskich byl w tej instytucji John Duncan Gregory,

M. Leczyk, dz. cyt., s. 227.
% AAN, KNP, Dzial IX, teka 29, jedn. 1908, k. 7.

¥ Tamze, k. 12. Warto tez zauwazy¢, ze jeszcze przed rozpoczeciem dziatalnosci Misji pod

przewodnictwem Wiadystawa Sobanskiego juz w sierpniu 1917 r. z mozliwosci przydzie-
lenia brytyjskich szyfrow skorzystal Jan Horodyski, ktory udat si¢ z misja do Stanéw Zjed-
noczonych. Dzigki swoim koneksjom uzyskal on mozliwo$¢, aby przeznaczone dla niego
telegramy wysyla¢ z Paryza za posrednictwem poselstwa brytyjskiego do Foreign Office
lub bezposrednio do konsula brytyjskiego w Nowym Jorku z dopiskiem ,,for Horodyski’,
J. Sibora, dz. cyt., s. 198.

2 Tamze, s. 199.
29

W polaczeniu z podobng pozyczka udzielong przez rzad francuski w wysokosci 150 tysigcy
frankéw miesiecznie stworzylo to solidne podstawy funkcjonowania Komitetu, J. Sibora,
dz. cyt., s. 209.
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jednak zabiegajac o rozmowe z ministrem Balfourem, Wtadystaw Sobanski zwra-
cal sie do jego osobistego sekretarza, sir Erica Drummonda®. Poza tego rodzaju
osobistymi konsultacjami podstawowym sposobem realizacji przez londynska
Misje swoich zatozen politycznych bylo skladanie w ministerstwie memorandéw
oraz wigkszych opracowan okreslanych jako exposé (te ostatnie czesto w jezyku
francuskim), w ktorych delegat paryskiego Komitetu wyjasnial swoje stanowisko
w danej sprawie, ale przede wszystkim starat si¢ pokazac szersza wizje rozwigzania
sprawy polskiej*’.

Faktycznie wiele wskazuje na to, ze stosunki na linii KNP-Foreign Office
ukladaly si¢ - przynajmniej przez pierwsze miesigce — zupetnie poprawnie.
Podsumowujac na posiedzeniu Komitetu w maju 1918 roku pierwsze 7 miesiecy
swojej dziatalnosci, Wtadystaw Sobanski twierdzil, Ze otrzymywat z ministerstwa
»Nnajczynniejsza pomoc’, Brytyjczycy za$ wielokrotnie zwracali si¢ do niego
o wyjasnienie spraw zwigzanych z Polska*’. Rzeczywiscie w korespondencji Misji
KNP z Foreign Office mozna si¢ natkna¢ na rozmaite prosby kierowane przez
przedstawicieli ministerstwa. Poza sprawami zwigzanymi z opieka nad polskimi
cywilami oraz Zolnierzami, o czym bedzie jeszcze mowa, dotyczyly one bardzo
zroznicowanych kwestii — poczawszy od prosb o polecenie dobrych ttumaczy
z jezyka polskiego az po ustosunkowanie si¢ do doniesien, jakoby Rosjanie
szykowali si¢ do rozpoczecia z Niemcami, z ktérymi pozostawali przeciez w stanie
wojny (mdéwimy o jesieni 1917 roku), szeroko zakrojonego handlu zbozem™.

Najistotniejsze pozostawaly jednak dzialania o charakterze politycznym. Sam
Sobanski za gtéwny ich cel uwazal uswiadomienie brytyjskim decydentom oraz
opinii publicznej, ze Polska bynajmniej ,,nie szuka i nie prosi o wspdtczucie, lecz
ze realizacja jej dazen i stworzenie w ten sposob przeciwwagi dla [niemieckiej
- przyp. M.D.] ekspansji na wschod stanowig interes zasadniczy dla przysztego
bezpieczenstwa samej Anglii”**. Rezultaty tych staran byly rézne. Sam Sobanski
za swoj sukces uwazal wyrazenie przez rzad Wielkiej Brytanii zdecydowanego
sprzeciwu wobec niemiecko-bolszewickiego porozumienia w Brzesciu Litewskim.
Gwaltowna dezaprobate wobec samego faktu podjecia rokowan pokojowych Fo-
reign Office wyrazito w korespondencji z Sobanskim juz w styczniu 1918 roku™.
Z kolei 18 lutego minister Balfour potepit traktat brzeski, zawarty 9 dni wczesniej

30 AAN, KNP, Dziat IX, teka 29, jedn. 1908, k. 8; J. Sibora, dz. cyt., 205.
31 Np. Exposé z 24 wrzesnia 1918 r., zob. AAN, KNP, Dzial II, teka 29, k. 36-42.

32 Posiedzenie Komitetu Narodowego Polskiego w pigtek 24 maja 1918 r., w: O niepodleglg
i granice, dz. cyt., s. 364.

3 AAN, KNP, Dzial IX, sygn. 1898, k. 3-4; AAN, KNP, Dziat IX, teka 29, sygn. 1908, k. 23.
* Cyt. za]. Sibora, dz. cyt., s. 199.
»  AAN, KNP, Dzial IX, teka 29, sygn. 1908, k. 30.
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pomigdzy panstwami centralnymi a Ukrainska Republika Ludowa™*. Rzad Wielkiej
Brytanii jeszcze kilkukrotnie powtdrzyl te deklaracje, decydujac sie ,,nie uznawac
zadnego, miedzynarodowego porozumienia, ktére zawieraloby rozstrzygniecia
w sprawie polskiej, zawarte bez porozumienia z Polakami””. Omawiajac swoja
dzialalnos¢, Sobanski przypisywal sobie wywarcie na Brytyjczykéw odpowiednie-
go wplywu. Wydaje si¢ jednak, ze sprzeciw wobec zawartych w Brzesciu traktatow
nie musial by¢ rezultatem oddzialywania Polakéw, ale w sposdb zupetnie logiczny
wynikat z faktu, Ze porozumienia te z jednej strony przypieczgtowywaly wyjscie
Rosji z wojny, z drugiej zas$ — stanowily pierwszy etap realizacji wielkiego planu
»urzadzania” Europy Wschodniej wedle koncepcji niemieckich. Brytyjczycy nie
mieli zatem watpliwosci, ze Brze$¢ uderzal w ich interesy.

Inne sytuacje potwierdzajg zreszta, ze jesli chodzi o czysto polityczne dzialania,
rzad Zjednoczonego Krolestwa z duzym dystansem traktowat Komitet Narodowy
Polski oraz jego londynskie przedstawicielstwo. Na poczatku roku 1918, a wigc
w tym samym czasie, kiedy rzad wyrazal swoja dezaprobate wobec Brzescia,
Whadystaw Sobanski spotykal si¢ z ministrem Balfourem, prébujac przekona¢
go do poparcia postulatu wydania przez panstwa sprzymierzone wspdlnej dekla-
racji, ktéra wzywalaby do odbudowania Polski z dostgpem do morza. Pomimo
tych dzialan na Konferencji Miedzysojuszniczej w Londynie w dniu 28 marca
1918 roku Brytyjczycy nie poparli francuskiego pomystu wydania tego rodzaju
dokumentu®®. Wedlug Jana Zamoyskiego za taka postawe odpowiadal przede
wszystkim premier David Lloyd George, ktéry przynajmniej od jesieni 1917 roku
konsekwentnie torpedowat wszelkie proby nadania sprawie polskiej wigkszej wagi
miedzynarodowej*. W opinii niektdrych autoréw u zrédet brytyjskiej polityki
stalo branie pod uwage ewentualnosci zawarcia osobnego pokoju z Austro-We-
grami, czemu jakakolwiek powazniejsza deklaracja w sprawie polskiej moglaby
przeszkadzac®.

Jak wida¢, przedstawiciele Komitetu napotykali nad Tamizg na rozmaite
trudnosci i niekoniecznie spotykali si¢ ze zrozumieniem. Sobanski ttumaczyt
to przede wszystkim dwoma zjawiskami. Po pierwsze, ,,powszechnym prawie
nieuswiadomieniem opinii publicznej w sprawie polskie;j”; po drugie, unikaniem
wlaczania postulatu odbudowy Polski z dostgpem do morza do celéw wojny, co
miato by¢ spowodowane niechecia do ,,poruszania przedmiotu tak rozleglego
i skomplikowanego’, a takze bez watpienia odleglego od brytyjskich zaintereso-

% J. Zamoyski, dz. cyt., s. 86-87.

7 AAN, KNP, Dzial IX, teka 29, sygn. 1908, k. 37.
3 J. Pajewski, dz. cyt., s. 253-254.

¥ J. Zamoyski, dz. cyt., s. 87.

1 Tamze, J. Sibora, dz. cyt., s. 192.
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wan*'. Obie te sprawy sprowadzaja si¢ zatem do tego samego problemu - nie-
wielkiej wiedzy mieszkancow Zjednoczonego Krdlestwa na temat Polski oraz
zasadniczo braku przekonania, ze postulat jej odbudowy rzeczywiscie wigze sie
z interesami imperium.

Co ciekawe, Sobanski wskazywal tez inne zrédta swoich probleméw — aktyw-
nos$¢ ,nieprzyjaciol’, przez ktorych rozumieé nalezy przede wszystkim Augusta
Zaleskiego oraz Lewisa Bersteina Namiera. Omawiajgc swoja dziatalnos¢ na
posiedzeniach Komitetu, londynski delegat podkreslal, ze tworza oni Srodowiska
bardzo wplywowe, ktore walczg z KNP ze wzgledu na ,,nie§wiadomo$¢ lub przez
resztki doktryneryzmu, na zasadach socjalnych lub religijnych, przez falszywe
rozumienie naszych dazen [...]”. Wplatanie watku motywacji religijnej ewident-
nie wskazuje na Namiera oraz $rodowiska zydowskie. Z kolei odnoszac si¢ do
srodowiska innych przyjaciétAugusta Zaleskiego, takich jak Wickham Steed
oraz Setton-Watson, Sobanski wspominal iz, stara si¢ ono ,,utopi¢ 25-miljonowy
narod, jakim jest Polska, w mglistym i niewyraznym projekcie federacji naro-
dowosci stowianskich, uciskanych przez Austrie, narodowosci, dazenia ktérych
s skierowane raczej ku morzu Srédziemnemu, podczas, gdy nasze zwracaja sie
z natury rzeczy ku morzu Baltyckiemu™. Dazac przede wszystkim do utworze-
nia na gruzach Austro-Wegier nowego systemu panstw stowianskich, w opinii
Sobanskiego wspomniani intelektuali$ci niechetnie widzieli silng i podazajaca
swoja wlasng drogg Polske®.

Znamienne jest, ze odbicie tych konfliktow odnalez¢é mozna réwniez we wspo-
mnieniach Zaleskiego, przy czym - co raczej nie powinno zaskakiwac — widzial je
w sposob dokladnie odwrotny. W jego ujeciu to Sobanski go denuncjowat przed
wladzami brytyjskimi jako czlowieka podejrzanego (niedzialajacego na rzecz
wspolpracy z Ententa)*. Zaleski utrzymywal tez, Ze intrygi przedstawiciela KNP
przyczynily sie do kontroli przez cenzure jego listow*. Faktycznie, kiedy latem
1918 roku prezes Polskiego Komitetu Informacyjnego pojechat do Szwajcarii, na
skutek interwencji Romana Dmowskiego nie otrzymal on wizy francuskiej i nie
mogt wroci¢ do Wielkiej Brytanii*’. Na marginesie wypada przy tym zaznaczy¢,

1 Posiedzenie Komitetu Narodowego Polskiego w pigtek 24 maja 1918 r., w: O niepodleglg
i granice..., dz. cyt., s. 363-364.
4 Tamze, s. 365.

B Sprawozdanie biura politycznego Misji KNP w Londynie, AAN, KNP, Dzial II, teka 21, sygn.

36, k. 5.
4 A. Zaleski, dz. cyt., s. 83.
# Tamze, s. 85.

6 A. Kamieniecki, dz. cyt., s. 225.
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ze uwazal on Sobanskiego za czlowieka malo inteligentnego oraz kompletnego
dyletanta w sprawach zwigzanych ze Zjednoczonym Krélestwem®.

Nie ulega tez watpliwosci, ze Srodowiska zydowskie faktycznie bacznie mo-
nitorowaly dzialalno$¢ KNP, przy czym antysemickie poglady Romana Dmow-
skiego przysparzaly tylko licznych trosk jego londynskiemu delegatowi. Musiat sie
on ttumaczy¢ i uspokajac, ze w przyszlej Polsce wszyscy obywatele, niezaleznie od
wyznania, beda réwni wobec prawa*. Z kolei we wrzesniu 1918 roku Sobanski do-
nosit, Ze organizacje zydowskie domagaly sie réwnych praw oraz rozmaitych form
autonomii kulturowej i religijnej, ktora miata Zydom przystugiwaé w wolnej Polsce®.

Sytuacja ta znamionuje inne istotne zjawisko. Otz jesienig 1918 roku w spo-
sob bardziej konkretny zaczelo si¢ juz méwic o przysztym panstwie polskim. Swoj
stosunek do aspiracji Polakow rzad brytyjski musial zdefiniowa¢ w kontekscie
bardzo skomplikowanej sytuacji migdzynarodowej - z jednej strony Rosja z jej
nowym, bolszewickim rzagdem oraz nabierajacg rozpedu wojna domows, z drugiej
strony za$ — nabrzmiewajgce pytanie o przysztos¢ pokonanych Niemiec. W tej
mglistej rzeczywistosci, w ktorej jeszcze wszystko wydawalo si¢ mozliwe, Lloyd
George mocno trzymal si¢ zasady niewypowiadania zadnych zdecydowanych ani
wiazacych deklaracji w sprawie polskiej. Dotyczylo to réwniez samego Komite-
tu. Znamienna jest odpowiedz brytyjskiego premiera na interpelacje poselska
z wrzesnia 1918 roku: ,,Polski Komitet Narodowy nigdy nie zostal uznany przez
rzady sprzymierzone jako rzad polski. Poniewaz reprezentuje elementy polskie
przeciwne kompromisowi pod jakakolwiek formg z panstwami centralnymi, mogt
dziala¢ jako posrednik pomiedzy rzadami sprzymierzonymi a spoteczenstwem
polskim za granica; stosunki z Komitetem w sprawach biezacych dotyczacych
Polski i Polakéw okazaly sie dotychczas w wysokim stopniu zadowalajace™.
Premier podkreslil tez, ze nie jest zwiazany pogladami jakiegokolwiek cztonka
Komitetu, a takze pragnatby widzie¢ te organizacje rozszerzona o przedstawi-
cieli innych polskich ugrupowan politycznych. Wedle doniesien Sobanskiego to
ostatnie stwierdzenie wigzalo si¢ z pojawiajacymi sie w angielskiej prasie atakami
na KNP. Oskarzano go, ze jest reakcyjny, szowinistyczny, zmierzajacy do ucisku
i przesladowania innych narodowosci i wyznan. To wlasnie na tym tle pojawiaty
sie rowniez zadania, aby w Komitecie zasiedli takze politycy reprezentujacy po-
glady lewicowe®. Réwnoczesnie nie sposob oprze¢ si¢ wrazeniu, ze skoro KNP

¥ A. Zaleski, dz. cyt., s. 85.

8 Sprawozdanie biura politycznego Misji KNP w Londynie, AAN, KNP, Dzial II, teka 21, sygn.
36, k. 11.

M. Seyda, Polska na przetomie dziejow. Fakty i dokumenty, t. 2, Poznan-Warszawa-Wil-
no-Lublin 1931, s. 400.

M. Leczyk, dz. cyt., s. 228.
>t Tamze, s. 232.
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stal si¢ obiektem krytyki ze strony prasy, kwestie jego sktadu za§ omawiano nawet
w parlamencie, to byl on juz w tym czasie instytucjg kojarzong i zauwazang, po-
dobnie zresztg jak sprawa, ktorej organizacja ta stuzyta.

Nie zmienia to jednak faktu, ze stosunek rzagdu do KNP pozostawal w tym
czasie ambiwalentny i cho¢ oficjalnie uwazal go za swojego gléwnego partnera
odnosnie do sprawy polskiej, to caly czas unikal ostatecznego uznania wylacz-
nosci. Przejawialo sie to nie tylko w warstwie stownej, ale np. w utrzymywaniu
przez Foreign Office nieoficjalnych kontaktéw z Augustem Zaleskim. W pismach
do prezesa Dmowskiego Sobanski kilkukrotnie narzekal, ze rzad pozwolit jego
adwersarzowi pojecha¢ w celach politycznych do Szwajcarii*.

Tymczasem latem 1918 roku wydarzenia miedzynarodowe zdecydowanie
przyspieszyly. Perspektywa zwycieskiego dla Ententy zakonczenia wojny oraz
powstania panstwa polskiego stala sie na tyle realna, ze Ministerstwo Spraw Zagra-
nicznych zaczelo rozpatrywac sprawe przebiegu zachodniej granicy odrodzone;
Rzeczypospolitej. Na konferencji premieréw imperium w sierpniu 1918 roku
minister Balfour wyrazil obawe, ze realizacja polskich oczekiwan (artykutowanych
przede wszystkim przez KNP) doprowadzi do sytuacji, kiedy granica przebiega¢
bedzie zbyt blisko Berlina. Nie do pomyslenia byla réwniez utrata przez Niemcy
Gornego Slaska wraz ze stworzonym przez lata pracy przemystem. Balfour wy-
raznie dystansowal si¢ rowniez wobec postulatéw zapewnienia Polsce dostepu
do morza, twierdzac, ze wyrazajac wczesniej poparcie dla tego sformulowania,
niekoniecznie mial na mysli oddanie nowemu panstwu wybrzeza®. Zaskakujacy
jest przy tym fakt, ze przyjecie tego sprzyjajacego Niemcom stanowiska nastgpito
w momencie, kiedy na froncie zachodnim caty czas toczyly sie bardzo ciezkie wal-
ki. Sobanski ttumaczyt to pdzniej, podkreslajac, ze samo unicestwienie niemieckiej
potegi militarnej i kolonialnej w oczach Brytyjczykow stanowito wystarczajacy
gwarant bezpieczenstwa. Z kolei perspektywe zatrzymania niemieckiej ekspansji
na wschodzie traktowali oni w sposob zdecydowanie nieufny, traktujac ja jako
swoista ,,klape bezpieczenstwa” [prawdopodobnie przed bolszewikami - przyp.
M.D.]J**. Niektorzy autorzy, np. Jan Zamoyski, widzieli w tym réwniez reke Lewisa
Namiera (Bersteina)®.

Kolejne tygodnie przyniosty ze strony Komitetu popis konsekwencji, ze strony
Brytyjczykow zas — ukazaty kwintesencje sztuki dyplomatycznej. We wrzes$niu
1918 roku Sobanski zlozyt obszerne exposé, w ktérym domagal si¢ ponownego
poparcia odbudowy panstwa polskiego jako potencjalnej zapory przeciw roz-

2 AAN, KNP, Dzial I, sygn. 31, k. 1-2.
> J. Zamoyski, dz. cyt., s. 90.

* Sprawozdanie biura politycznego Misji KNP w Londynie, AAN, KNP, Dzial II, teka 21, sygn.
36,k. 7.

» J. Zamoyski, dz. cyt., s. 91.
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lewajacej sie rewolucji bolszewickiej, a takze zaakceptowania generata Jozefa
Hallera na stanowisku dow6dcy Armii Polskiej we Francji*®. W odpowiedzi rzad
brytyjski dawat sprzeczne sygnaly. Referent ds. polskich John Duncan Gregory
sugerowal pozytywne podejscie do postulatéw KNP. Réwnoczesnie pisemna
odpowiedz rzadu brytyjskiego, na ktérg wpltyw podobno mial wspomniany juz
Lewis Namier, wykazywala znacznie wigcej rezerwy. Ostatecznie 11 pazdzier-
nika 1918 roku minister spraw zagranicznych wyrazil poparcie dla powstania
niepodlegtego panstwa polskiego z wolnym dostepem do morza oraz z ustrojem
wynikajacym z woli mieszkancow®’. Rownoczesnie zaznaczyl jednak, ze jest to
akceptacja tymczasowa™.

W pazdzierniku 1918 roku Wtadystaw Sobanski wcigz pozostawat aktywny
i prébowal wpisa¢ sprawe poparcia dla ksztaltujacego sie¢ panstwa polskiego
w skomplikowang sytuacje miedzynarodowa. Pod koniec miesigca zlozyt on
w Foreign Office kolejny memorial, w ktérym staral si¢ dowies$¢ realnego niebez-
pieczenstwa niemiecko-bolszewickiej wspolpracy. Jako rozwigzanie eliminujace
zagrozenie ze strony zaréwno niemieckiego imperializmu, jak i komunistycznej
rewolucji sugerowal on ustanowienie w Europie Wschodniej silnych wptywow
alianckich, ktére wyrazalyby si¢ w odbudowaniu panstwa polskiego, ale tez
i w przeprowadzeniu antybolszewickiej interwencji nie tyle na peryferiach
dawnego panstwa caréw (np. Murmansk czy Syberia), ile przede wszystkim od
strony Polski*®. Nota ta, jakkolwiek zawierata ciekawy i logicznie ujeta koncep-
cje, nie doczekala sie reakcji, gdyz jak doskonale wiemy, na poczatku listopada
1918 roku wydarzenia na $wiecie weszty w nows, pokojowa — cho¢ nie mniej
skomplikowang - faze, w przypadku Polski zas — gwaltownie przyspieszyly. Poza
tym Brytyjczycy caly czas zywili wobec polskich aspiracji ambiwalentne odczu-
cia i pomimo deklaracji z 11 pazdziernika wiele wypowiedzi ministra Balfoura
w sposéb jednoznaczny wskazywato na dezaprobate wobec zbyt daleko idacych
koncesji terytorialnych na rzecz Polski (przede wszystkim kosztem Niemiec)®.
Sytuacja nie byla zatem jednoznaczna. Co jednak nie budzi watpliwosci, to fakt,
ze wlasnie wtedy, a wigc miedzy sierpniem a pazdziernikiem 1918 roku, w toku
nieustannej debaty pomiedzy Foreign Office oraz przedstawicielstwem KNP
w Londynie uksztaltowane zostaly zreby brytyjskiego stanowiska w sprawie
Niemiec oraz problemu zachodniej granicy odradzajacej si¢ Polski.

% Exposé z 24 wrzesnia 1918 r., zob. AAN, KNP, Dzial II, t. 29, k. 36-42.
7 Tamze, Dziat IX, sygn. 1908, k. 37-38.

% J. Zamoyski, dz. cyt., s. 91.

¥ AAN, KNP, Dziat IX, teka 29, sygn. 1903, k. 63-65.

0 J. Zlotkiewicz-Klebukowska, Od Balfoura do Curzona - polityka Wielkiej Brytanii wobec
odradzajqcej si¢ Polski 1918-1920, ,,Annales Universitatis Mariae Sktodowska” 2009, t. 64,
sekcja E s. 44.
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W tym miejscu na chwile zatrzymamy wywdd dotyczacy kwestii o charakterze
politycznym (cho¢ z natury rzeczy sa one najbardziej wyeksponowane), nalezaloby
bowiem wspomnie(, ze dziatalnos¢ KNP dotyczyla réwniez innych spraw. Jednym
z wazniejszych pdl, na ktorych funkcjonowat Komitet, byto wspieranie powstawania
Armii Polskiej we Francji. W szczegdlnosci oznaczato to dwie sprawy: podejmo-
wanie wysitkow na rzecz formalnego uznania tej jednostki przez rzad brytyjski za
sprzymierzong site zbrojng, a takze prowadzenie praktycznych dzialan na rzecz
werbunku. Jesli chodzi o pierwsza z tych kwestii, to negocjacje prowadzone za
posrednictwem przedstawicielstwa KNP w Londynie trwaly dos¢ dtugo i dopiero
11 pazdziernika 1918 roku rzad Wielkiej Brytanii oficjalnie uznal Armie Polska we
Francji za autonomiczna, sprzymierzong i realnie walczaca sile zbrojna®.

Jesli natomiast chodzi o praktyczne wspieranie przez londynskie struktury
KNP tworzenia polskich jednostek we Francji, to od samego poczatku bylo ja-
sne, ze wobec braku wiekszego skupiska oséb narodowosci polskiej na terenie
Wielkiej Brytanii naturalnym rezerwuarem rekrutéw musieli by¢ jenicy wojenni
narodowosci polskiej. Ich pozyskiwaniem zajmowalo si¢ formalnie Wojskowe
Biuro Rekrutacyjne®. Juz jesienig 1917 roku zaplanowano, aby akcje te oprzec¢
na probie skoncentrowania Polakéw w jednym obozie, gdzie mogliby zosta¢
najpierw otoczeni opieka ze strony KNP, a dopiero potem otrzymywaliby pro-
pozycje wyjazdu do Francji. Role takiego osrodka petnilo potozone na zachod
od Londynu Feltham®. Faktycznie kierowano tam nie tylko Polakéw, ale tez np.
Dunczykow oraz Alzatczykow, ktorzy zostali wzieci do niewoli jako zolnierze
armii niemieckiej. Liczbe samych Polakéw w maju 1918 roku szacowano na 1551
0s6b®. W obozie tym kwitlo polskie zycie kulturalne, funkcjonowat tez Polski
Komitet O$wiatowy, na ktérego czele stal Stanistaw Kunz. 3 maja 1918 roku
odbyla sie nawet uroczysto$¢ wreczenia jencom polskim sztandaru, przy czym
w dziataniach tych aktywny udzial brali przedstawiciele misji KNP w Londynie®.
Nieco wczes$niej, w marcu 1918 roku, udato si¢ $ciaggnac do Feltham katolickiego
ksiedza, ktory przebywajacym tam Polakom zapewni¢ mial opieke duchows,
przy czym jego utrzymanie zgodzil si¢ pokry¢ KNP®. Osoba oddelegowang do
kontaktowania si¢ z Feltham oraz pozyskiwania tam ochotnikéw byt Edward

o AAN, KNP, Dzial IX, sygn. 1908, k. 36.
82 Posiedzenie Komitetu Narodowego Polskiego w pigtek 24 maja 1918 r., w: O niepodleglg
i granice... dz. cyt., s. 366.

% AAN, KNP, Dzial IX, sygn. 1881, k. 40.

¢ Tamze, k. 3.

% Tamze, sygn. 1926, k. 2, 3-4.

% Tamze, sygn. 1928, k. 8-9.
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Graszynski, sekretarz ds. cywilnych, ktory otrzymat od Departamentu ds. Jericow
Wojennych w Ministerstwie Wojny (War Office) stala przepustke do obozu®.

Wszystkie te dzialania, cho¢ wynikaly w pierwszej kolejnosci z pewnego
zobowigzania o charakterze moralnym (opieka nad Polakami), stanowity solid-
ng podstawe do propagowania wsrdd jenncdw wojennych idei wstepowania do
Armii Polskiej we Francji. Konkretne ustalenia co procesu werbunku zapadty na
spotkaniu, ktére w dniu 28 sierpnia 1918 roku Wtadystaw Sobanski oraz Edward
Garszynski odbyli w War Office. Podjeto wowczas decyzje, Ze jericy wojenni naro-
dowosci polskiej, ktorzy wyraza chec wstgpienia do Armii Polskiej, powinni zostaé
przewiezieni z obozu w Feltham do specjalnie wybranych mniejszych osrodkow,
gdzie dziatacze KNP beda ich przygotowywac do przewiezienia do Francji®®. Co
ciekawe, proces ten odbywac si¢ mial w sposdb poufny i nierzucajacy si¢ oczy, tak
aby unikna¢ niepotrzebnych niepokojow ze strony jenicéw innych narodowosci,
ktorzy — w przeciwienstwie do Polakéw — nie otrzymali szansy na wyrwanie sie
z niewoli. Niestety, na biezagcym etapie badan trudno w sposob jednoznaczny
stwierdzi¢, ilu dokladnie Polakow zostalo pozyskanych do wstapienia do Armii
Polskiej (brak na ten temat wzmianek w przebadanych zrédtach), niemniej jednak
liczba kilkuset 0s6b wydaje sie ze wszech miar prawdopodobna®.

Innym rodzajem aktywnosci, ktéry w praktyce réwniez sprowadzat si¢ do
troski nad Polakami przebywajacymi na terenie Wielkiej Brytanii, byla opieka
konsularna. W strukturze Misji KNP w Londynie zajmowalo si¢ nig Biuro ds.
Cywilnych, na ktérego czele stal Stanistaw Kozicki. Dzialalo ono przede wszystkim
na podstawie decyzji wydanej przez Foreign Office w dniu 22 lutego 1918 roku.
Biuro otrzymato wowczas prawo wydawania przebywajacym na terenie Wielkiej
Brytanii Polakom $wiadectw (lub legitymacji), ktére zastepowac miaty dawne
paszporty rosyjskie, austriackie oraz niemieckie’”®. Dokumenty te byly podsta-
wa do uwolnienia od internowania lub innych ograniczen stosowanych wobec
poddanych panstw nieprzyjacielskich, a nawet mogly uprawnia¢ do wyjazdu za
granice (w razie otrzymania wizy wystawionej przez KNP oraz wyrazenia zgody
przez kraj przyjmujacy)”’.

Musimy zda¢ sobie sprawe z ogromnej wagi tego uprawnienia — tak symbolicz-
nej, jak i praktycznej. Po pierwsze, oznaczalo ono, ze legitymujacy si¢ wydanymi

¥ Tamze, k. 7.
¢  Tamze, sygn. 1881, k. 1-2.

% Wiadomo jedynie, ze do 19 wrze$nia 1917 r. Edward Garszynski pozyskal 20 ochotnikow,

niemniej liczba ta odnosi si¢ do bardzo wczesnego etapu akeji werbunkowej, J. Zamoyski,
dz. cyt., s. 72.

Posiedzenie Komitetu Narodowego Polskiego w pigtek 24 maja 1918 r., w: O niepodleglg
i granice..., dz. cyt., s. 366.

7t AAN, KNP, Dzial IX, sygn., 1898, k. 5.
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przez KNP dokumentami Polacy traktowani byli przez wladze brytyjskie w sposéb
przyjazny, nawet jesli byli obywatelami ,,wrogich panstw””2 Po drugie, stanowito
to namacalny dowod, ze Polska, cho¢ jeszcze jako panstwo nie istniala, zaczy-
nala funkcjonowac jako pewnego rodzaju podmiot miedzynarodowy - jeszcze
bez terytorium i rzadu, ale juz z quasi-obywatelstwem. Byla to ogromna zmiana
jakos$ciowa w sensie postrzegania sprawy polskiej. Wreszcie po trzecie — to KNP
decydowal o tym, kto na terenie Wielkiej Brytanii zostanie ,,zweryfikowany”
jako Polak. Cho¢ w innych zakresach rzad Zjednoczonego Krolestwa jak ognia
obawial si¢ traktowania Komitetu jako zalgzka polskiego rzadu, to jesli chodzi o te
sprawe, KNP uzyskat de facto uprawnienia konsularne, a wiec spetnial funkcje
quasi-rzadowe.

Poza tym najistotniejszym zadaniem Biuro ds. Cywilnych zajmowalo si¢ takze
innymi sprawami zwigzanymi z opieka nad Polakami. W praktyce — wobec braku
na terenie Wielkiej Brytanii powazniejszych grup emigrantéw oraz uchodzcow
— dziatalnos$¢ Biura sprowadzala si¢ w znacznej mierze do wspomnianego juz
wspierania polskich jenicéw wojennych. Jesli chodzi o inne rodzaje aktywnosci,
to koncentrowata si¢ ona gtéwnie na zbieraniu funduszy dla potrzebujacych
w Polsce. Pozostawanie catosci ziem polskich pod okupacja panstw centralnych
uniemozliwialo jednak przesytanie pieniedzy do kraju. Dzialania Biura w tym
zakresie mialy zatem charakter incydentalny - przez pewien czas podejmowano
np. starania na rzecz wspomagania polskich cywilnych uchodzcéw w Rosji”.
Wobec rychlego wybuchu rewolucji bolszewickiej i ta dzialalnos¢ nie mogta by¢
jednak kontynuowana.

Na marginesie aktywnosci charytatywnej Komitetu warto zasygnalizowac
jeszcze jeden watek. Chodzi o zakonczenie wspdtpracy z na swoj sposéb zastu-
zong dla sprawy polskiej Angielka, Laurence Alma Tadema. Stala ona na czele
pomagajacej Polakom prywatnej organizacji Polish Exile Protection. W momencie
powolania Biura ds. Cywilnych okazalo sie, ze zadania obu struktur si¢ ze soba
pokrywaja. Tadema, traktowana zaréwno przez Dmowskiego, jak i przez innych
dzialaczy KNP jako osoba klopotliwa i egzaltowana, zaczeta zasypywaé Soban-
skiego listami i za wszelka cene prébowala odnalez¢ si¢ w tej nowej sytuacji.
Przedstawiciel Komitetu okazat si¢ jednak nieugiety, a nieszczgsna przyjaciotka
Polakéw w koncu wycofata si¢ z dalszej dzialalnosci charytatywnej’. Kierowana

7> Polacy byli odtad okreslani jako alien friends (zagraniczni przyjaciele), zob. tamze, sygn.

1908, k. 46-49; Dzial II, sygn. 36, k. 14.
7 AAN, KNP, Dziat IX, sygn. 1908, k. 24-25.

7+ Nie oznaczalo to bynajmniej zakonczenia znajomosci z Romanem Dmowskim - trwala

ona przynajmniej do jesieni roku 1919, zob. J. Niklewska, dz. cyt., s. 72-73.
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przez nig organizacja, wraz z calym majatkiem, zostala przejeta przez Biuro Opieki
Cywilnej KNP w Londynie™.

Innym wartym odnotowania polem aktywnosci Komitetu w Wielkiej Bry-
tanii byly kwestie gospodarcze. U podstaw podejmowanych w tej materii dzia-
tan lezalo przekonanie, zZe warto by zainicjowa¢ kontakty przyszlego panstwa
polskiego z wiodaca potega ekonomiczng éwczesnego $wiata, jaka stanowila
Wielka Brytania. Juz od pierwszych miesigcy dzialalnosci londynskiego
przedstawicielstwa w jego ramach funkcjonowata Agencja Ekonomiczna, pozo-
stajaca pod tymczasowym zarzadem Wiktora Czarnowskiego. Jej zadaniem bylo
informowanie brytyjskich sfer ekonomicznych o sytuacji gospodarczej w Polsce
oraz przypominanie o tym, ze po wojnie nalezy zapewni¢ Polsce gospodarcza
niezaleznos¢ od Niemiec. Zasadniczo Agencja prowadzila wigc dziatalno$¢ infor-
macyjng i wspomagala si¢ przy tym materiatami przestanymi przez ekonomistow
polskich przebywajacych w Szwajcarii’.

W polowie 1918 roku z inicjatywy Sobanskiego rozwinigto te instytucje
w wiekszy organ: w Agencje Przemystowo-Handlowa, ktéra formalnie stanowila
polska sekcje Migdzynarodowej Komisji Zaopatrzenia (Commission Internationale
de Ravitaillement)”. Oficjalnym celem tej organizacji mialo by¢ przygotowywanie
planéw ekonomicznej odbudowy Polski oraz zabezpieczenie polskiego udzialu
w powojennym podziale kredytow, maszyn, surowcow i tonazu alianckiej floty.
Ambitnie zakladano, ze nowa Agencja bedzie pomagac przedsiebiorstwom, insty-
tucjom i organizacjom nowego panstwa w zdobywaniu finansowania na gruncie
angielskim i amerykanskim. Probujac zrealizowac to zalozenie, organizacja ta
faktycznie nawigzywata kontakty z kotami finansowymi Wielkiej Brytanii oraz
USA,

Na czele Agencji stal zwiazany z t6dzkim przemystem Wladystaw Gettlich. Na
marginesie warto dodac, ze zaproponowal on utworzenie na terenie Zjednoczone-
go Kroélestwa towarzystwa akcyjnego Association for the Economic Reconstruction
of Poland z kapitatem zakladowym miliona funtéw, ktéry mial naptyna¢ od Polonii
amerykanskiej. Widziano t¢ organizacje jako spotke akcyjng prowadzaca szeroka
dziatalno$¢ spoteczno-gospodarcza. Niestety, po wielu perturbacjach projekt ten
nie zostal urzeczywistniony”.

7> AAN, KNP, dziat IX, teka 96, sygn. 2015, k. 28.

7 Posiedzenie Komitetu Narodowego Polskiego w pigtek 24 maja 1918 r., w: O niepodleglg
i granice..., dz. cyt., s. 366.

77 Zamiar utworzenia takiej organizacji Sobanski anonsowal Ministerstwu Handlu duzo
wezedniej — juz w listopadzie 1917 r., zob. AAN, KNP, dzial IX, teka 14, sygn. 1885, k. 3.

7% M. Leczyk, dz. cyt., s. 223-224.
7 M. Leczyk, dz. cyt., s. 224-225.
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W strukturze londynskiej misji KNP istotng role odgrywalo wreszcie Biuro
Prasowe, zarzadzane réwniez przez Stanistawa Kozickiego®. Jego zadanie pole-
galo na dostarczaniu do prasy brytyjskiej wigkszych badz mniejszych artyku-
téw redagowanych w linii politycznej Komitetu, a takze wydawanie wtasnych
periodykow oraz broszur propagandowych. Biuro Prasowe KNP bylo przy tym
skazane na ostra rywalizacj¢ z osrodkiem Augusta Zaleskiego, ktoremu udalo sie
stworzy¢ sie¢ powigzan i koneksji w prasie brytyjskiej, jeszcze zanim dzialalnos¢
na tym polu na dobre rozwinglo przedstawicielstwo Komitetu. We znaki dawala
sie rowniez aktywno$¢ innych organizacji narodowych (np. czeskiej i litewskiej).
Jesli chodzi o przekazywanie materiatéw brytyjskiej prasie, to stosunkowo naj-
pewniejsza metode stanowito udostepnianie redakcjom krétkich, telegraficznych
informacji, ktore sprawialy wrazenie przekazu suchych faktéw®!. Znacznie trud-
nej bylo otrzymac zgode na opublikowanie bardziej rozbudowanych artykutéw.
Ostatecznie Biuro Prasowe KNP uzyskalo mozliwos¢ zamieszczania tekstow
w miesiecznikach, takich jak ,The Nineteenth Century” oraz ,,The National
Review”®*. Szansa na szerzej zakrojong akcje¢ pojawila si¢ po zawarciu traktatow
w Brzesciu nad Bugiem, kiedy KNP udalo si¢ opublikowa¢ protest w wiekszej
liczbie czasopism. Jednoczesnie trzeba przyznac, ze juz wtedy pojawialy si¢ glosy
takie, jak w pacyfistycznym tygodniku ,,Nation”, na ktérego tamach twierdzono,
iz pretensje do Chelmszczyzny stanowity przejaw polskiego imperializmu®.

Podobnag okazj¢ przyniosto réwniez powszechne poruszenie, jakie zapano-
walo na poczatku 1918 roku na skutek wygloszenia przez prezydenta Woodrowa
Wilsona stynnego oredzia, w ktérym skonkretyzowal on cele wojenne Stanéw
Zjednoczonych (14 punktéw Wilsona). Biuru Prasowemu udalo si¢ wowczas
zamie$ci¢ artykul nawet w legendarnym ,,Timesie”. W tekscie tym podkreslano,
ze powstanie niepodleglej Polski z dostegpem do morza stanowilo juz w tym mo-
mencie realizacje jednego z celow wojny. W artykule zgrabnie powigzano rowniez
postulat odbudowy Polski z dazeniem do zabezpieczenia Europy przed pruskim
militaryzmem®. Warto tez nadmieni¢, ze Biuro Prasowe wydawalo swéj wlasny
periodyk — ,The New Poland”. Jego naktad wynosit 300 egzemplarzy i rozpro-
wadzany byl posrdéd sprzyjajacych KNP przedstawicieli spotecznych, a przede
wszystkim politycznych elit®.

8 Posiedzenie Komitetu Narodowego Polskiego w pigtek 24 maja 1918 r., w: O niepodlegtg
i granice..., s. 366.

8 AAN, KNP, Dzial II, sygn. 36, k. 22.

8 Posiedzenie Komitetu Narodowego Polskiego w pigtek 24 maja 1918 r., w: O niepodleglg

i granice..., s. 366.

8 AAN, KNP, Dzial IX, sygn. 1969, k. 28.

8 Tamze, k. 14.

% AAN, KNP, Dzial II, sygn. 36, k. 24.
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Jak widzimy, dziatalno§¢ KNP byla rozbudowana i wieloaspektowa, przy czym
kazdy z zasygnalizowanych w niniejszym artykule watkéw wart jest osobnego,
pogtebionego opracowania. Wr6¢my jednak do kluczowych spraw politycznych,
ktérych analize przerwaliémy w przededniu odzyskania przez Polske niepodle-
glosci w listopadzie 1918 roku. Rzut oka na przebieg oraz ksztalt dwczesnych
stosunkéw miedzynarodowych, w tym réwniez relacji Komitetu Narodowego
Polskiego z Wielkg Brytania, pozwala wyraznie zobaczy¢, ze odbudowa panstwa
polskiego byta w istocie procesem. Przynajmniej od poczatku 1918 roku mo-
wilo sie o tym nie tylko w formie politycznego postulatu, ale przede wszystkim
konkretow. Przypomnijmy — poczawszy od lutego 1918 roku Polakéw oficjalnie
traktowano jako osobng ,kategori¢” ludnosci, niezalezng od dotychczasowych
kryteriow obywatelstwa oraz panstwowosci. Od lata 1918 roku wydawano juz
konkretne deklaracje co do przebiegu zachodniej granicy przyszlego panstwa.
Réwnoczesnie Polska, cho¢ formalnie jeszcze nie istniata, zaczeta sie pojawiac jako
element rozmaitych strategii zwigzanych z rozwigzaniem kwestii bolszewickie;j.
Nie oznacza to bynajmniej, ze Brytyjczycy palali do Polski jakims szczegdlnym
entuzjazmem, a juz z cala pewnoscia - ze nie byli sktonni traktowac jej odbu-
dowy w sposéb instrumentalny. Chodzi raczej o to, aby zobaczy¢, ze w warstwie
swiadomosci pojawienie si¢ panstwa polskiego w listopadzie 1918 roku nie bylo
dla nikogo zaskoczeniem.

Rzecz jasna ujawnienie si¢ wladz w Warszawie spowodowato pewna zmiane
sytuacji Komitetu Narodowego Polskiego oraz jego brytyjskiego przedstawiciel-
stwa. Rozpoczat si¢ okres zmudnych i pelnych zawirowan negocjacji, ktére dopro-
wadzi¢ mialy nie tylko do uzyskania przez rzad polski uznania ze strony panstw
Ententy, ale réwniez do ulozenia wzajemnych stosunkéw pomigdzy gwattownie
zwalczajacymi sie dotychczas srodowiskami szeroko rozumianych zwolennikéw
Jozefa Pitsudskiego oraz Romana Dmowskiego. Analiz¢ tego procesu zostawmy
jednak na boku, koncentrujac si¢ przede wszystkim na poczynaniach przedsta-
wicielstwa KNP w Londynie. Wiadystaw Sobanski szybko reagowal na biezace
wydarzenia. W momencie podpisania 11 listopada rozejmu w Compiegne stato
sie jasne, ze sprawe najwazniejszg z punktu widzenia caloksztaltu swiatowych
stosunkéw miedzynarodowych stanowi zblizajaca si¢ konferencja pokojowa. Juz
nazajutrz, a wiec 12 listopada, Sobanski zwrdcit si¢ do ministra Balfoura z oficjalna
prosba o umozliwienie delegatowi KNP udzialu w obradach w zakresie spraw
dotyczacych Polska®. Tego samego dnia przedstawiciel Komitetu zlozyl zreszta
Balfourowi gratulacje z okazji zawieszenia broni i zaznaczyt, ze cho¢ Polska nie
miata mozliwosci przyczynienia si¢ do zwyciestwa aliantéw, to ,bedzie teraz

8 AAN, KNP, Dziat IX, sygn. 1908, k. 74; Sprawy polskie na konferencji pokojowej w Paryzu
w 1919 r. Dokumenty i materiaty, t. 1, red. R. Bierzanek, J. Kukutka, Warszawa 1965, s. 32.
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calym sercem i dusza wspdtpracowac z nimi na rzecz zaprowadzenia pokoju oraz
stworzenia nowego, lepszego §wiata”™®.

Kolejne dni przyniosly jednak dalszy rozwdj sytuacji. 17 listopada ukon-
stytuowal sie w Warszawie rzad Jedrzeja Moraczewskiego, ministrem spraw
zagranicznych zostal zas Leon Wasilewski. Wprawdzie gabinet ten nie posiadat
jeszcze uznania ze strony aliantéw, a sam minister byl mocno skoncentrowany na
relacjach z sgsiadami, niemniej jego zastepca, Tytus Filipowicz, juz w listopadzie
1918 roku podnosil koniecznos¢ osiagnigcia szybkiego porozumienia z panstwami
zachodnimi oraz z samym KNP*. Cho¢ do ugody Warszawy z paryskim Komi-
tetem bylo jeszcze daleko, dos¢ szybko stalo sie jasne, ze reprezentacja Polski
wobec Ententy musi by¢ tworzona przede wszystkim na bazie struktur podle-
glych Romanowi Dmowskiemu, sam udzial w konferencji pokojowej za$ bedzie
przedsiewzigciem szeroko zakrojonym i wymagajacym trudnej do osiagniecia
wspOlpracy osrodkow krajowych z KNP¥. Co ciekawe, juz pod koniec listopada
konieczno$¢ porozumienia sie Komitetu z Pitsudskim w rozmowach z Sobanskim
podnosili nawet Brytyjczycy™. Z kolei w Warszawie juz 26 listopada powstato
Biuro Prac Kongresowych jako jednostka pomocnicza przyszlej delegacji na
konferencje pokojowa”. W tej sytuacji dalsze negocjacje odnosnie do sposobu
zorganizowania polskiego udzialu w zblizajacym si¢ kongresie toczyty sie juz na
szczeblu wyzszym niz przedstawicielstwo KNP w Londynie.

Tymczasem podlegta Wiadystawowi Sobanskiemu jednostka kontynuowata
swoja prace i wobec braku innego przedstawicielstwa Polski (przypomnijmy, ze
jako panstwo nie byta ona jeszcze uznana), to wlasnie z Misjg KNP kontaktowal
sie w wielu sprawach rzad Jego Krélewskiej Wysokos$ci. Najtrudniejsza z nich
okazala si¢ kwestia Galicji Wschodniej, o ktérg Polacy toczyli wowczas zazarte
walki z Zachodnioukrainska Republika Ludowa. Brytyjczycy podchodzili do
polskich dziatan zbrojnych z do$¢ daleko posunieta dezaprobatg. Pierwsza note
w tej sprawie Foreign Office ztozyl na rece Sobanskiego juz 8 listopada 1918 roku.
Warto ja przytoczy¢ w sposéb dostowny:

Sekretarz stanu dla spraw zagranicznych podaje do wiadomosci przedsta-
wiciela KNP w Londynie, ze wszelka akcja rzadu polskiego, wojskowa lub inna

87 AAN, KNP, Dzial IX, sygn. 1908, k. 72.
8 7. Sibora, dz. cyt., s. 250.

8 Z jednej strony Dmowski kierowal jedyna uznawang przez Entente organizacjg, ktora petnita

wobec panstw zachodnich funkcje ,,niejako” rzadu, z drugiej strony nie moégt ignorowaé
wladz w Warszawie, zob. M. Gmurczyk-Wronska, Stanistaw Patek w dyplomacji i polityce
(1914-1939), Warszawa 2013, s. 27.

% M. Leczyk, dz. cyt., s. 264, 272.
ol Tamze, s. 258.

W WALCE 0 WOLNOSC I ZACHOWANIE NIEPODLEGLOSCI



30 Mateusz Drozdowski

w Galicji wschodniej, ktdrej celem byloby przesadzi¢ o postanowieniach konfe-
rencji pokojowej, bedzie przez rzad angielski niechetnie widziang™.

Odpowiedz delegata KNP byta zdecydowana i emocjonalna - podnosit,
ze akcje wojskowa zaczeli Ukraincy wraz z wojskami ,,austro-niemieckimi’,
co czgsciowo nie bylo prawda, ale z pewnoscig lepiej brzmiato w sytuacji, gdy
formalnie trwala jeszcze wojna z Niemcami. Sobanski podkreslal, ze zbrojna
napas¢ spotkala si¢ we Lwowie z oporem drobnych oddziatkéw legionistow
oraz studentow. Delegat KNP sprawnie przy tym perorowal, ze w interwencji
polskiej chodzilo nie o rozstrzygniecie o przynaleznosci Galicji Wschodniej
metoda faktéw dokonanych, ale o niedopuszczenie, aby w ten wtasnie sposob
zalatwili t¢ kwestie Ukraincy®. Sprawa bynajmniej si¢ na tym nie zakonczyta.
Podobng note Brytyjczycy zlozyli raz jeszcze na rece Sobanskiego w styczniu
1919 roku®.

Musimy mie¢ $wiadomos$¢, ze z punktu widzenia politycznego i formalnego
sytuacja byla wowczas paradoksalna. Istnialo juz panstwo, ktére toczyto wojne,
ale z powodu braku brytyjskiego uznania dla rzagdu obrony polskiego stano-
wiska musial si¢ podja¢ Sobanski, reprezentujacy przeciez strukture mocno
z wladzami w Warszawie zantagonizowang. Zreszta rowniez w innych kwestiach
delegat zachowywat si¢ (i byl réwniez traktowany) jak nieoficjalny ambasador.
W grudniu 1918 roku to wlasnie Sobanski relacjonowal Foreign Office ustalenia
obradujacego w Poznaniu Sejmu Dzielnicy Pruskiej”. W kilka dni pézniej to
do niego minister Balfour zwrdcil sie z oficjalng prosba o rade, co zrobi¢ z 30
tysigcami polskich uciekinieréw na Krymie®. Wreszcie to on w styczniu 1919
roku negocjowal brytyjska pomoc w przetransportowaniu armii generata Hal-
lera do Polski, postulujac dostarczenie doswiadczonych oficeréw sztabowych,
$rodkéw transportu, a takze udzial w tworzeniu koniecznej do przerzucenia
oddzialéw bazy logistycznej w Gdansku®”. W tym samym czasie nieustannie
wracal tez postulatu bezposredniej interwencji aliantéw w Polsce — w styczniu
1919 roku zlozyl w Foreign Office note postulujaca wystanie do Polski 50-tysigcz-
nej armii amerykanskiej wspomaganej przez jedna dywizje francuska ijedna

brytyjska®.

2 AAN, KNP, Dziat IX, sygn. 1908, k. 66, 69.
% Tamze, k. 66-68.

% J. Zamoyski, dz. cyt., s. 127.

% AAN, KNP, Dziat IX, sygn. 1908, k. 86.

% Tamze, k. 85.

7 Sobanski wspominal takze o innych postulatach, np. o dostarczeniu putku lotniczego, zob.
tamze, k. 83-84.

% M. Leczyk, dz. cyt., s. 244-245.
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Historia Komitetu Narodowego Polskiego jako niezaleznego podmiotu po-
lityki polskiej oraz miedzynarodowej koniczy sie de facto 16 stycznia 1919 roku,
a wiec z chwilg powstania rzadu Ignacego Jana Paderewskiego i rownoczesnego
powolania do zycia delegacji polskiej na konferencje pokojowa w Paryzu. Trzeba
mie¢ jednak $wiadomos¢, ze Sobanski przez nastepne tygodnie kontynuowat
swoje dziatania, np. w lutym 1919 roku skierowal do brytyjskiego MSZ kolejny
memorial domagajacy sie solidnej pomocy ekonomicznej dla Polski jako silne;
bariery zaréwno wobec bolszewizmu, jak i wzgledem niemieckiej ekspansji na
wschod”. W miedzyczasie 23 lutego 1919 roku Wielka Brytania uznala de iure
niepodleglos¢ Polski oraz jej rzad, niemniej do kontaktow dyplomatycznych
dochodzilo przede wszystkim na forum konferencji pokojowej'®. Dopiero 30
czerwca 1919 roku pierwszym postem RP w Londynie oficjalnie mianowany
zostal Eustachy ksigze Sapieha'®.

Na koniec warto pokusi¢ si¢ o kilka refleksji. W pierwszej kolejnosci przyjrzyj-
my si¢ kluczowej postaci przedstawiciela KNP w Londynie. Wiadystaw Sobanski
byt dla omawianych proceséw politykiem istotnym, lecz jego znaczenie wyrazato
sie nie w niezaleznosci, ale raczej w aktywnosci. Nalezy zaznaczy¢, ze pozostawal
on lojalny wobec centrali KNP. Nie zachowaly si¢ Zadne §wiadectwa, ktére pod-
wazalyby jego opini¢ postusznego realizatora linii politycznej Komitetu na terenie
Wielkiej Brytanii. Mozna powiedzie¢, ze cho¢ byt on ,wierny”, to nie byl ,,mierny”.
Pomimo $cistego wykonywania otrzymywanych wytycznych jego dzialalnos¢ byla
na tyle intensywna, ze w szczegotach musial radzi¢ sobie sam. Moze nie przeszedt
do historii jako polityk wybitny, ale z calg pewnoscig nie mozna mu odmoéwic
zaangazowania, a nawet — wbrew opinii jego politycznego adwersarza Augusta
Zaleskiego — pewnego wyczucia oraz sprawnos$ci. Warto mie¢ §wiadomos¢, ze
stojac na czele struktury, ktéra nie dysponowata zadng realna silg i pozostawala
na tasce mocarstw, Sobanski musial uktadac si¢ z najwiekszym imperium 6wcze-
snego $wiata. Imperium, nad ktérym - pomimo wszystkich klopotéw- stonce
wcigz nie zachodzito, za$ Jego Krélewska Wysokos¢ powierzalo Bozej opiece
okoto jednej czwartej ludnosci globu. Méwimy wreszcie o mocarstwie, ktorego
znamionowala nie tylko potega polityczna oraz materialne bogactwo, ale tez cala
strona kulturowo-cywilizacyjna, przejawiajaca si¢ w konglomeracie swoistych
warto$ci, tradycji oraz przyzwyczajen.

% Tamze, s. 245-246.

19 Data za W. Bilinski, Uznanie migdzynarodowe Polski a ustanowienie przez nig stosunkow

dyplomatycznych, ,Studia prawno-ekonomiczne” 2018, t. 108, s. 17.

101

Polskie Dokumenty Dyplomatyczne. 1919. Styczeri-maj, red. S. Debski, Warszawa 2016,
s. 25, 880; Polskie Dokumenty Dyplomatyczne. 1919. Czerwiec-grudzien, red. S. Debski,
Warszawa 2016, s. 453.
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Wiasnie w owej idei imperium brytyjskiego nalezaloby szuka¢ klucza do
zrozumienia relacji wyspiarzy z dopiero powstajacym panstwem polskim.
Z perspektywy Albionu mamy bowiem §wiatowe mocarstwo i petenta. Pierwsze
charakteryzuje sie nie tylko sila, ale przede wszystkim tradycja chlodnej kal-
kulacji opartej na zatozeniu bezwzglednego trzymania si¢ wlasnych interesow.
Drugi z wymienionych jest ambitny, dysponujacy pewnym, cho¢ trudnym do
oszacowania potencjalem, ale tez wewnetrznie sktdcony i z perspektywy wielkich
- roszczeniowy. Wydaje sig, ze sprawe te trafnie ujat Norman Davies, probujac
wytlumaczy¢ stosunek Lloyda Georgea do Polakéw. Premier, paradoksalnie
z pochodzenia Walijczyk, uwazat ,,za calkowicie naturalne, Ze sam rzadzi ponad
450 milionami poddanych nie-Anglikéw [...], ale potepial rzady Polski nad 5
milionami Biatorusinéw i Ukraincéw jako imperializm i militaryzm”'*. Czym
mogtlo to by¢ spowodowane? Otdz Brytyjczycy nawykli do myslenia, ze wielka
miedzynarodowy polityke prowadzg tylko wielkie imperia, a w czasie pierwszej
wojny $wiatowej Polska byla dla nich krajem matym. Bezwzgledna liczba ludno-
$ci nie miala tu zadnego znaczenia. Nardd, ktéry nie dysponowat imperium, co
wiecej — nie posiadal nawet panstwa — mogl budzi¢ sympatie, ale na pewno nie
cieszyl si¢ pozycja prawdziwego, miedzynarodowego gracza. Na to Polska musiafa
sobie dopiero zastuzy¢, budujac wlasne panstwo oraz tworzac jego potege.

Imperialne nawyki nie ttumaczg jednak wszystkiego. Graniczaca z niechecia
ostrozno$¢ wyspiarzy, jesli chodzi o popieranie polskich aspiracji, a takze upo-
rczywe powracanie do koncepcji ,,nieostabiania” w nadmierny sposéb Niemiec,
moga mie¢ réwniez inne podloze. Na pewien trop naprowadzajg stowa ministra
Arthura Balfoura z konica 1916 roku, ktéry po raz kolejny odrzucit wowczas
plany odbudowy Polski wykraczajace poza symboliczng autonomie. Otdz przy-
znal on, Ze z punktu widzenia Zjednoczonego Kroélestwa brak wspdlnej granicy
miedzy Rosjg i Niemcami zredukowalby mozliwos¢ prowadzenia miedzy nimi
konfliktéw, a to z kolei stalo w sprzecznosci z brytyjskim zalozeniem polityki
réwnowagi'®. Warto nad tymi stowami si¢ zastanowi¢. Skoro Wielka Brytania
uwazala za absolutny dogmat polityke réwnowagi sil, to znacznie fatwiej bylo ja
prowadzi¢, kiedy mialo si¢ do czynienia z systemem wielkich mocarstw. Polityka
ta w uproszczeniu polega na tym, ze wspieralo si¢ tych, ktérzy dazyli do ogra-
niczenia potegi najmocniejszego gracza. O ilez latwiej prowadzi¢ tego rodzaju
dzialania, jesli ma si¢ do czynienia z kilkoma podmiotami, zamiast kilkunastu
lub nawet kilkudziesigciu ,,matych” panstw narodowych? Wreszcie nalezy zada¢
inne pytanie: czy nadmierne wspieranie ruchéw narodowowyzwolenczych oraz

12 N. Davies, Lloyd George i Polska, Gdansk 2000, s. 12-13.

13 M. Leczyk, dz. cyt., s. 44; M. Gmurczyk-Wronska, Not Russia, but France and England
shall decide about Poland: the diplomatic action of Roman Dmowski in 1916-1917, ,,Studia
z dziejow Ros;ji i Europy Srodkowo-Wschodniej” 2017, t. 52, nr 3, s. 34.
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idei samostanowienia nie bylo sprzeczne z brytyjska racjg stanu? Kiedys$ droga
samostanowienia poszty Stany Zjednoczone. Kto mégt zagwarantowac, ze po-
dobny proces nie nastapi w przypadku Australii, Kanady, Afryki Poludniowe;
i wreszcie Indii? Daleko nie trzeba bylo szuka¢ - od 1916 roku Brytyjczycy
mieli juz problem z Irlandig. Samostanowienie nie bylo idea, ktéra - z punktu
widzenia Wielkiej Brytanii — nalezalo nadmiernie eksponowa¢. Wiedzieli o tym
wszyscy, rowniez politycy KNP. Kiedy na posiedzeniu Komitetu w dniu 24 maja
1918 roku Sobanskiemu zadano pytanie: ,,Czy Irlandczycy nie starajg si¢ polaczy¢
swej sprawy z nasza?, Dmowski i Sobanski zgodnie odpowiedzieli, ze wprawdzie
pojawily si¢ takie proby, ale przeciwdzialano im, gdyz jest to kwestia zbyt drazli-
wa'%, Sytuacja ta doskonale pokazuje calg ztozonos¢ i problematycznos¢ sprawy
polskiej w Wielkiej Brytanii.

Stowa kluczowe: pierwsza wojna swiatowa, Komitet Narodowy Polski, Roman Dmowski,
Wiladystaw Sobatiski, stosunki polsko-brytyjskie.

Summary

Skirmishes with the empire. Activities of the Polish National
Committee in Great Britain (1917-1919)

Aim of the article is to present a general overview of the activity of the Polish
National Committee (Komitet Narodowy Polski - KPN) in Great Britain in the final
years of the First World War and in the first months of existence of the reborn Polish
state (October 1917-January 1919). The introduction contains a brief preview of the
structure of the Committee, as well as a general analyze of the activity of the Polish
politicians in Great Britain in the years 1914-1917 (especially Roman Dmowski and
August Zaleski). The main part of the text focuses on the presentation of the Mission
of the Polish National Committee in London, including a special role of the main de-
legate, Wladystaw Sobanski. The article discusses his political contacts with the British
government, primarily with the Foreign Office. Synthetically presented are also the
activities of the Committee in the field of taking care of Polish civilians and prisoners
of war in Great Britain, as well as actions undertaken in the fields of economics and
press. The analysis leads to a summarizing reflection on the Polish-British relations
in that time.

Keywords: First World War, Polish National Committee, Roman Dmowski, Wiadystaw
Sobatiski, Polish-British relations.

104 Posiedzenie Komitetu Narodowego Polskiego w pigtek 24 maja 1918 r., w: O niepodleglg
i granice..., dz. cyt., s. 366-367.
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