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Machiavelli redivivus i Wielki Brat znéw w folwarku -
studium o kilku koncach niewinnosci w polskiej demokracji
najnowszych czasow z perspektywy ‘obywatela 0’

Machiavelli redivivus and Big Brother on the farm again -
a study of a few ends of innocence in Poland’s democracy in
recent times - ‘citizen 0’ speaks

Streszczenie:

Wobec wielu politologicznych, historycznych i socjologicznych analiz rozwoju wolnej demokracji
w Polsce przez niemal trzy dekady, niektorzy obywatele czuja potrzebe wypowiedzenia si¢ na temat
tego, co si¢ ostatnio dzieje w tej sferze w najnowszej historii. Ich opinie ksztaltuje kultura, literatura,
filozofia i ich rozumienie prawa. ‘Obywatel 0’ jest w pewnym wymiarze rzecznikiem ich opinii.

Stowa kluczowe: wladza, manipulacja, obywatel, filozofia, makiawelizm

Summary:

In the light of many analyses concerning the development of free democracy in Poland over the
past (almost) three decades and conducted from the viewpoint of sociological, historical and political
sciences, some citizens feel the need to present their own, citizen-based views of what has been going on
in this field of social life in recent times. Their opinion is also shaped by culture, literature, philosophy
and their understanding of law. ‘Citizen 0’ partly represents their voice.
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1. Przyczyny powstania analizy

Dlaczego obywatel 0 (zero) jest ‘obywatelem 07? Jest takim, gdyz w rozu-
mieniu ordynacji wyborczej jego glos réwna si¢ 1, gdyz glos kazdego robot-
nika réwna sie glosowi profesora, a wigc kazdy obywatel panistwa réwna sig¢ 1
glos, natomiast w sensie statystycznym owa jedynka jest bliska zeru.! Dlacze-
go obdarzony jednym glosem ‘obywatel 0" chce si¢ wypowiedzie¢ pisemnie?
Jest tak, gdyz potrafi, a wigkszos¢ jemu podobnych obywateli nie ma ani ta-
kiej technicznej mozliwosci, ani tez umiejetnosci. Czy to oznacza, ze podobni
‘obywatele 0’, ktorzy pisa¢ ani wypowiadac si¢ nie potrafig, s3 gorsi i nie moga
mie¢ wptywu na rzeczywisto$¢ kraju, w ktérym zyja? Wrecz przeciwnie. Po
pierwsze, maja taki sam jeden glos w wyborach, w ktérych maja prawo kon-
stytucyjne bra¢ udzial. Po drugie, moga si¢ wypowiadac na co dzien, w kazdej
zyciowej sytuacji. Po trzecie, maja prawo do krytyki lub pochwal dla obecnie
rzadzacych. Nie jest wazne, kim sg ci rzadzacy. Po czwarte, czysto politologicz-
ne teksty dotyczace zycia politycznego w Polsce sa niezwykle liczne. Dotycza
pierwszej i drugiej dekady transformacji oraz ostatnich wyboréw parlamentar-
nych i prezydenckich. Nie wydaje sig, iz nalezy takie publikacje powiela¢, gdyz
sa fachowe i rzetelne.” Niniejszy tekst jest zatem obserwacjg bardziej osobista
lub srodowiskowa niz analizg stricte socjologiczna lub politologiczna, z posza-
nowaniem dla wspomnianych powyzej.

Dlaczego ‘obywatel 0’ pisze o sobie w trzeciej osobie, niczym Juliusz Cezar
w De Bello Gallico? ‘Obywatel 0 jest amalgamatem autora niniejszego artyku-
tu i kilku oséb majacych zblizone Zyciorysy, wyksztalcenie, podobne poglady
i doswiadczenia Zyciowe, ktére nie zgadzaja sie, by wymienia¢ ich nazwiska
w sferze publicznej. ‘Obywatel 0’ nie jest zatem zawsze jedna osoba, gdyz cza-
sem jest reprezentantem ludzi, ktérzy mysla podobnie w sensie politycznym
i spolecznym.’ Jest tez osobg lub czasem grupa, ktdra stara sie czytac lub przy-
najmniej §ledzi¢ programy partii politycznych ze §wiadomym pominigciem ta-
kich hasel populistycznych, ktdére nie majg Zadnych szans na realizacje.

Dlaczego studium dotyczy utraty niewinnosci? ‘Obywatel 0° wkroczyt do
swiata III RP jako jednostka, ktdra nie miata praw wyborczych, ktéra musiata

! Wyborydo Sejmu 2015 -liczba uprawnionych: 30629150, frekwencja 50.92%. 1 glos=0.0000032648637001026798
0%, czyli 0 pro cent, czyli, po staropolsku, po usrednieniu do 4 miejsc po przecinku, zero od sta (http://parla-
ment2015.pkw.gov.pl/349_wyniki_sejm) [odczyt: 11.02.2017].

Np. cale wydanie e-Politikonu 2016 poswiecone jest ostatnim wyborom 2015 w Polsce.

Gdy obywatel 0 nie wystepuje pod wiasnym nazwiskiem i reprezentuje grupe, jego opinie i wypowiedzi w teks-
cie pojawiaja sie w pojedynczym cudzystowie, tzn. ‘obywatel 0’.
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zderzy¢ si¢ z dorosloscig w zupelnie innym $wiecie i w nieprzewidzianych wy-
miarach politycznych i spotecznych. ‘Obywatel 0’ musial si¢ czasem wyrzeka¢
glosu sumienia, tudziez bra¢ pod uwage pragmatyke i instynkt obywatelskie-
go przetrwania w niekoniecznie zawsze przyjaznym panstwie i spoleczenstwie.
Utrata niewinno$ci obywatela powinna zatem by¢ uznana za rozczarowanie nie-
winnej ufnosci i utrate zaufania obywatela do panstwa, w ktérym obywatel zyje.

Podstawowg jednak przyczyng powstania niniejszego tekstu jest nastepu-
jace pytanie: co profesorowie i doktorzy nauk spolecznych, prawnych i poli-
tycznych wystepujacy w mediach i przedstawiajacy swe analizy w ksigzkach
i innych publikacjach* potrafig powiedzie¢ ‘obywatelowi 0’ takiego, czego on
nie wie, zyjac w spoleczenstwie i swiadomie obserwujac rzeczywistos¢? Odpo-
wiedz jest nastepujaca: nic nowego,’ gdyz ich analizy sg trafne post factum, na-
tomiast ich przewidywania dotyczace tego, co sie wydarzy, juz niekoniecznie.®
Analizy socjologiczne i politologiczne maja pewne ramy, badacze postuguja sie
statystyka i metodologia, ktéra ma szeroki wachlarz mozliwosci. Politolodzy
i socjolodzy stawiaja tezy i pytania, przeprowadzaja wigc badania i przedsta-
wiajg ich wyniki w tabelach i wykresach, czasem w opisach. Potem, wedle po-
trzeby, przeprowadzaja je ponownie i analizujg. Wyniki sg zatem obiektywne
i rzetelne. Maja jednak pewne ograniczenia. Innymi stowy, badacze nie biorg
pod uwage pojedynczych i spontanicznych zachowan przecietnego obywate-
la, ktdre takze mozna analizowaé¢ w aspekcie historii, psychologii, etymolo-
gii i prawa, i z ktérych mozna réwniez wyciagna¢ wnioski. Takie zachowania
i wnioski znajdujg sie w niniejszej analizie.

2. Koniec pierwszy (1989)

Podczas pierwszych, polowicznie wolnych wyboréw do polskiego parla-
mentu w 1989 roku, ‘obywatel 0’ nie miat skoniczonych 18 lat i nie mégt w nich
bra¢ udziatu. ‘Obywatel 0’ bardzo przezyl t¢ niedogodnos¢, gdyz nie angazujac
sie bezposrednio w opozycyjng dzialalnos¢, zalezato mu na tym, by by¢ posta-

4 ‘Obywatel 0’ ma na mysli nastepujace osoby ze $wiata nauki, tj. socjologii, politologii i prawa: Jadwiga Stanisz-

kis, Ryszard Bugaj, Ireneusz Krzeminski, Radostaw Markowski, Ewa Pietrzyk-Zieniewicz, Ewa Letowska, Nor-
bert Maliszewski, Kazimierz Kik, Andrzej Zoll, Adam Strzembosz, Rafal Chwedoruk, Monika Ptatek, Karol
Modzelewski, Wawrzyniec Konarski, Wojciech Sadurski itp. Ich opinie i analizy pojawiaja si¢ w stacjach
telewizyjnych takich jak TVN, TVN 24, TVN 24 BiS, Polsat, Polsat News, Polsat News 2, TVP Info, Superstacja.

Ciekawie partycypacje wyborcza podsumowuje M. Czesnik, Partycypacja wyborcza Polakéw, Warszawa 2009:
wszystko jest niestabilne i trudno cokolwiek naukowo wyjasnic.

Np. wedlug wiekszosci specjalistow prezydent B. Komorowski nie miat z kim przegra¢ wyboréw w Polsce
w roku 2015, natomiast Hillary Clinton nie miata z kim przegra¢ wyboréw w USA w roku 2016.
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cig aktywng odnawiajgcego si¢ panstwa, przynajmniej uwzgledniajac prawo
wyborcze. Poczul jednak, ze zapanuje wolno$¢ i demokracja. ‘Obywatel 0" nie
mial w sobie wrogosci ani nienawisci. Wiedzial, ze w jego kraju demokracja
byla pozorna i ze istnialy kraje, gdzie panowala demokracja, wolno$¢, wolny
wybdr i dobrobyt. To byt koniec niewinnosci obywatelskiej w sensie ‘dziecka
poprzedniego systemu’ oraz poczatek odpowiedzialnosci obywatelskiej i wy-
borczej.

3. Koniec drugi (1995)

W trakcie pierwszych lat transformacji, ‘obywatel 0’ doswiadczyt wielu cie-
kawych przezy¢ zwiazanych z polityka, ktorg si¢ interesowal. Glosowal w wol-
nych wyborach na jedno z ugrupowan post-solidarnosciowych i nie maégt pojac,
dlaczego bylo ich tak wiele i dlaczego w wyborach prezydenckich T. Mazowiecki
odpadl w I turze. Nie bylo jasne, po co L. Walesa zostal prezydentem, skoro byt
$wietnym wojownikiem, ale nie miat talentu do sprawowania wtadzy. ‘Obywa-
tel 0’ bardzo sie zdziwil obecnosdcig Radia Maryja (1991) i tygodnika NIE (1990)
w przestrzeni publicznej. Z przykroscig skonstatowal, a Koscidt oficjalnie nie za-
jal stanowiska, ze to drugie medium miato wiecej zrozumienia dla przecigtnego,
biednego obywatela, gdyz zbiérki pienigdzy na niejasno okreslone cele organi-
zowane przez w/w radio nie zostaly oficjalnie wytlumaczone i rozliczone. ‘Oby-
watel 0’ dostrzegl tez nienawis¢ w wojnach ugrupowan post-solidarnosciowych
miedzy soba i w walce z ‘postkomung’. ‘Postkomuna’ za$ nie wykazywala si¢ nie-
nawiscig i zawsze, dochodzac do wladzy, twierdzila, ze jej bylo ‘mniej wolno’.
Koscidt réwniez byl w owym czasie zadowolony ze swych przywilejow.” W oce-
nie ‘obywatela 0’ Kosciét powinien byt wowczas wycofac sie z klasg z zycia po-
litycznego. Wprowadzenie lekcji religii do szkoty bylto zas naduzyciem zaufania
publicznego, ktorym Kosciot sie stusznie wéwczas cieszyt.®

‘Obywatel 0" nie znal wéwczas praktycznego zastosowania pojecia niena-
wisci, gdyz mial nadzieje, ze skoro jedna sifa polityczna przekazata pokojowo
wladz¢ innej na mocy porozumien Okraglego Stotu, to spokéj powinien by¢
gwarantowany. Radowat si¢ jednak bardziej tym, ze mozna byto w sklepach

7 R. Glajcar, Polski Kosciot w dobie transformacji systemowej, ,Roczniki administracji i prawa. Teoria i praktyka,

rok XII”, Sosnowiec 2012, ss. 75-92.

W opinii ‘Obywatela 0’, wprowadzenie lekgji religii do szkoty bylo ruchem katastrofalnym, gdyz wiekszosé¢
uczniéw potraktowato te zmiane jako nowa opresje. Dzieci po roku 1990 nie znaly dobrze czaséw socjalizmu
w Polsce, ale narzucanie im nowych przedmiotéw potraktowaly jako nowy przymus. Dzisiejsze dzieci rzadko
lubig lekcje religii w szkole. ‘Obywatel 0" bardzo lubit lekcje religii na plebanii koscioléw, gdyz byly to zajecia
dobrowolne i inne od pozostatych.

26



Machiavelli redivivus i Wielki Brat znéw w folwarku

kupi¢ bez kartek i ograniczen to, co si¢ chcialo, o ile mialo si¢ za co to uczynic.
Ograniczenia tez znal, gdyz zamozny z domu nie by}, ale rozumiatl, ze wol-
no$¢ posiadania miala swe limity i Ze mozna bedzie je z czasem przekracza¢
wraz z rozwojem wolnego kraju. Wolnos¢ umystu i przekonan byla wszakze
warto$cig ponad miare. A jednak, pomimo nadziei ‘obywatela 0’ na jednos¢
w narodzie polskim, znéw wrzala walka pomiedzy stronami zwanymi ‘my’
i ‘oni’. W kazdej nowoczesnej demokracji tak jest, Ze wystepuja strony sporu
politycznego w slusznej sprawie, ale ‘obywatel 0’ myslal wowczas, Ze ‘oni” od-
dali pokojowo wtadze, a ‘my’ w koncu bedziemy normalnym i zjednoczonym
w walce o dobrobyt narodem. Nie powinno by¢ zatem wrogdéw, tylko przeciw-
nicy polityczni.

W owym czasie obywatel 0 byt zaawansowanym studentem i udato mu sie,
w nowej rzeczywisto$ci, dosta¢ mieszkanie na korzystny kredyt sponsorowany
i gwarantowany przez spotdzielni¢ mieszkaniows. Stan techniczny mieszkania
nie byl jednak szczytem marzen. Gdy obywatel 0 zglosil rozmaite usterki do
administracji osiedla, odwiedzil go obywatel-robotnik, ktéry wyrazil opinie,
ze taki stan to standard i ze ‘za komuny’ za naprawe usterek placito si¢ obywa-
telom-robotnikom, ktérzy nielegalnie przywlaszczali sobie elementy pewnych
innych i niezidentyfikowanych lokali mieszkalnych i za nielegalng optata po-
lepszali w ten sposob standard mieszkan, ktérych lokatorzy im za to placili.
Oznajmit przy tym, iz chetnie przyjdzie po godzinach i, za odpowiednig optata,
usterki usunie. Obywatel-robotnik zapytal réwniez wowczas obywatela 0, czy
6w wybiera si¢ na najblizsze wybory parlamentarne w roku 1993. Gdy obywatel
0 wyrazil watpliwosci, gdyz rozproszenie partyjek post-solidarnosciowych byto
zbyt wielkie, obywatel-robotnik stwierdzil, Ze trzeba na wybory i§¢, bo inaczej
‘durne komuchy wygrajg’ Po raz kolejny obywatel 0, u ktdrego wystapit dyso-
nans poznawczy, uznal wowczas, iz konieczna ustrojowa transformacja nieko-
niecznie przelozyta sie na swiadomos¢ obywateli.” Skoro obywatel-robotnik byt
przeciwny ‘durnym komuchom’, to dlaczego chcial nielegalnej oplaty za na-
lezng bezplatnie ustuge, ktora byta, jego zdaniem, normg za panowania ‘dur-
nych komuchéw’? Obywatel-robotnik, po informacji od obywatela 0, iZ nie ma
mowy o nielegalnych optatach, opuscit lokal, by powréci¢ kilka dni pdzniej, po
interwencji obywatela 0 w administracji osiedla, i wykonac¢ bezptatnie wszelkie
poprawki w standardzie mieszkania. Jednak jego nienawis¢ do ‘postkomuny’
i do tego, co za jej czaséw mogt robi¢ i zarabia¢ nielegalnie, bardzo zaniepo-
koila obywatela 0. Najwyrazniej obywatel-robotnik odczul zmiang ustrojows

‘Obywatel 0’ zastanawiat si¢ wowczas, dlaczego rézni, tzw. prawicowi, obywatele moga reprezentowaé naréd

w parlamencie, skoro ich jedyna bronig byta dzika nienawis¢ do przeciwnikéw.
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jako takg, w ktorej jego wplyw na kreowanie rzeczywistosci niespodziewanie
zmalal. Takich i podobnych zdarzen w kilku innych wymiarach zycia obywa-
telskiego bylo kilkanascie. Nowe wladze i urzedy, ktére rzekomo glosily nowe
porzadki i dekomunizacje, de facto wprowadzaly nowe restrykcje, ktére byty
bardziej klopotliwe. Bardzo czesto wynikaly one tez z lekcewazacej niecheci do
bylego systemu, ktéra w zasadzie opierata si¢ na hipokryzji.

Trwala tez w owym czasie nienawistna wojna na goérze wsrdd partii tzw.
prawicy, ktére nie miaty zadnego logicznego sensu wg ‘obywatela 0’. To dopro-
wadzilo go do bolesnej decyzji obywatelskiej, Ze ani na partie post-solidarno-
$ciowe ani na L. Walese nie wolno bylo wowczas glosowaé. Nienawis¢ nie byta
stanem emocjonalnym, ktéry mlody ‘obywatel 0" akceptowal. W rozumieniu
‘obywatela 0’ przeciwnik na scenie politycznej byt zjawiskiem normalnym, na-
tomiast traktowanie reprezentantéw innych partii politycznych jako wrogow
takim nie byto.

4. Koniec trzeci (2001)

Za prezydentury A. Kwasniewskiego i rzadéw ‘postkomuny’ obywatel 0
poczul sie dobrze. Nie slyszalo si¢ wiele o wrogach. Bylo to dla niego najpierw
bardzo dziwne i zaskakujace odczucie, gdyz ‘wredne komuchy’ okazaly si¢
sprawnymi administratorami wolnego panstwa. Uchwalono Konstytucj¢ RP,
wprowadzono Polske do NATO, zapanowata wzgledna normalnos¢ i poczucie
bezpieczenstwa miedzynarodowego."” Obywatel 0 skonczyt studia, zalozyt ro-
dzine i dostal prestizowa, chociaz niezbyt dobrze ptatng prace. Gdy w miesz-
kaniu obywatela 0 pojawiali si¢ obywatele-robotnicy, mozna z nimi byto po-
rozmawiac np. o rozwoju muzyki rozrywkowej lub o jezykach obcych. Nie do-
magali si¢ dodatkowych optat za to, ze np. przywlaszcza sobie kaloryfer z innej
budowy i zamontujg go, za odpowiednig oplata, w mieszkaniu obywatela 0.

Potem jednak, gdy nowa ‘niekomusza’ akcja wyborcza doszla do wiadzy
i nastal premier J. Buzek, znéw zaczeto dziac si¢ gorzej. Obywatel 0, ktdry za-
inicjowal dziatalnos$¢ gospodarczg, nagle zderzyl si¢ z nowymi aparatami opre-
sji biurokratycznej. W kolejkach do okienka w ZUS obywatel 0 czgsto styszat
przeklenstwa pod adresem rzadzacych i jednoczes$nie zadowolenie, ze znéw
‘komuchy’ nie rzadza. Benzyna podrozala o 100%, co dla prowadzenia dzia-
talnosci gospodarczej mialo zgubny wplyw, a poczucie niezaleznosci i wolno-
$ci od ucisku ‘niekomuszej’ wladzy zmalalo. I znéw, chociaz w wyborach 1997

1 Wtedy pojawily si¢ pierwsze niezalezne media informacyjne - TVN 24 (2001).
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‘obywatel 0" postanowil pozosta¢ neutralnym, wybory roku 2001 doprowadzity
go do glosowania wbrew post-solidarno$ciowemu sumieniu i za normalnoscig.

5. Koniec czwarty (2007)

Normalno$¢ polegajaca na tym, ze obywatel 0 powigkszyt zaréwno rodzi-
ne jak i rozmiar mieszkania, zdobyt nowe kwalifikacje zawodowe i uzyskat
wzgledna niezalezno$¢ finansowa, znéw, wbrew sumieniu obywatela 0, doko-
nala sie znéw za rzadéw tzw. ‘postkomuny’. To juz nie bylo niewinne zaskocze-
nie. Obywatel 0 zyskal przeswiadczenie, Ze tzw. prawica, chociaz majaca korze-
nie post-solidarnosciowe, pogubila si¢ w swej walce o pryncypia (czy o wladze
per se?) i nie potrafila si¢ zaja¢ tym, co dla przecietnego obywatela bylo naj-
istotniejsze: demokracjg i dgzeniem do dobrobytu. Pod koniec rzagdéw L. Mil-
lera, ktéry wprowadzit Polske do Unii Europejskiej, pomimo tzw. komuszego
pochodzenia, gdy pojawila sie tzw. ‘afera Rywina’, kolega obywatela 0, ktérego
najlepsze osiagnigcia zawodowe i finansowe przypadly na okres rzadow lewi-
cy, i ktory bezkrytycznie wnioskowal, iz lewica nie miata moralnego prawa
rzadzi¢ w Polsce, stwierdzil, ze ‘gdy przyjda Kaczynscy i Ziobro, to wymiota
caly ten bajzel i bedzie dobrze’. Obywatel 0 wyrazit wtedy wielkie watpliwosci
odnosénie do tej opinii. Wojna o wladze dwu partii prawicowych, bardzo nie-
nawistna, zakonczona koalicja jednej z partiami radykalnymi, przekonata oby-
watela 0 oraz jego w/w kolege, Ze to niekoniecznie byl trafny wybor." Jarostaw
Kaczynski wyglosit w 2005 roku chyba najlepsze wizerunkowo exposé premie-
ra w Polsce w XXI wieku, bez kartki i z przekonaniem, ale rzeczywistos¢, rok
2007 i nowe wybory zakonczyly niedogodnos¢ i niefortunnos¢, ktéra po tym
wystapieniu nastgpila. Stowa, stowa, stowa... ‘Obywatel 0" czytal Hamleta,"
i wiedzial, ze stowa potrafig by¢ rézne. Jednak rozbiezno$¢ stow i czynéw byta
tu bardzo rozczarowujaca. Przede wszystkim, rzadzacy denerwowali spote-
czenstwo arogancja, chybionymi pomystami i zarzutami procesowymi wobec
obywateli majacych na celu dobro innych,"” natomiast efektywny rzad mozna

' Nieformalne korupcjogenne rozmowy z postanka Beger, inwigilacja w Ministerstwie Rolnictwa i inne quasi

-prawne dzialania rzadu PiS i jego koalicjantéw byly nie do przyjecia nawet dla jego wyborcow.
2 'W. Shakespeare, Hamlet, Warszawa 2004.

Doktor G. by¢ moze nie byt czysty finansowo, ale jego publicznie naglosnione zatrzymanie wywotalo odruch
spoteczny w postaci spadku dawcéw do przeszczepéw organéw http://www.tvn24.pl/wiadomosci-z-kraju,3/
doktora-g-czeka-kolejny-proces-sad-uchylil-uniewinnienie-ws-korupcji,418411.html [odczyt 8.01.2017].
Historycznie rzecz ujmujac, Sokrates réwniez nie byl bez winy w §wietle prawa ateniskiego, natomiast jego ska-
zanie i §mier¢ wobec dobr, ktére czynil zadajac jedynie niewygodne pytania nie okazalo si¢ trafnym wyborem
z perspektywy jego potomnych.
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poznac¢ po tym, ze dziala sprawnie i o jego dzialaniu obywatel nie musi na co
dzien nic wiedzie¢. Zaczela si¢ walka o to, by zniszczy¢ przeciwnika politycz-
nego za wszelkg ceng, a nie tylko walczy¢ z nim na argumenty, gdyz polityka
nie ma nic wspolnego z etyka. Przeciwnik polityczny przestal by¢ przeciwni-
kiem i znow stat si¢ wrogiem. A wrdg byt bytem, przeciwko ktéremu zawsze
bylo lepiej i fatwiej zjednoczy¢ sity. ‘My’ i ‘oni’ powrécili. ‘My” mamy wiekszos¢
i mozemy wszystko. ‘Obywatel 0’, Bogu ducha winny, poczul si¢ inwigilowany
przez dawno pochowany system na miare Wielkiego Brata rodem z Orwel-
la i nagle powracajacy na folwark zwierzecy niczym zombie. ‘Obywatel 0’ byt
réwniez zaznajomiony z pogladami ‘geniusza’ Machiavellego.. "

6. Koniec piaty (2010)

Chociaz obywatel 0 nigdy nie byt zwolennikiem ani wyborcg PO, w tym
okresie nastgpily rézne zmiany w jego zyciu, a ich oddzwigk obywatelski byt
dos¢ pozytywny. Pewni ‘obywatele 0 byli fanami PO przez pewien czas. ‘Oby-
watel 0" nie mial wielu zastrzezen do funkcjonowania panstwa ani urzedéw.
Byly pewne niesnaski i duzo nienawisci na linii rzagd PO vs. prezydent L. Ka-
czynski, skandaliczna walka o stotki i samoloty, nie do przyjecia zachowania
posta J. Palikota i innych politykéw z obu stron de domo prawicy... Jednak
Polska przetrwala kryzys swiatowy bez wielkiego uszczerbku, spoteczenstwo
znow stalo sie otwarte i wolne, nie odczuwalo si¢ wielkich oznak niepokojow.
Katastrofa pod Smolenskiem zakonczyla ten okres. I zaczeta si¢ walka na $§mier¢
i zycie... ‘Obywatel 0" zawsze byt za zyciem, szczegdlnie tym juz istniejacym.

W tym tez okresie rozpetala si¢ technologia komunikacyjna - rozmaitos¢
mediéw elektronicznych, w pewnym sensie tradycyjnych, oraz coraz bardziej
wszechobecny Internet staly si¢ narzedziami nie tylko do wymiany informacji,
ale takze do uprawiania gospodarki, handlu, no i takze polityki. Niejeden oby-
watel pogubil si¢ wowczas w nowej rzeczywistosci i poczul, ze jego wptyw na
kreowanie rzeczywisto$ci moze by¢ duzy, pod warunkiem aktywnosci i kre-
atywnosci w rzeczywisto$ci wirtualnej, a dramatycznie zmalal, o ile dostepu
ani aktywnosci w tej sferze nie bylo. ‘Obywatel 0’ takze stracil nadzieje na to,
ze $wiat rzeczywisty bedzie wolny od wplywoéw rzeczywistosci elektroniczne;.

" G. Orwell, Rok 1984, Warszawa 1953; Machiavelli, N. Ksigze, Krakow 2005.

> Wtedy pojawito sie kolejne niezalezne medium informacyjne, Polsat News (2008).
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7. Koniec szosty (2015)

Kampania prezydencka roku 2010 pomiedzy Jarostawem Kaczynskim i Bronista-
wem Komorowskim byta bardzo niesmaczna z punktu widzenia ‘obywatela 0. Meryto-
ryki bylo jak na lekarstwo, PO kpila z przeciwnika a PiS zarzucal PO zdrade. Znéw byta
walka typu ‘my’ i ‘oni’, bardzo ostra i nie fair, chociaz oba ugrupowania byly prawico-
we. W sejmie bylo niespokojnie, a jednak oba nastepne rozdania wyborcze okazaly sie
zwycieskie dla prawicy spod znaku PO. Pomimo obaw ‘obywatela 0’, m.in. o niepokoje
spolecznie i bunty, okres do potowy roku 2015 przebiegl raczej spokojnie w sensie bez-
pieczenstwa obywatelskiego. ‘Obywatel 0’ nie narzekal na swe panstwo, ale obserwo-
wal wrzenie w polityce i mial przeswiadczenie, ze co$ zlego moze dojs¢ do skutku. Dla
‘obywatela 0" rzady prawicy-PiS albo prawicy-PO byly wtedy $wiatopogladowo obojet-
ne, jednak obywatel 0, w sensie grupy myslacej podobnie, uznal, iz nalezy innych oby-
wateli spod znaku ‘0’ uczuli¢ na to, Ze kazda partia rzadzaca powinna mie¢ hamulec,
wentyl bezpieczenistwa i rozsadku albo filtr przyzwoitosci. Tak bywalo w okresie od
1989 roku. Jako Ze jedynej sensownej programowo partii dla obywatela 0 w wyborach
2015 nie byto, a jedyna merytorycznie wypowiadajacg si¢ liderka, pozbawiong niena-
wisci 1 prospoteczng byta Barbara Nowacka,'® obywatel 0 postanowil, po kalkulacjach
merytorycznych, przekona¢ innych ‘obywateli 0’, gtéwnie zniesmaczonych o§miornicz-
kami konsumowanymi na koszt podatnika wyznawcéw PO lub .Nowoczesnej, zeby na
jej ugrupowanie koalicyjne gltosowa¢, choc¢by dla higieny parlamentarnej. Argument
matematyczny byl nastepujacy: czy PO bedzie miala wynik np. 22,4% czy 23,6%, to
i tak nie zachowa wladzy, czy .Nowoczesna bedzie miata np. 7,3% czy 8,15%, to i tak nie
uzyska wladzy, ale wynik Zjednoczonej Lewicy bedzie sie liczyl, gdyz réznica pomiedzy
np. 7,5% a 8,1% jest decydujaca w metodzie d’'Hondta, przy 8% dla koalicji. I tu pojawity
sie problemy typu ‘ja mam glosowac na Millera albo Palikota? — nigdy’. Okazalo si¢ po
wyborach, iz partia rzadzgca ma teraz wigkszos¢ bezwzgledng i moze uchwala¢ to, co
chce. ‘Obywatel 0’ nie ma bynajmniej nic przeciwko temu, ze zawsze rzadzi partia wy-
grywajaca wybory. Kazde ugrupowanie zwycigskie ma do tego mandat i to jest norma.
Frapujace jest to, ze ta wladza traktuje ten mandat jako wylaczny i bezwzgledny.

8. ‘Obywatel 0’ w panstwowym czasie rzeczywistym

Tym, co gléwnie niepokoi ‘obywatela 0’ w czasie rzeczywistym roku, 2017
jest fakt, Ze jest jedna partia rzadzaca. ‘Obywatel 0’ zna z historii i literatury
przyklady tego, ze kazda wladza nieograniczona moze mie¢ pokusy, by dziata¢
niekoniecznie zgodnie z zasadami tylko dlatego, ze nikt jej nie moze demo-
kratycznie powstrzyma¢. W dorostym Zyciu, ‘obywatel 0" przyzwyczait si¢ do

' Drugim byl Adrian Zandberg, jednak jego ugrupowanie, Razem, nie mialo szans na powodzenie.
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koalicji i wspomnienia jedynej stusznej partii wtadzy budzg w nim skojarzenia
z PZPR. Wtedy réwniez byty partie niby-koalicyjne, fasadowe, i zwaly si¢ ZSL
i SD albo inaczej, w zaleznosci od czasu i okoliczno$ci. Obawy ‘obywatela 0’
budzi takze istnienie tzw. nieformalnego naczelnika panstwa, calosci, co przy-
woluje wspomnienia I Sekretarza PZPR, ktoéry nie miat wladzy formalnej, ale
decydowal o wszystkich poczynaniach oficjalnych wtadz panstwa."” Naczelnik
Pilsudski tez nie budzi pozytywnych wspomnien historycznych. Jako wojow-
nik o niepodleglo$¢ byl znakomity, ale w czasach przewrotu majowego nie-
koniecznie mial racje i nie dzialal fair. Podobnie ma sie rzecz z Walesa. Kapi-
talny dzialacz, trybun solidarnosciowy i kiepski prezydent, a jego wystgpienie
w Kongresie USA wielu obserwatoréw sposrdd srodowiska obywatela 0 uznaje
za katastrofe wizerunkows. Poza Polska, mozna przywotaé przykiady Chur-
chilla i de Gaulle’a.

‘Obywatela 0’ bardzo niepokoja wprowadzane na site zmiany w o$wiacie.
Reforma szkolnictwa i powr6t do szkoty podstawowej z oSmioma klasami nie
budzi podziwu. Decyzja o utworzeniu gimnazjéw za rzagdéw Buzka wydawala
sie by¢ kompletnym nieporozumieniem i niepotrzebng stratg pieniedzy podat-
nikow. Natomiast powielanie tego bledu teraz, gdy gimnazja okrzeply i wpisuja
sie jako znaczaca pozycja w budzecie samorzadow,"® a takze wykazujg pozy-
tywne efekty ksztalcenia, wydaje si¢ wysoce nielogiczne. ‘Obywatel 0’ zgadza
sie, Ze ‘nasze dzieci’ nie sg idealnie ksztalcone, ale kolejna reforma techniczna
w sensie przestawiania klockow z systemu 6+3+3 na 8+4 temu nie zaradzi.

Reforma sgdownictwa, zdaniem ‘obywatela 0’, jest bardzo potrzebna.
‘Obywatel 0" nie ma najlepszych do$wiadczen w tym zakresie. ‘Obywatel 0’
uczestniczyl w kilku cywilnych procesach sagdowych i uwaza, iz prawo jest tu-
taj bardzo niedoskonate. Po pierwsze, obywatel ma bardzo malo praw w sto-
sunku do sadu, a jego mozliwosci odwolawcze sg de facto znikome. W jednej
sprawie, ‘obywatel 0’ zostal zobowigzany przez sad I instancji do uiszczenia
w pewnej sprawie oplat na rzecz strony przeciwnej wigkszych, niz owa strona
sie domagata. Odwotanie obywatela, za optatg sagdows, rozpatrywala ta sama
sedzia, ktora wydala orzeczenie. Czy tak powinno by¢? Sedzia jest sedzig we
wlasnej sprawie? Po odwotaniu do sadu II instancji, za oplatg sadows, oby-
watel otrzymat orzeczenie niekorzystne, ktére zostato niemal verbatim prze-

7 Podobnie dzialal cesarz Haile Selassie przez ponad 40 lat. Cesarz, chociaz sprawowal oficjalng funkcje wladcy
Etiopii, nigdy nie oznajmial spoleczenstwu swych decyzji bezposrednio. Czynit to poprzez starannie dobranych
ministrow, ktérzy ponosili konsekwencje niezadowolenia obywateli (R. Kapuscinski, Cesarz, Warszawa 1978).

Reforma samorzadowa rzadu Buzka byla jedyna w miare udang reforma z roku 1999. Obywatel 0 powoluje sie
tu na opinie samorzadowcdw, np. prezydenta Stupska R. Biedronia.
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pisane z wyroku sadu I instancji. Czy to jest sprawiedliwe? W innej sprawie,
‘obywatel 0’ oraz jego przedstawiciel prawny mieli przeswiadczenie graniczace
z pewnoscia, ze sedzia nie byl swiadomy, jaka konkretnie sprawe rozpatruje
i zorientowal si¢ w jej meritum dopiero w potowie przestuchan stron. Ow se-
dzia réwniez, podczas rozpraw trwajacych kilka lat, nalegal na strony, by sie
porozumialy polubownie, podajac przyklady spraw trwajacych kilkanascie lat
i niemalze sugerowal, ze sam decyzji nie ma zamiaru wydac. Inng rzeczg jest
oplata dla adwokatow, ktérzy domagajg si¢ honorarium za prowadzenie spra-
wy w I instancji, a gdy nastepuje odwolanie, réwniez za reprezentacj¢ prawni-
czg w wyzszych instancjach. Jeszcze inng kwestig jest to, ze udziat adwokatow
w rozprawie polega na wygloszeniu kilku stow, natomiast przygotowanie pism
jest dzielem ich asystentéw, po ktérych obywatel (o ile potrafi) poprawia kwe-
stie merytoryczne, gramatyke i interpunkcje tych pism. Albo godzi si¢ na to,
by trafily do sadéw w postaci niekoniecznie zadawalajacej. ‘Obywatel 0" nie
twierdzi, ze tak jest zawsze, ale tak jest czesto.

Zgadzajac si¢ zatem z tym, ze zmiany s3 konieczne i chwalgc wladze za
wprowadzenie w marcu 2017 ustawy o bardziej restrykcyjnych sankcjach dla
obywateli unikajgcych placenia alimentéw, uznajgc za wlasciwe publikowanie
o$wiadczen majatkowych sedziéw, wprowadzenie kar dla sedziow, ktorzy po-
pelniajg przestepstwa lub pomytki w wyrokach, a takze popierajac zakaz nepo-
tyzmu w wymiarze sprawiedliwosci, ‘obywatel 0’ nie wyraza aprobaty dla tego,
by Trybunal Konstytucyjny (TK) byl zmieniany wbrew konstytucji.”” Niepo-
koj ‘obywatela 0’ budzi takze podwazanie kompetencji i zasad funkcjonowania
Sadu Najwyzszego (SN). Na wiosne 2017 zanosilo si¢ na wojne o priorytet mie-
dzy Sadem Najwyzszym i Trybunalem o ustalenie kompetencji wyboru wladz
w konkurencyjnych nagle instytucjach, ktdre powinny sie nawzajem szanowac
i unika¢ sporéw. A jakiego obywatela to obchodzi? Przeciez i tak nikt normal-
ny nie rozumie, o co jacy$ sedziowie si¢ klocg. Wielu fanéw obserwacji takiego
sporu sie nie znajdzie. A ilu ‘obywateli 0’ to obchodzi? Takich znajdzie si¢ wie-
lu. Gdy tych instytucji, niezaleznych od polityki, nie ma, albo gdy sg partyjne,
nie ma tez panstwa prawa.

Zdumienie ‘obywatela 0’ budzi takze sposdb procedowania i przyjmowa-
nia ustaw w sejmie. Po zadawaniu setek pytan przez postéw do wnioskodaw-
cow lub tych, ktorzy ustawy proponujg, przewaznie adresaci zapytan w ogole

¥ Opiniotwércze dzienniki anglojezyczne rowniez wyrazaja zaniepokojenie takimi dziataniami obecnych pol-
skich wladz, np. https://www.theguardian.com/commentisfree/2016/jan/07/polish-democracy-destroyed-con-
stitution-media-poland;  https://www.nytimes.com/2016/03/18/opinion/polands-constitutional-crisis.html?_
r=0 [odczyt: 05.05. 2017].
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nie udzielaja odpowiedzi i marszalek bezposrednio po zakonczeniu pytan za-
rzadza glosowanie. Taka praktyka, chociaz zapewne zgodna z regulaminem,
wydaje si¢ kuriozalna dla obserwatora.

Reasumujac, plan obecnej obozu rzadzacego jest genialny w swej prosto-
cie. Najpierw nalezy si¢ odwota¢ do niezadowolenia duzej czesci spoleczenstwa
z pracy sagdownictwa, a de facto z kilku(nastu/dziesieciu) nieudanych wizerun-
kowo proceséw, nastepnie uderzy¢ w wiarygodnos¢ Trybunatu, ktory opiniuje
ustawy i ktorego czlonkowie ‘zarabiajg za duzo i niewiele robig, a potem zaja¢
sie Sadem Najwyzszym, ktéry mogtby ewentualnie przeja¢ funkcje opiniodaw-
cze Trybunatlu, gdy 6w mialby problemy ze swa wiarygodnoscia i wydolnoscig.
‘Obywatel 0" rozumie te strategie i ma problem z jej akceptacja.”* Prawa nale-
zy przestrzegac i, chociaz mozna je zmienia¢ majgc sejmowg wigkszo$¢, nale-
zy to robi¢ w zgodzie z prawem obecnie obowiazujacym i z konstytucja. Np.
w Norwegii, gdzie Breivik zamordowat kilkadziesiat oséb i dostal maksymalny
(i dos¢ niski, jak na polskie standardy) wymiar kary, zaden sad ani polityk nie
os$mielit si¢ zmienia¢ prawa jedynie w celu doraznym.

9. Obywatel 0 w spoleczenstwie w czasie rzeczywistym

‘Obywatel 0" od pewnego czasu nie czuje si¢ dobrze we wlasnym spoleczen-
stwie. W latach minionych do ‘obywatela 0’ docieraly informacje o radykaliza-
cji ruchéw nacjonalistycznych, ich niezbyt pokojowych demonstracjach i po-
gladach rodem z lat 30-tych wieku minionego. Nie da si¢ jednak nie zauwazy¢,
iz jezyk wérédd normalnych ludzi w spoleczenstwie réwniez zostal zradykali-
zowany pod wplywem polityki. Jasne jest, Ze obywatel moze prywatnie kla¢
i uzywac jezyka nieparlamentarnego gdy np. kto$ przy sprzedazy oszuka go w/s
wagi marchewki albo wartosci kupowanego samochodu. Natomiast publicznie
wypowiadane wulgaryzmy w sprawach politycznych stanowiag nieprzyjemne
novum dla ‘obywatela 0.

W przededniu wyboréw prezydenckich roku 2015, obywatel 0 podrézowat
po swym miescie autobusem. W owym pojezdzie odbyla si¢ bardzo glosna dys-
kusja pomiedzy obywatelkami 60+ na temat kandydatéw na prezydenta. Owe
obywatelki wyrazaly swe opinie w kwestii Zydokomuny’, ‘post-sowietéw’ i in-
nych ‘chamoéw’ rzadzacych dwezesnie krajem. Twierdzily, iz wszystkie trzy me-

2 Taki sposdb dzialania przypomina obywatelowi 0 matke obywatela Pawlaka, ktéra data mu granat przed wypra-
wa do sadu twierdzac, ze ,,s3d sadem, a sprawiedliwo$¢ musi by¢ po naszej stronie”, film Sami Swoi, 1967.
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dia kltamig i tam Zydy pracujg.* Prezydent Komorowski i jego otoczenie byli
okreslani jako Zydy’ i zdrajcy’, natomiast malo znany publicznie nawet dla ob-
serwatorow zycia politycznego kandydat Duda byl wychwalany jako ‘wspanialy’,
‘wielki czlowiek’ i zbawca Polski’. Obywatel 0 uznal wowczas, iz Zadnych cnét
i zalet nie nalezato 6wczesnemu europostowi odmawiac, ale okreslanie go akurat
tymi przymiotami bylo zdecydowanie na wyrost. Pewien inny obywatel wyra-
zit wtedy werbalny sprzeciw wobec glosnych nienawistno-pochwalnych rozméw
w autobusie publicznym, za co zostal zbesztany jako ‘komuch’ i zmuszony do
opuszczenia pojazdu na najblizszym przystanku. Walka typu ‘my’ i ‘oni’ powrd6-
cifa do spoleczenstwa z pogrzebanej dawno przesztosci niczym zombie.

Kilka miesiecy po wyborach, obywatel 0 robit zakupy w jednym z powszech-
nie znanych marketéw. Stojac w kolejce do kasy za pewnymi dwiema obywa-
telkami, z ktérych jedna byta drobna i wyjatkowo sprawna ruchowo, natomiast
druga dos¢ otyla, niepelnosprawna i podpierajaca si¢ kulg, obywatel 0 ustyszat
bardzo glo$ny komentarz pewnego obywatela stajacego dalej w kolejce o tym, ze
‘jakie$ wolne gnidy przylazty’ i rownie dosadny tekst towarzyszacej mu obywa-
telki. Faktycznie, pakowanie duzej ilosci zakupdw nie szlo obywatelkom znaj-
dujacym si¢ przy kasjerze zbyt szybko. Poczatkowo obywatel 0 zachowal neu-
tralnos¢, ale po kilku glosnych, napastliwych i nieprzyjemnych (‘lajzy’, ‘durne
baby’) komentarzach obywatela z tylu kolejki, ktéry okazal sie przystojnym,
siwobrodym dzentelmenem, i ktéremu towarzyszyla rdwnie przystojna starsza
dama, obywatel 0 zapytal owg pare, czy to fadnie tak glosno obraza¢ ludzi pu-
blicznie. Siwobrody obywatel, po krotkiej prezentacji niekoniecznie uprzejmych
z jego strony uwag, zasugerowal obywatelowi 0 rzecz nastepujaca — ,,jesli si¢ panu
nasza nowa Polska nie podoba, to niech pan stad wyjedzie”.* Obywatel 0 stracit
wowczas pewnos¢ co do poczucia bezpieczenstwa we wlasnym kraju.

Jesli za$ chodzi o radykalizacje jezyka w miejscach publicznych, obywatel 0
pamieta bytego premiera Millera, ktéry o absurdalnych dla niego zarzutach opo-
nentéw mawial, iz oni ‘oszczednie gospodarowali prawdg’ lub po prostu ‘mylili
si¢’? W ostatniej dekadzie Zaden polityk nie ma moralnego lub nawet estetycz-
nego problemu z tym, by twierdzi¢, ze jego oponenci najzwyczajniej ‘kltamig’ lub
‘123, Politycy wspolczesni ze wszelkich stron sceny nie majg skrupuléw, by uzy-

Obywatel 0 zrozumial, iz odwolywaly si¢ do TVN 24, Polsatu News i TVP Info. W ocenie obywatela 0, pierwsza
z powyzszych stacji byla tendencyjna i anty-PiS, zas pozostate byly dos¢ wywazone w ocenach i komentarzach.
Tutaj skojarzenie ze stwierdzeniem, ze wszystkie jednostki sa rowne, ale inne sg réwniejsze (parafraza) narzu-
cilo si¢ obywatelowi 0 samoczynnie. G. Orwell, Folwark zwierzecy, Warszawa 1947.

Oczywiscie w latach 1990. postowie tacy jak L. Moczulski, M. Stomka, S. Niesiotowski, A. Macierewicz, J, Kor-
win-Mikke itp. mieli swe niekoniecznie parlamentarne i niekonwencjonalne wypowiedzi w sejmie. ‘Obywatel 0’
mial wszakze nadzieje, ze wraz z nowym milenium taka praktyka si¢ skonczy.
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wac terminow takich jak ‘totry’, zdrajcy’, ‘dziady’, ‘zdradzieckie mordy’, ‘kanalie’,
‘ktamcy’ i ‘tchdrze’ ani z tym, ze postanke ‘trzeba ogoli¢ na tyso’. Przeciwnik po-
lityczny jest obecnie wrogiem par excellence. By¢ moze jest tak, ze standardowy
Polak musi mie¢ jakiego$ wroga, zeby na niego zrzuci¢ wing za wlasng niedole.
By¢ moze takie oczekiwanie jest zapisane w DNA Polaka. Przez 300 poprzednich
lat wrogiem byl zaborca, okupant, niekoniecznie wolny rzad itp. A tu, nagle, po
roku 1989, wroga nie ma i trzeba go znalez¢, zeby ‘prawdziwy Polak’ mial z kim
walczy¢, kogo nienawidzi¢ i kogo obarczy¢ wing za to, ze nie ma krainy mlekiem
i miodem ptynacej. O tempora, o mores...

10. Czym jest demokracja dla ‘obywatela 0’ i innych

‘Obywatel 0’ wie, iz demokracja w Polsce opiera si¢ na konstytucyjnie umo-
cowanym tréjpodziale wladzy, ze wladze parlamentarne wybiera si¢ w wybo-
rach, itp. ‘Obywatel 0" jest rowniez $wiadomy tego, ze bywaly w historii §wiata
na planecie Ziemia rézne demokracje, wybieralne poprzez wybory i niewybie-
ralne poprzez urodzenie, np. ateniska i klasowa, i ze obywatele nadzwyczajni
i zwyczajni od wiekdéw mieli rézne prawa i obowiazki. W Polsce po roku 1989
znaczna cze$¢ spoleczenstwa wiedziala, ze zyje w demokracji, ale czuta si¢ po-
dobnie jak metojkowie w Atenach lub heloci w Sparcie.* Ludzie styszeli, ze
dokonuja sie w ich kraju wielkie przemiany, ale nie czuli, by mieli na co§ wpltyw
i by z tych przemian bezposrednio korzystali. To si¢ nazywa wykluczeniem.
‘Obywatel 0’ dotychczas korzystal z demokracji §wiadomie i odpowiedzialnie.
Miat takze §wiadomos¢, iz wszyscy wspotobywatele réwniez mieli do tego pra-
wo. Wiedzial jednak, ze niektorzy wspdtobywatele nie korzystali, nie maja po-
jecia, o co w demokracji chodzi i czuli si¢ wykluczeni ze wszystkiego.

Ostatnio obywatel 0 rozmawial z otwartym na rozmowe ksiedzem kato-
lickim, ktéry prowadzi badania naukowe na temat religijnosci, potrzeby zdo-
bywania wiedzy o wierze itp. Z jego wstepnych, potwierdzanych naukowo na
$wiecie badan wynika, ze wigkszo$¢ respondentéw nie ma potrzeby, by zgte-
bia¢ tajniki wiedzy odnosnie do tego, w co wierzg. Wola mie¢ jasno okreslone
obowiazki w/s obrzeddw i nie obchodzi ich, co te obrzedy ze sobg niosa i czy
stoi za nimi jaka$ prawda historyczna czy tez banal lokalny. Podobnie wydaje
sie by¢ z wyborcami, ktérym narzuca sie taka wersje rzeczywistosci politycz-
nej, jakg powinni popierac.

# Stownik kultury antycznej, Warszawa 1988.
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Obywatel 0 réwniez rozmawial niedawno z zaprzyjazniong studentka,
matka dwojga dzieci, ktdrej partner zarabia niewiele i ktora jest zachwycona
programem 500+. Nigdy nie glosowala w wyborach i nie ma takiego zamiaru,
gdyz nie ma pogladéw politycznych, ale wie, ze teraz jest lepiej. A zatem nowa
demokracja faktycznie dla wielu ludzi dziata.

Znany dzialacz na rzecz réwnosci spotecznej, niezwykle przenikliwy i in-
teligentny obserwator rzeczywistosci, a obecnie prezydent Stupska R. Biedron
chwali 500+ wbrew temu, iz partia rzadzgca nie jest mu $wiatopogladowo bli-
ska.”® Uwaza on, ze to powszechne $wiadczenie przywroécito ludziom poczucie
godnosci i dato namiastke uczestnictwa w rzekomym sukcesie kraju. Ma racje.
Po co komus zniesienie obowigzku posiadania i korzystania z paszportu, skoro
z wlasnej prowincji do Luwru raczej nie pojedzie? Z drugiej strony Biedron
twierdzi, ze odbierana jest wolnos¢ i Polska zostanie ‘w trocinach’.*

11. Czym jest demokracja dla regularnego wyborcy

Co obchodza normalnego obywatela nowe drogi i stadiony, skoro nie sta¢
go na oplaty autostradowe ani na bilet na mecz? Co z tego, ze jego kraj nalezy
do strefy Schengen, jedli i tak nigdy nie mial paszportu i zagraniczne wypra-
wy przekraczajg jego mozliwosci finansowe? Jaka doniostos¢ dla obywateli ma
fakt, ze jaki$ abstrakcyjny trybunat zostal podporzagdkowany wiadzy ustawo-
dawczej i wykonawczej, skoro obywatele moze nigdy do sadu nie pojda, a jesli
pdjda, to i tak potowa z nich bedzie niezadowolona z wyroku? I najwazniejszy
argument: co z tego, ze syn lub cérka obywatela zamieszkujacego mala wioske,
ktdrej nazwy nikt w Warszawie nie zna, nie potrzebuje paszportu, by pojecha¢
na Zachdd, zarobi¢ i przysta¢ kilka euro lub funtéw. Chalupa sie¢ przestanie
chwia¢, remont si¢ zrobi, ale czy godno$¢ si¢ przywrdci? Przeciez zaden nor-
malny obywatel nie bedzie si¢ zastanawial nad warto$ciami wigkszymi i nieko-
niecznie nienamacalnymi, przedstawionymi m.in. w ksigzce Walden.*”

Co obywatelom da to, ze byly premier bedzie lub nie bedzie wybrany na
wazne stanowisko w Radzie Europejskiej, skoro 95% nie ma pojecia, czym taka
instytucja sie zajmuje? Co interesuje zwyklego obywatela i z czego sktada sie
polityka? Powszechny poglad, spotykany w rozmowach z ludzmi jest taki, ze
rzad ma obowiazek dba¢ o obywateli, dawac im tyle, ile sie da, $ciga¢ i kara¢

»  Program Skandalisci, Polsat News 25.02.2017.

* A propos ustawy ministra Szyszki o wycince drzew, ktéra miata wykluczy¢ biurokracje a wprowadzila anar-
chig ekologiczna.

¥ H. D. Thoreau, Walden, Poznan 2010.
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przestepcow i odczepic sie od zycia prywatnego zwyklych ludzi. A zeby rzad
taki byl, to trzeba i$¢ na wybory i wybra¢ wlasciwe tych, ktérzy obiecajg zrobi¢
porzadek z poprzednig wladzg i rozdac pienigdze. I od Unii trzeba wydrze¢
tyle, ile sie da, bo i tak ma za duzo.”® Regularny wyborca w roku 2015 odkryl,
ze skoro wybral dobrze i dostat 500+, to jego wplyw na zycie kraju jest realny,
a jego zysk jest rowniez namacalny.

12. Manipulacja wyborcami

Czy to, Ze obywatel jest manipulowany przed kazdymi wyborami, a cz¢sto
takze pomiedzy nimi, jest tajemnica dla politologéw i socjologdw? Oczywiscie
ze nie.” Machiavelli wymyslil manipulacje¢ lat temu 500+.° Kazda partia sto-
suje socjotechniczne techniki manipulacji, gdyz taki jest wiat i natura ludzka,
ktdéra pod$wiadomie lubi by¢ czarowana obietnicami i zapewnieniami, Ze tym
razem bedzie lepiej.

A co takiego pisal Machiavelli? Obywatel 0 nie stredci tu calego traktatu,
jednak kilka rzeczy nalezy przytoczy¢. Czlowiek jest z natury grzeszny, a to
nalezy napigtnowa¢, dla przykladu. Jesli wladza ten grzech napietnuje, bedzie
dobra. Skuteczny wtadca powinien by¢ hojnym, nie z wtasnych $rodkéw finan-
sowych, i budzi¢ strach. Juz w II wieku p.n.e. Akcjusz zawarl w jednej ze swych
sztuk hasto ,niech nienawidza, byleby si¢ bali”, pézniej przyjete jako motto
przez cezara Kaligule. Dobre panstwo ma dobre wojsko. Gdy si¢ co$ obiecalo,
a obecne dzialanie rzadzacego jest wbrew obietnicom, to nalezy utrzymac wta-
dz¢ postepowaniem wbrew tymze. Tako rzecze obywatel Machiavelli w skrocie
rzeczowym obywatela 0.

A jak wplyna¢ na wyborcow? To zalezy od czaséw i miejsc manipulacji.
Generalnie, normalny obywatel nie czyta programéw wyborczych i nie stucha
argumentow merytorycznych, bo sg napisane i wypowiadane niezrozumiatym
jezykiem. W polityce liczg sie emocje, a wyborca oczekuje jasnego i prostego

#  ‘Obywatel 0’ czesto rozmawial z innymi obywatelami na temat tego, ile Unia powinna Polsce dawac, a ile brac.

Ogolna opinia byla taka, ze kraje ‘starej Unii’ tyle nakradly w epoce kolonialnej z Afryki, Azji i obu Ameryk, ze
w koncu powinny si¢ podzieli¢ tymi dobrami. Natomiast Polska byta zawsze okradana. Pomimo wewnetrznego
sprzeciwu moralnego ‘obywatela 0’, trudno si¢ z elementarng logika tej opinii nie zgodzi¢. ‘Obywatel 0’ nie ma
zamiaru domagac si¢ zlota od Hiszpanéw lub Portugalczykéw, ani tez diamentéw od Holendréw, ale chlopska
logika przemawia za tym, Ze mozna tak zrobi¢ i w sensie makiawelicznym jest to wykonalne.

Np. N. Maliszewski, Jak zaprogramowaé wyborce, Warszawa 2008.

Jest to skrét myslowy i odwolanie si¢ do ikony manipulacji, ktéra istniata od wiekow, tzn. od kiedy jedni ludzie
wpadli na pomysl, by rzadzi¢ innymi i wladze utrzyma¢. Zaréwno Sokrates jak i Jezus stracili zycie w wyniku
manipulacji. Inne przyktady manipulacji w dawnych kulturach opisuje J. Frazer, Zlota galgz, Warszawa 1971.
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przekazu.*® Damy radg bylto haslem partii rzadzacej z roku 2015. Byta to kalka
z wyborow prezydenckich w USA w roku 2008, gdzie kandydat Obama zapro-
ponowal hasto Yes, we can, czyli, “Tak, mozemy/potrafimy/damy rade’.* Jak to
odebral merytorycznie przecigtny wyborca? Zapewne nijak. Meritum nie bylo
istotne. Jakie za$§ miat emocje? Byl dumny z bycia Polakiem, bo Polak potra-
fi. Podprogowy przekaz byt bardzo dobitny. Recepta jest zatem bardzo prosta:
prawie zawsze aktywnych wyborcéw, ktérzy kierujg sie emocjami bedzie wig-
cej od tych, ktérzy analizujg programy partii politycznych i starajg si¢ wybraé
taka, ktdra im bedzie bardziej $wiatopogladowo odpowiadaé. Wyborca z roku
2015 uznal, ze w koncu elity zostang ‘oderwane od ztobu’, wréci réwnos¢ i kaz-
dy obywatel bedzie mial udzial w podziale zyskow z transformacji. 500+ za-
réwno dla bogatych X jak i biedniejszych Y jest ekonomicznie watpliwe, jednak
przekaz podprogowy, ktéry obywatele Y moga odebra¢ jest nastepujacy: ‘wla-
dza traktuje nas na réwni z bogatymi’, ‘nie jesteSmy gorsi, bo wszyscy sa réwni’.
Przy takim rozumieniu tego i innych prospotecznych dzialan wladzy nie ma
wielkich szans na to, by jakakolwiek zmiana konstytucji poza konstytucjg (tzn.
ustawowo) spotkala si¢ z dezaprobatg wigkszosci aktywnych wyborcow.

A jak sie do powyzszych rozwazan ma wina lub niewinnos¢ ‘obywatela 0’2
‘Obywatel 0’ zrobit tyle, ile mégt uczyni¢ dla uswiadomienia innym obywate-
lom faktéw, ich przyczyn i skutkéw. Nie czuje sie winnym. Nie czuje si¢ jednak
niewinnym...

13. Diagnoza inercji opozycji i charyzmy lideréw

Opozycja po wyborach 2015 praktycznie nie istnieje. Powinna zadawac
niewygodne pytania Sokratesa i, w epoce mediéw, triumfowac, gdy oponent
nie potrafi odpowiedzie¢ skutecznie i satysfakcjonujaco. Nic z tego nie ma
miejsca. Oponent unika odpowiedzi, albo ma jg lepsza niz pytanie, albo tez ma
swoje media, ktére jego odpowiedz odpowiednio zredaguja.

Kukiz ‘15 ma swe obywatelskie postulaty, ktére nie uzyskaja akceptacji
przez nastepne 50-100 lat. Nie to spoleczenstwo i nie ten ustrdj. PSL ma za-
wsze na celu udzial we wiladzy, gléwnie samorzadowej, ale stabo istnieje na

Podobny poglad na skutecznos¢ w wyborach zostal przedstawiony w obyczajowym serialu komediowym
Ranczo, 2006-2016, TVP.

Barack Obama to hasto zaproponowal, glosit i wygral wybory. Robit to z wyjatkowa charyzmg, talentem orator-
skim i przekonaniem takim, Ze duza cze$¢ wyborcow biatych uznata jego przemowy za przekonujace. I starat
si¢ dotrzymac tego, co obiecal, np. system ubezpieczen zdrowotnych ‘Obamacare’, co $wiadczy o jego szczerosci,
o ile ten termin ma zastosowanie do polityki.
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gruncie ogdlnokrajowym, poza prezesem W. Kosiniakiem-Kamyszem, kto-
ry byl faktycznie skutecznym ministrem. Jako glosiciel idei, nie ma on szans
na zyskanie poklasku. .Nowoczesna ma kilka inteligentnych postanek, ktére
istotnie wnoszg merytoryczne uwagi do zycia parlamentarnego, ale nic poza
tym. ‘G. Schetyna i R. Petru to niezli gracze, ale charyzmy lideréw nie posia-
daja.”*® Komitet Obrony Demokracji (KOD), twoér powotany niby spontanicz-
nie, by przeciwdziata¢ wladzy ‘uzurpatorskiej’, jest rowniez bardzo niemrawy
i nieskuteczny. Gdy gra sie toczy o aborcje¢ albo prawa kobiet, to skutecznosé¢
parasolek jest relatywnie wysoka, jednak w calym rozrachunku opozycja nie
ma niczego do zaproponowania tym, ktorzy chcg czego$ konkretnego w zyciu,
w swym miescie/wsi/kraju i w Europie.

Opozycja tylko opiniuje dzialania rzadu i nie ujawnia pomystu na cokol-
wiek. Rolg opozycji istotnie jest sprzeciw, ale jesli opozycji nie podoba sie plan
A partii rzadzacej, to nie wystarczy powiedzie¢, ze ten plan jest niewystarcza-
jacy. Trzeba natychmiast przedstawi¢ plan B jako alternatywe do wyboru. Przy
dzisiejszym dostepie do mediéw, nie byloby z tym problemu. Najwyrazniej jed-
nak planu B nie ma. Spoleczenstwo w sondazach nie chce ani zmiany wladzy
ani ustepstw w sprawie uchodzcéw, a zatem opozycja musi si¢ zastanowi¢, czy
na pewno wie, z jakim spoleczenstwem ma obecnie do czynienia. By¢ moze
jednak wiekszos$¢ spoleczenstwa chce korzysta¢ z dobrodziejstw 500+, rado-
wac si¢ brakiem podwyzek cen i nie przeszkadza jej zadna zmiana ustrojowa.
Biorac pod uwage fakt, ze wiekszosci gtéwnie biedniejszego spoteczenstwa pod
obecnymi rzagdami zyje sie lepiej, bezrobocie maleje, wskazniki gospodarcze s
dobre i wystepuje nadwyzka w dochodach budzetu (czego nikt nie kwestionu-
je), to jakie demokratyczne spoleczenistwo na $§wiecie wystgpitoby zdecydowa-
nie przeciwko takiej wladzy?

‘Obywatel 0’ nie ma pozytywnych opinii o opozycji po prawej stronie sceny
politycznej. Nie ma réwniez dobrego zdania o lewicy, ktorg kiedys uznal za cie-
kawg opcje. Tutaj takze nic si¢ nie dzieje. Intelektualista W. Czarzasty nigdy nie
dotrze do obywatela lewicowego, gdyz 6w nie chce intelektualnosci. Jego cechy
osobowos$ciowe réwniez nie predestynuja go do roli lidera formacji, ktéra do-
konata waznych rzeczy w latach 1993-1997 i 2001-2004. B. Nowacka moze by¢
wazng postacia, ale musi ‘rozpusci¢ wlosy™* i zmieni¢ czystg inteligencje wypo-
wiadania si¢ w $wietlicach i studiach telewizyjnych na luz i charyzme wiecows.

¥ Tak uwazajg niektorzy ‘obywatele 0’.

*  Opinia obywatelska.
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A. Zandberg nadaje si¢ na idealnego rzecznika tego, co ‘skuteczny’ rzad lewicowy
moglby zrobig, a jednak stroni od innych lewic poza swoja i jedynie stuszna.

Charyzmatyczny lider to podstawa sukcesu partii. Instytucja trybuna lu-
dowego ze starozytnego Rzymu wcigz dziala. Trybun potrafi powiedzie¢ cos,
co si¢ podoba, ale to nie wystarczy. Trybun musi to powiedzie¢ w taki spo-
sob, ze to, co si¢ podoba, dotrze do umystu wyborcy. Najtrudniejsze jest to,
ze musi wierzy¢ w to, co mowi, i stara¢ si¢ wykonac tyle, ile sie da z obietnic.
Prezes Kaczynski glosi dobre, typowe dla siebie przemdowienia. Mowi, iz jeste-
$my na dobrej drodze, realizujemy program dla obywateli, a kto si¢ z tym nie
zgadza, ten jest w bledzie. Czyz mozna si¢ nie zgadza¢ i tkwi¢ w bledzie? Par-
tia nie jest wazna, ale naréd owszem. Ziemia narodu jest zabezpieczona przed
obcymi, granice tez, a Polska nie byta dawnym imperium kolonialnym i nie
musi przyjmowac ludnosci, ktérg imperia kolonialne przez wieki tupity i ktora
przychodzi upomnie¢ sie o swoje. Czy jest tu gdzies jakis element nieprawdy,
ktéry ‘obywatel 0’ méglby przytoczy¢? Absolutnie nie. Pomijane sg tylko fakty,
ze Polska w XV wieku i p6zniej miala lokalne ambicje kolonialne, zajmowata
m.in. czesci obecnej Litwy, Bialorusi i Ukrainy, a nawet raz Pilsudski uznat
stolice Litwy — Wilno - za czg$¢ Polski. Utrzymanie kolonii nigdy si¢ wszak-
ze nie udato. Takich prawd, pétprawd i pominigc jest tu wiele, ale od stuleci
wiadomo, ze dobre przemdwienie zawiera to, co méwca chce uwydatnic¢, to, co
moéwca chce poming¢, oraz to, czego odbiorcy chcg stuchaé. A przemdwienia
Kaczynskiego przewaznie sg dobre.

14. Konkluzja prawie filozoficzna

W. Tatarkiewicz podzielil filozofie starozytna na 3 gléwne dzialy: onto-
logie — nauke o bycie, epistemologi¢ — nauke o poznaniu, i aksjologi¢ - na-
uke o warto$ciach. A zatem, o ile filozofia ma tu zastosowanie praktyczne,
jak obecnie rzadzacy stosuja te pojecia w praktyce i jak obywatele i sondazowi
wyborcy to postrzegaja? Wedlug ‘obywatela 0’ efekty dzialania nowej wladzy
przed i po wyborach sg nastepujace:

a) ontologiczne - kazdy potencjalny wyborca zauwaza istotnos¢ swego
bytu, gdyz zostat doceniony a nie wykluczony, a jednak potowa elek-
toratu uwaza, ze jego byt nie ma wplywu na rzeczywisto$¢ wokot
i nie idzie na wybory;

% W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, Warszawa 1981.
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b) aksjologiczne — wyborca uwaza, zZe najwazniejszy i najwarto$ciowszy
jest on sam, jego godnos¢ i dobrobyt, Ojczyzna réwniez ma wielka
warto$¢, natomiast warto$ci demokratyczne sg drugorzedne lub cal-
kiem nieistotne, a prawo ma kara¢ zloczyncéw i nie jest istotne, kto
jest sedzig i jak jest wybierany;

c) epistemologiczne — wyborca poznaje §wiat obiecywany poprzez ha-
sta, ktére do niego trafiajg najdobitniej na poprzednich poziomach,
a takze podprogowo, oraz przez nowo przyznang przez wladze go-
towke w kieszeni.

Studium ‘obywatela 0" konczy sie w lipcu 2017. I jedynym, co pozostaje,
jest niewinna nadzieja, pono¢ matka glupich, ze wladza naprawde wie, co robi
w folwarku i nie zostanie dla obywateli Wielkim Bratem. Ilez razy obywatel
moze traci¢ niewinno$¢? Trudno przewidzie¢. A kim jest obywatel ‘0’, by kogo-
kolwiek ocenia¢? Statystycznie prawie zerem.
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