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Koncepcja buntu w filozofii politycznej Alberta Camusa

The Concept of Rebellion in Albert Camus’
Political Philosophy

Kazda filozofia jest usprawiedliwieniem siebie.
Jedynq filozofig oryginalng bytaby taka,

ktora usprawiedliwiataby drugiego'

Albert Camus

Streszczenie:

Prezentowany artykut dotyczy koncepcji buntu w mysli politycznej czotowego
powojennego filozofa-egzystencjalisty i pisarza (noblisty) francuskiego, Alberta Ca-
musa. Tekst podzielony zostat na pig¢ czgsci. W pierwszej omawiane sa zagadnienia
wstgpne (w tym camusowski dorobek filozoficzno-literacki), w drugiej kwestia za-
gadnienia buntu metafizycznego, w trzeciej relacji migdzy buntem a historia. Czwar-
ta czg$¢ dotyczy buntu historycznego, natomiast w piatej autor omawia szczegotowo
koncepcjg buntu w filozofii egzystencjalnej Alberta Camusa. Ten przekrojowy arty-
kut oparty jest na zrodtach (tekstach Camusa) oraz opracowaniach przedmiotowych.

Stowa kluczowe: egzystencjalizm, filozofia, polityka

Summary:

The paper tackles the question of Albert Camus’, French Nobel prizewinner and
existentialist, political philosophy of rebellion. The text has been divided into five
parts. In the first part there are introductory statements, in the second part the problem
of metaphysical rebellion is introduced, the third one concerns the topic of relation-
ship between rebellion and nihilism, the fourth part of the text contains the analysis
of historical aspects of rebellion. The last, fifth part, presents the detailed analysis of
the concept of rebellion in existentialism. This article was based on Camus’ original
texts, as well as on the commonly known literature of the topic.

Keywords: existentialism, philosophy, politics

' Cyt. za: A. Camus, Notatniki — Zeszyt V, w: Eseje, Warszawa 1974, s. 524.
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1. Zagadnienia wstepne.

Objecie catego dorobku literackiego, eseistycznego, czy publicystycznego Al-
berta Camusa byloby niezmiernie trudne. Autor artykutu za cel swoj przyjat przede
wszystkim do$¢ zwiezle 1 rzeczowe przedstawienie camusowskiej koncepcji buntu
oraz jego wizji cztowieka zbuntowanego. Swoja catociowa koncepcje buntu przed-
stawit ten wybitny francuski mysliciel XX wieku, laureat literackiej Nagrody Nobla,
w rozprawie z poczatku lat 50. minionego stulecia, zatytutowanej Czfowiek zbunto-
wany. Jej echa widoczne sa takze w licznych esejach oraz przebogatej tworczosci
literackiej Camusa.

Na poczatku trzeba wspomnie¢, ze sam bohater tego tekstu nie czut si¢ w petni
filozofem, czy myslicielem, lecz zwyktym literatem. Jak sam przewrotnie pyta siebie
w swoich Notatnikach: ,,Dlaczego jestem artysta, a nie filozofem? Bo mysle we-
dhug stow a nie wedtug idei™. Taka postawa Camusa wobec filozofii byta czestokroé
krytykowana przez innych, wspotczesnych mu, wplywowych filozofow XX wieku.
Migdzy innymi byt to Jean-Paul Sartre, ktory zarzucal mu nadmierna pompatycznosé
stylu oraz zwykta ignorancj¢ filozoficzna. Sartre krytykowat camusowskiego Czto-
wieka zbuntowanego glownie za jego polityczna krytyke totalitaryzmu, w tym takze
stalinizmu, w ktorym Sartre nie widziat wtedy niczego niepokojacego. Historia juz
dawno temu ocenita ten spor 1 nie trudno teraz w nim znalez¢ moralnego zwyciezce.
Mimo zagorzatej dyskusji o poziomie naukowosci pracy Camusa, nalezy oceni¢ ja za
istotng probe ogarnigcia, w sposob przemyslany oraz nowatorski, tak kompleksowe-
go przedmiotu rozwazan, jakim jest historia ludzkiego buntu, rozumianego w rézny
sposob oraz determinowanego przez wielorakie czynniki.

2. Bunt metafizyczny.

Na poczatku nalezatoby wprowadzi¢ do niniejszego artykutu elementy kluczo-
we dla filozofii Alberta Camusa. Jedna z jej dystynktywnych cech jest ,.filozofia
absurdu”. Absurd w mysleniu filozofa nie byt wcale rodzajem zwatpienia, wrecz
przeciwnie niezgoda na $wiat peten rozpaczy, terroru oraz zbrodni mial cechowa¢
cztowieka $wiadomego swej $miertelnosci, a nie poddajacego si¢ do konca swojej
kondycji cztowieczej oraz egzystencji. Absurd nie miat w zaden sposob prowadzi¢
jednostki do nihilizmu, desperacji, czy wrecz do samobojstwa, ale do nieuchronne;j
swiadomosci swojej ostatecznosci. W doskonaty sposob myslenie absurdalne, jako
pewien konstrukt, przedstawial Camus w swoim wczesniejszym Micie Syzyfa. Mi-
tyczny Syzyf przestawiony zostat przewrotnie, jako pierwszy cztowieczy buntow-

2 Tamze, s. 522.
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nik przeciw absurdalnosci ludzkiej egzystencii. ,,[...] Los staje si¢ sprawa ludzka
1 okreslana przez ludzi. Stad ptynie milczaca rado$¢ Syzyfa. Los jest jego wlasnoscia,
kamien jego kamieniem. Podobnie cztowiek absurdalny: gdy zglebi swoja udreke,
zamilkng bogowie. [...] cztowiek absurdalny méwi: tak, jego wysitkom nie bedzie
konca™,

Cztowiek absurdalny, podobnie jak Syzyf, swiadomy jest nieuchronnosci wia-
snego losu. Mimo cigzaru swego kamienia, pcha go dalej, wiedzac ze on 1 tak upad-
nie. Tak mocno zarysowany humanistycznyheroizm jestcecha typowa
dla pogladow Camusa (podkr. Sz. B.). Waleria Szydlowska stwierdzita nawet, ze:
»[...] (Cztowiek absurdalny) osiagal wielko$¢ jego (Syzyfa) bezinteresownej zgody
lub czerpat tylko glucha rozpacz z widoku spadajacego glazu. [...] Wysitek mysli
mial tylko wesprze¢ skazanca w godzinie jego proby — nie dopusci¢ do zatamania,
powstrzymac¢ jego samobojczy gest. W tym sensie wtasnie filozofia absurdu nie mo-
gla zmierza¢ do nihilizmu [...] Pozbawita czlowieka ztudzen, otworzyta mu oczy na
ogrom bezowocnych trudow, aby dokona¢ restytucji celu, ktoremu warto stuzy¢™.
W tym znaczeniu Camus uznawat wolna wolg cztowieka, aby tworzyt wiasne warto-
Sci, mimo trudu ludzkiej egzystencji. Determinizm myslenia absurdalnego wynika tu-
taj z warunkow ludzkiej kondycji, ale nie przeczy mozliwosci negacji przez jednostke
zastanego porzadku dziejow.

Kim jest wigc cztowiek zbuntowany? Camus odpowiadat, ze: ,,[...] jest to czto-
wiek, ktory mowi nie. Odmawia zgody, ale si¢ nie wyrzeka: to réwniez cztowiek,
ktory mowi: tak. Niewolnik, ktoremu rozkazywano przez cale zycie, stwierdza, ze
nowy rozkaz jest nie do przyjecia™. Zaraz dodaje on, ze w ,,do§wiadczeniu absurdu
cierpienie jest indywidualne. W buncie nabiera swiadomosci, ze jest kolektywne, ze
jest przygoda wszystkich. [...] Cierpienie, ktorego doznawat cztowiek, staje si¢ plaga
zbiorowa. [...] Jest wspdlnota, ktora opiera wartos¢ naczelna na wszystkich ludziach.
Buntuje sig, wiec jestesmy”°. Tak wiec, Camus istote buntu widziat w ,,uwspdlnoto-
wieniu ludzkiego cierpienia” poprzez uswiadomienie przez cala wspdlnote ludzkiej
kondycji. Badacz nowozytnej filozofii francuskiej, Olivier Todd, stwierdzit ponadto,
ze ,[...] poprzez bunt cztowiek moze si¢ wyzwoli¢ z determinantéw ludzkiej kondycji
i odnowi¢ koncept jedno$ci rasy ludzkiej™.

3 Cyt. za: A. Camus, Mit Syzyfa, w: Eseje..., s. 194.

* W. Szydtowska, Albert Camus, Warszawa 2001, s. 100-101.
> A. Camus, Czlowiek zbuntowany, Krakow 1991, s. 17.

¢ Tamze, s. 25.

7 0. Todd, Albert Camus. A life, New York 1997, s. 301.
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Interesujaca kwestia jest sposob, w jaki Albert Camus definiowat istotg bun-
tu metafizycznego. ,,Bunt metafizyczny jest ruchem, w ktorym cztowiek powstaje
przeciwko swemu losowi i calemu $wiatu. Jest on metafizyczny, poniewaz zaprze-
cza celom czlowieka i $wiata. Niewolnik protestuje przeciw kondycji narzuconej
mu przez stan niewolnictwa; buntownik metafizyczny przeciw swojej kondycji jako
cztowieka; [...] o$wiadcza, ze $wiat go zawiodl. W obu (przypadkach) [...] znajdu-
jemy sad warto$ciujacy, w imig ktorego zbuntowany odmawia zgody na swoj los™.
Buntownik metafizyczny buntujac si¢ przeciw wszelkiej niesprawiedliwosci $wiata,
,wyraza paradoksalnie dazenie do porzadku™. Czymze jest wigc tak naprawde bunt
metafizyczny? Wedlug Camusa, jest on ,,[...] uzasadnionym zadaniem szczg$liwej
jednosci wbrew cierpieniom zycia i $mierci”'°. Szydtowska podkreslita tez, ze: ,,Bunt
w nowozytnym sensie zaklada istnienie Boga jedynego. Tylko osobowy pojmowany
Absolut moze wyzwoli¢ w cztowieku ideg przeciwstawienia si¢, wyzwania, rzucone-
go Stworcy, Panu natury i dziejow”!!. Buntownik musi mie¢ zatem nad soba jakiego$
Pana, przeciw ktoremu moglby sig buntowaé. Camus upatrywal w buncie szansy
na wyzwolenie jednostki (podkr. Sz. B.).

Pojecie buntu w filozofii wedtug Camusa ujrzato $wiatto dzienne po wybuchu
rewolucji francuskiej. ,,Bunt metafizyczny [...] pojawia si¢ w historii idei w sposob
spojny dopiero z konicem XVIII wieku. W huku obalanych muréw zaczynaja si¢ wte-
dy nowe czasy”'2. W antyku pierwszym buntownikiem byl mityczny potbog Prome-
teusz, ktory mial odwage przeciwstawic si¢ woli najwyzszego boga, jakim byt Zeus,
dajac ludziom ogien. Prometeusz zostal za ten czyn przykladnie ukarany, aby nikt
juz nie $miat sprzeciwia¢ si¢ boskiej woli. Camus uznat bunt prometejski za ,,spor
o dobro, nie o walke uniwersalna pomiedzy dobrem a ztem”'®. Uwazat on, ze tra-
dycja grecka nie dopuszcza buntu metafizycznego. ,,Buntowac si¢ przeciw naturze
- wedhug starozytnych Grekow — to tyle, co buntowac sie przeciw sobie” !4, Camus
nazywat bunt antyczny, buntem ,,reakcyjnym”'>. Wynika z tego, ze bunt metafizycz-
ny musi zaktada¢ dychotomiczna, wrgez manichejska wizje $wiata oraz idee Jedy-
nego Boga, przeciw ktoremu czlowiek mogtby si¢ buntowac. Taki typ rozumowa-

8 A. Camus, Czlowiek...,s. 29.
° Tamze, s. 29.

10 Tamze, s. 30.

"' W. Szydtowska, s. 104.

12 A. Camus, Czlowiek..., s. 32.
13 Tamze, s. 33.

14 Tamze.

15 Tamze.
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nia jest widoczny w Starym Testamencie. Ludzko$¢, wystepujaca grzechem przeciw
Bogu, jest nazywana przez Camusa ,,Rodem Kainoéw” - buntownikow przeciw woli
Boga Najwyzszego. Kain, pierwszy metafizyczny buntownik, zabijajac Abla, splamit
ludzki r6d, kalajac go najwyzsza zbrodnia, jaka jest zabdjstwo. Kain zabijajac bra-
ta, staje sig, chcac nie chcac, buntownikiem, $ciagajac gniew Najwyzszego. Camus
stwierdzatl, ze ,,w miarg jak rod Kaina triumfowat coraz bardziej z biegiem wiekow,
Bog Starego testamentu zaznawat niespodziewanych sukcesow. Bluzniercy w spo-
sob paradoksalny ozywiaja zazdrosnego Boga, ktorego chrystianizm chciat wygnaé
ze sceny historii”'®. Nowy Testament zmienia diametralnie obraz surowego Boga.
Bostwo w osobie Chrystusa znosi pokornie cierpienie na krzyzu, stajac si¢ jednym
z ludzi. Camus ironicznie konstatowal, ze Chrystusa ,,nie mozna obarczy¢ wing za
zto i $mier¢, skoro jest rozdarty i umiera”'’, dodajac po tym, ze ,,[...] agonia bytaby
lekka, gdyby podtrzymywata ja wieczna nadzieja. Aby Bog stat si¢ czlowiekiem,
musi zazna¢ rozpaczy 'S,

Szydlowska uznata, ze ,,[...] epoka nowoczesna nie przyswoila sobie myslenia
o zasadach moralnych w kategoriach solidarnosci z meka panska°. Objawienie No-
wego Testamentu jest czgscia planu Boga wobec ludzi, w ktérym wola boska jest
nadal tajemnica i to ,,Bog, moca swego autorytetu, rozstrzygat ostatecznie wszelkie
wahania™?°. Camus twierdzil, ze ,,od chwili, gdy chrystianizm po okresie zwyciestw
zostal poddany krytyce rozumu, doktadnie w miarg tego, jak negowano boskos¢
Chrystusa, bol znowu stat si¢ udziatem ludzi. [...] Przepas¢, dzielaca pana od niewol-
nika otwiera si¢ na nowo i bunt wciaz krzyczy przed zastygtym obliczem zazdrosne-
go bostwa™!. Od momentu Wielkiej Rewolucji Francuskiej: ,,do§wiadczenie buntu
zawazylo na losie zyjacych [...] Heroizm idei jest wpisany w rodowod zdegradowanej
rzeczywisto$ci * - uwazata Szydlowska. Tak wiec wkrada si¢ tutaj zagrozenie dla
ludzkosci, jakim wedtug Camusa, byt nihilizm przyzwalajacy na morderstwa oraz
zbrodnie wobec ludzkosci, nawet w imig buntu. Szczegélnie to zagrozenie bedzie
istotne w XX stuleciu.

1 Tamze, s. 39.

17 Tamze, s. 38.

18 Tamze.

¥ W. Szydtowska, s. 106.

2 Tamze.

2 A. Camus, Czlowiek..., s. 40.
2'W. Szydlowska, s. 106.

31



Szymon Bachrynowski

3. Nihilizm i historia.

Wedtug Alberta Camusa, od chwili wybuchu rewolucji we Francji az po Il wojne
$wiatowa nihilizm $wiecit triumfy. Byty to wedhug niego ,,czasy pogardy”>; pogardy
wobec cztowieczenstwa, deprecjacji ludzkich wartosci. Poklosie mysli oswiecenio-
wej zbierato zniwa. Spoleczenstwa Zachodu w swoim pedzie ku ,,wolnosci, rowno-
$ci, braterstwu” dopuszczaty takze do zbrodni oraz cierpien ludzi. Taki poglad bliski
jest wspotczesnemu polskiemu postmoderniscie Zygmuntowi Baumanowi, ktory po-
srednio wigze tragedi¢ Holocaustu z mysla o§wieceniowa. Camus az tak daleko si¢
nie posunat, ale uwazal, ze ,,Ci ktorzy stworzonemu przez siebie $wiatu odmawiali
jakiejkolwiek reguty procz pragnienia i mocy, konczyli samobojstwem albo szalen-
stwem 1 opiewali apokalipse. Inni, ktorzy chcieli stworzy¢ regute o whasnych sitach,
wybierali prozny popis, pozor, banalno$¢ albo zabojstwo i zniszczenie 4. Wyjatko-
wo byto to widoczne w dziataniu dwudziestowiecznych totalitaryzmow. ,,W rezul-
tacie inwersji w ich oblakanym $wiecie rozlega si¢ rozpaczliwe wotanie o regule,
tad 1 moralnos¢. Ich konkluzje staty si¢ zgubne albo dla wolnosci zabojcze dopiero
od chwili, kiedy odrzuciwszy cigzary buntu i wymknawszy si¢ napigciu, jakie bunt
zaktada, wybrali wygody tyranii lub niewoli”? - stwierdzit Camus.

Bunt przeciw niesprawiedliwosci, ktory si¢ wypacza, nawet jesli w poczatkach
byt szczytny, mimo to doprowadza do kolejnych ktamstw, niegodziwosci oraz zbrod-
ni. ,,[...] Osiagnawszy kres buntu, cztowiek sam siebie zamyka; [...] jego wielka wol-
no$¢ polega na tym, ze — od tragicznego zamku Sade’a po obozy koncentracyjne —
buduje wiezienie dla swoich zbrodni”¢ - podsumowat Camus, dalej dodajac teze, ze:
.[...] Zabi¢ Boga i zbudowaé Kosciot to staly i sprzeczny ruch buntu™’. Camus, kry-
tykujac nihilizm, zwracal uwagg na zupetna dowolnos$¢ srodkow, ktorych wedhug ni-
hilistow moze cztowiek uzy¢ w swoim buncie przeciw zastanemu porzadkowi §wiata.
,,Nihilizm, ktéry w tonie buntu goruje teraz nad sita kreacji, dodaje tylko, ze mozna
budowac wszelkimi sposobami [...] Cztowiek $wiadom, ze nie ma nic procz samotnej
ziemi, idzie ku krolestwu ludzi i zbrodnie irracjonalne dopehia racjonalnymi. Do
‘buntuj¢ sig, wigc jestesmy’, dodaje, obmyslajac niezwykte plany [...] ‘I jestesmy
sami’ ”%® - sparafrazowat wlasne wcze$niejsze stwierdzenie Camus.

3 To tytut jednego z esejow Alberta Camusa (przyp. Sz. B.)
2 A. Camus, Czlowiek..., s. 99.

% Tamze, s. 99.

2 Tamze, s. 101.

27 Tamze.

2 Tamze, s. 102.
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4. Bunt historyczny.

Camus dokonal w ,,Cztowieku zbuntowanym” przegladu wszystkich najwaz-
niejszych rewolucji, poczawszy od rewolucji francuskiej, az do lat powojennych.
Chcial, analizujac te wydarzenia, znalez¢ klucz do zrozumienia uwarunkowan filozo-
ficznych, historycznych oraz spotecznych wszelkich rebelii. Pierwsza z kategorii jed-
nostek zbuntowanych, jaka wprowadza Camus, jest kategoria krélobojcow. Krolo-
bojcy, sprzed rewolucji 1789 roku, nie sprzeciwiali si¢ monarchii jako takiej, cheieli
tylko dokona¢ zmian w postaci wyboru nowego wiadcy: ,,[...] Pragneli innego krola.
Nie wyobrazali sobie, ze tron moze pozosta¢ pusty”?. Camus dodat, ze ,,[...] Rok
1789 stanowi przetom: celem byto obalenie zasady prawa boskiego 1 wprowadzenie
do historii sity negacji 1 buntu wyksztalconej w walkach intelektualnych ostatnich
stuleci™.

Camus uwazat, ze mimo tego, ze dawna monarchia nie byta zawsze monarchia
arbitralna, to zasada ja konstytuujaca nie podlegata juz watpliwosciom?!. Wiadcy jej
nienaruszalnos$¢ traktowali jak pewnik. ,,Po rewolucyjnym mordzie na krolu Fran-
cji, bezkarnym pogwatceniu §wigtosci wtadzy, unicestwiona zostaje $wigtos¢ zasad,
obalona pewno$¢ imperatywu. Niebo opuszcza nie tylko Bog Salomona 1 Dawida,
opuszczajq je platonskie idee, z koniecznosci wieczne 1 niezmienne. Racjonalnos¢
przestaje by¢ ich tworem™? - uznata dobitnie Szydtowska. Natomiast Philip Thody
uwazat za Camusem, ze ,,rewolucja francuska byta bledem, gdyz zbyt sztywno trzy-
mala sie formalnych zasad, ktore sobie sama narzucala™. Thody dodat, ze: ,,Rewo-
lucjonisci poswigcali cztowieka formalistycznej moralnosci, kiedy nihilizm zmuszat
go do doraznych dziatan”3*. Camus krytykowat miedzy innymi Saint-Justa za uzasad-
nianie morderstw na krolach wola ludu, czy za wplatanie do tego koncepcji umowy
spotecznej Jana Jakuba Rousseau. Saint-Just twierdzit, ze ,,krdla zabijaja filozofowie:
krél musi umrze¢ w imie umowy spotecznej **. Camus irytowat si¢ na tak lapidarne
1 klamliwe wykorzystanie pomystow Rousseau przez Saint-Justa w czasie rewolucji,
przywotujac stowa samego tworcy konceptu umowy spolecznej: ,,Zadna rzecz na tej
ziemi nie jest warta ceny krwi ludzkiej °. Camus juz w terrorze rewolucyjnym jako-

2 A. Camus, Czlowiek....,s. 111.

30 Tamze.

31 Tamze.

32'W. Szydtowska, 116.

33 P. Thody, Albert Camus. A Study of His Work, New York 1957, s. 53.
34 Tamze.

3 A. Camus, Czlowiek..., s. 113.

36 Cyt. za: A. Camus, Czlowiek..., s. 113..

33



Szymon Bachrynowski

bindéw dostrzegal poczatki XX w. systemow totalitarnych: ,,Kto krytykuje (republike)
jest zdrajca, kto nie wspiera (republiki), jest podejrzany”’, a samego Saint-Justa na-
zywa ,,wspolczesnym markizem de Sade’em”™®,

Kolejna camusowska kategoriag buntownikow sa bogobojcy. Wptyw na nich,
wedtug Camusa, mogliby mie¢ mysliciele tacy jak Hegel, czy Nietzsche. Chodzi
o wplyw ich filozofii na zbuntowanych, ktorzy w XIX 1 XX wieku juz nie tylko chca
zabijac¢ krolow, ale takze chca zabi¢ Boga. Heglizm wini on posrednio za pdzniej-
szy rozkwit komunizmu, a nietzscheanizmowi zarzuca uleganie wptywom nihilizmu.
»Iwarz Hegla, ktora pojawia si¢ w komunizmie rosyjskim, modeluja kolejno Da-
wid Strauss, Bruno Bauer, Feuerbach, Marks 1 cata lewica heglowska. [...] Nietzsche
1 Hegel stuza za alibi mistrzom z Dachau 1 Karagandy (ale to) nie skazuje catej ich
filozofii; pozwala jednak podejrzewac, ze pewien aspekt ich mysli czy logiki mogt
przywie$¢ do tych strasznych granic™ - podsumowat Albert Camus.

Camus analizowat takze wptyw marksizmu na histori¢ buntu, nazywajac jed-
nocze$nie samego Marksa ,,prorokiem mieszczafiskim i rewolucyjnym’. Przeciw-
stawiat on chrystianizmowi 1 marksizmowi zarazem calq tradycj¢ antyczng. Camus
dowodzil, ze pierwsze dwie z tradycji sa linearne, a druga jest tradycja cykliczna.
,Ro0znica miedzy nimi, to réznica linii prostej i kota™! — geometrycznie thumaczyt
Camus. Linearnos¢ historii w chrystianizmie wynika z wprowadzenia do historii
ludzkosci poczatku 1 konca - poje¢ nieznanych Grekom. Marksizm, mimo ze ate-
istyczny, poprzez determinizm historyczny Hegla, takze wpisuje si¢ w tradycj¢ hi-
storycznie linearng. Cele obu tradycji sa rozbiezne, ale wynika z nich pewien rodzaj
podobnego historyzmu. Szydtowska pisata, parafrazujac Camusa, ze ,,[...] marksizm
ofiarowuje robotnikowi usprawiedliwienie historyczne, majace t¢ sama wartos¢, co
przyrzeczenie radosci niebianskiej komus, kto umiera w mece”™*2. Camus uwazal, ze
rewolucja zasad ,,zabija Boga w osobie jego przedstawiciela”, natomiast rewolucja
XX wieku ,,zabija to, co w zasadzie z Boga zostato, 1 uswigca nihilizm historycz-
ny *. Camus krytykowat nadmierny historyzm, gdyz uwazal, ze ,,wybra¢ historig

37 Tamze, s. 123.

3% Tamze, s. 122.

3 Tamze, s. 133.

4 Tamze, s. 178.

41 Tamze.

2W. Szydlowska, s. 121.

8 A. Camus, Czlowiek..., s. 228.
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i tylko historig, to wybra¢ nihilizm wbrew naukom buntu™. Aby rewolucja odniosta
optymalny efekt, to ,,jest skazana na odrzucenie wtasnych zasad, nihilizmu i wartosci
tylko historycznej ™. W jego opinii, terroryzm pafstwowy XX-wiecznych panstw
totalitarnych odrywa bunt od jego zrodet — czyli od walki z niesprawiedliwoscia.

S. Whnioski.

Albert Camus probowat potaczy¢ rézne koncepcje buntu w dos¢ eklektyczny
sposob, aby stworzy¢ nowa warto$¢ oraz nowa jego koncepcje. Uwazat on, ze ,,z bun-
tu rodzi si¢ $wiadomos¢, jakkolwiek mglista: nagle ol$nienie, ze w czlowieku jest
co$, z czym moze si¢ utozsami¢, cho¢by na pewien czas™’. Z tej konstatacji plynie
nuta optymizmu, gdyz pomimo bolu egzystencji oraz cierpieniom ludzkiej kondy-
cji, bunt jednostki jest mozliwy 1 konieczny, cho¢ czasami trudny. Camus wiazat
z buntem proces uswiadamiania jednostek. Rodzaca si¢ w nich w momencie buntu
swiadomos¢, ze moga co$ zmieni¢, powoduje, ze wyzwalaja si¢ ze stanu niewolnic-
twa. Camus zadat do$¢ przekorne pytanie: po co si¢ buntowac, kiedy w cztowieku
nie ma nic, co by warto bylo broni¢? Aby nie popas¢ w nihilizm, badz stagnacje,
zaraz odpowiada, ze ,,ruch buntu nie jest w swej istocie ruchem egoistycznym. Moze
mie¢ determinacje egoistyczne. Ale cztowiek buntuje sig przeciw ktamstwu, jak prze-
ciwko uciskowi [...] Na pewno zada szacunku dla siebie, ale w tej mierze, w jakiej
utozsamia si¢ z pewna wspdlnota *%. Z tej mysli wylania si¢ obraz ludzko$ci, jako
pewnej ,,wspolnoty zbuntowanej”. Zbuntowanej przeciw niesprawiedliwo$ci ludz-
kiej kondycji. Podobne dazenia ludzi mozna byto znalezé w powiesci Camusa pt.
,Dzuma”. Bunt przeciw tytulowej zarazie oznaczat dazno$¢ ludzka do solidarnosci.
Tej solidarnosci Camus nie dostrzegat w terroryzmie indywidualnym anarchistow
rosyjskich oraz w dziataniu dandysow czy nihilistow. Camus zaraz dopowiada, ze
,Bunt [...] (w przeciwienstwie do nietzscheanskiej, czy Schelerowskiej urazy) otwie-
ra cztowieka, pomaga mu znalez¢ ujscie. Wyzwala fale zastygle wpierw, wéciekte
teraz [...]"*. Wedtug Camusa ,,zbuntowany [...] walczy o integralno$¢ swojej osoby.
Z poczatku nie chce podbijac, lecz narzuci€. [...] Bunt w swojej zasadzie ogranicza
si¢ do odrzucenia upokorzen, nie zadajac ich dla kogos innego. Zgadza si¢ nawet na
cierpienie, pod warunkiem, ze jego integralno$¢ bedzie uszanowana”°, Camus takze

4 Tamze.

4 Tamze, s. 233.
47 Tamze, s. 18.
4 Tamze, s. 20.
4 Tamze, s. 21.
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prébowat odpowiedzie¢ na pytanie, czy bunt niesie ze soba wartosci tylko relatywne?
Stwierdzal, ze ,,wraz ze zmiang epok i cywilizacji zmieniaja si¢ powody, dla ktorych
buntuje si¢ cztowiek ™', zaraz dodajac, ze ,,w naszych spoteczenstwach, dzigki teorii
wolnosci politycznej, pojecie cztowieka urosto w cztowieku, a dzigki praktykowaniu
tej wolnosci urosto niezadowolenie. Wolnos$¢ rzeczywista nie powigkszyta si¢ pro-
porcjonalnie do $wiadomosci tej wolno$ci 2. Zatem Camus uwazal, ze w pewnych
wypadkach bunt przeciw wiadzy jest uzasadniony, byleby to byta ,,rewolucja zasad”
niepopadajaca w nihilizm, jak sam ja okresla. Jesli chodzi o definicjg ,,cztowieka
zbuntowanego”, to Camus uwazal, ze ,,to jest cztowiek usytuowany przed tym lub
po tym, co sakralne, i domagajacy si¢ porzadku ludzkiego, w ktorym wszystkie od-
powiedzi beda ludzkie, to znaczy rozsadnie sformutowane™>. Czyli ,,cztowiek zbun-
towany” jest wedlug Camusa istota racjonalng. Kiedy bunt jest sprawiedliwy, uza-
sadniony 1 rozsadny, to cztowiek w pelni korzysta ze swojej wolnosci. Kiedy bunt
uzywany jest jednak do innych celow 1 w inny sposob, dla Camusa to prosta droga do
bestialstw oraz zbrodni systemow totalitarnych, gdzie od tej wolno$ci — parafrazujac
Ericha Fromma — si¢ ucieka.

W tym roku mija pétwiecze od §mierci pisarza. Herbert R. Lottham w biografii
Alberta Camusa przytacza wypowiedz Jeana-Paula Sartre’a na temat swojego bylego
przyjaciela, wypowiedziang w momencie, gdy dowiedziat si¢ o jego naglej $mier-
ci. Sens tej wypowiedzi jest znaczacy oraz doskonaly do dokonania podsumowania
artykutu. 7 I 1960 roku Sartre we ,,France-Observateur” opublikowal wspomnienie
o Albercie Camusie, gdzie mozna byto przeczyta¢ migdzy innymi: ,,[...] W tym stule-
ciu 1 na przekor historii byt wspotczesnym spadkobierca dlugiego ciagu moralistow,
ktorych dzieta stanowia moze najoryginalniejsze dziedzictwo pisarstwa francuskie-
go. Jego nieustepliwy humanizm, dostowny i czysty, surowy 1 zmystowy, wydat nie-
pewna walke naporowi znieksztatconych wydarzen tego czasu. Ale odwrotnie, przez
swoje uparte odmowy, sprzeciw wobec makiawelizmu, wobec ztotego cielca reali-
zmu, utwierdzat istnienie faktow moralnych w samym rdzeniu naszej epoki [...] **.

31 Tamze, s. 23.
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3 Cyt. za: Herbert R. Lottham, Albert Camus. Biografia, Warszawa 1996, s. 360-361.
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