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Edukacja i ochrona mlodziezy w $wietle doktryny
zmartwychwstancéw. Model wychowawcy

EDUCATION AND YOUTH PROTECTION IN THE LIGHT OF THE DOCTRINE
OF THE RESURRECTIONISTS. THE MODEL OF THE EDUCATOR

Summary

This article is an attempt to outline the model of an educator in the pedagogy of the Resurrec-
tionists. The analysis of the writings, letters and sermons of its outstanding founders and members
show that this figure should lead by example, interact with students, trust and respect them, avoid
severity and scolding, and not force them into learning, but motivate them. This concept of the
educator appears not only as universal, but also timeless. It can be used in educational institutions
regardless of their geographical location, cultural and religious affiliation, and times, because it
will not lose its relevance. Knowing this also allows us to understand the position of categorical
opposition that the Congregation took to sexual abuse against minors.

Keywords: Congregation of the Resurrection; education; ideal of the educator; pedagogy of trust
and dialogue

Streszczenie

Artykut stanowi prébe zarysu wzorca wychowawcy w pedagogice Zgromadzenia Zmartwychwsta-
nia Pana Naszego Jezusa Chrystusa. Z analizy pism, listéw i kazan wybitnych zatozycieli i czton-
kéw zgromadzenia wynika, iz nauczyciel powinien $wiadczy¢ przykladem, by¢ stale obecny w zyciu
wychowankéw, darzy¢ ich zaufaniem i szacunkiem, unika¢ surowosci i karcenia, jak réwniez nie
przymusza¢ do nauki, lecz motywowa¢. Wzorzec doskonalego nauczycicla wychowawcy jawi sie
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nie tylko jako uniwersalny, lecz takze ponadczasowy: moze by¢ wykorzystany w instytucjach edu-
kacyjnych niczaleznie od ich usytuowania geograficznego, przynaleznosci kulturowej i wyznanio-
wej oraz czasdw, gdyz nie straci na aktualnosci. Poznanie go pozwala tez zrozumieé stanowisko ka-
tegorycznego sprzeciwu, jaki zgromadzenie zajelo wobec naduzy¢ seksualnych wobec nieletnich.

Stowa kluczowe: Zgromadzenic Zmartwychwstania Pana Naszego Jezusa Chrystusa; zmartwych-
wstaricy; wychowanie; ideal wychowawcy; pedagogika zaufania i dialogu

Wistep

Zmartwychwstaricy od poczatku istnienia Zgromadzenia Zmartwychwstania Pana Na-
szego Jezusa Chrystusa mieli jasno okreslony cel dziatalnosci — prace nad duchowa i pa-
triotyczng odnowg spoleczenistwa poprzez dziatalnos¢ wychowaweza i duszpasterska.

Zgromadzenie mialo sta¢ si¢ o$rodkiem formacyjnym dla szerokich, w duzej mie-
rze autonomicznych, kregédw wspdlpracownikéw $wieckich, rekrutujacych sie ze
wszystkich warstw spolecznych i grup zawodowych!.

Jedna z najwazniejszych form spetnienia tego celu byla dziatalno$¢ edukacyjna na rzecz
mlodziezy, realizowana nie tylko poprzez zakladanie szkét i osrodkéw wychowawczych,
lecz takze przez stworzenie wlasnego systemu wychowawczego. Koncepcje tego systemu
nakreslono w regufach zgromadzenia, jak réwniez w pismach, kazaniach i listach jego
wybitnych zatozycieli i cztonkéw: Bogdana Janskiego oraz ksiezy Piotra Semenenki, Hie-
ronima Kajsiewicza, Waleriana Kalinki, Ludwika Funckena i Pawta Smolikowskiego, kt6-
rzy wniesli najwickszy wktad w wypracowanie zmartwychwstaniczej mysli pedagogiczne;j.

Owa misja pedagogiczna, ktéra faczyta ksztalcenie i wychowanie, w zalozeniach mia-
ta duchowo-spoteczny charakter: wychodzac od wychowania religijnego, zmartwych-
wstaricy przechodzili do wychowania spolecznego, w tym gléwnie obywatelskiego, pa-
triotycznego i politycznego. Ow system formacji duchowej opisat ks. Wojciech Mleczko,
poswiecajac jej obszerng monografie pt. Nauka i swigtosé. Formacja kaplariska w mysli
i dziatalnosci zmartwychwstarncéw?, jak réwniez inni bracia zrzeszeni w Miedzynarodowej
Komisji Formacji Zgromadzenia Zmartwychwstania Panskiego, ktérzy wydali w 2019
roku podrecznik Formacji zmartwychwstarczej’. Natomiast kwestia edukacji spotecznej

1 W. Mleczko, Zmartwychwstasiczy system wychowawczy. Préba zarysu, ,Zeszyty Historyczno-Teologiczne”,
13-14 (2007-2008), 5. 216.

2 Tenze, Nauka i swigtos¢. Formacja kaplatiska w mysli i dziatalnosci zmartwychwstarcéw, Krakow 2014,

3 Migdzynarodowa Komisja Formacji Zgromadzenia Zmartwychwstania Panskiego, Formacja zmartwych-
wstaricza, Rzym 2019.
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zostata przestudiowana przez historykéw i pedagogédw, m.in. Bogdana Szlachte, Barbare
Zuliiska i Janing Kostkiewicz®,

W niniejszym studium nie zamierzamy wkraczaé na zagospodarowane juz tereny
i odtwarzaé opracowanych treéci: interesuja nas mniej rozpoznane obszary systemu wy-
chowawczego zmartwychwstancow, takie jak koncepcja wychowawcy i jego roli w for-
mowaniu miodziezy. Wydaja si¢ bowiem interesujace nie tyko z powodu swojej oryginal-
nosci, ale nade wszystko ponadczasowosci, a nawet uniwersalnosci, gdyz moga stanowic¢
wzorzec do nasladowania w réznych instytucjach edukacyjnych niezaleznie od ich usy-
tuowania geograficznego, przynaleznosci kulturowej i wyznaniowej czy czaséw, gdyz —
cho¢ koncepgje, o ktérych mowa, zostaly uksztattowane w XIX wieku — nie stracily i, jak
si¢ wydaje, nie stracg na aktualnosci.

Jednym z najwaznicjszych clementéw w dziatalnoéci pedagogicznej Zgromadzenia
Zmartwychwstania Pana Naszego Jezusa Chrystusa bylo z jednej strony solidne wyksztat-
cenie jego cztonkéw, z drugiej za$ umiejetne przekazywanie wiedzy wychowankom, jak
réwniez odpowiednia formacja ich charakteréw, pogladéw i postaw. Pierwszenstwo, ja-
kie zalozyciele zgromadzenia i jego pierwsi cztonkowie dawali nauce i wychowaniu, byto
wyrazem stosunku B. Janiskiego do wyksztalcenia i edukacji ogétu, a szczegélnie $wie-
ckich oraz duchownych przywédcéw, kedry w swoim Dzienniku wprost konstatowal,
ze: ,Ojczyzna i Koécidl potrzebuja robotnika™. Ow wybitny naukowiec i intelektualista
doskonale zdawat sobie przeciez sprawe z fundamentalnej roli wiedzy w (od)budowie
spoleczenistwa. Jego przekonanie w pelni podzielali nastgpcy, ktérzy redagujac w 1850
roku Regute, rozdziat o apostolskich formach dziatalnosci rozpoczeli whasnie od rozwa-
zan nad ,naukami i nauczycielstwem”. W pierwszym paragrafie czytamy:

Zgromadzenie wszelkimi sitami staral si¢ bedzie, w zakresie swego dziatania, na
prawdziwg je [mlodziez/wychowankéw — R.B.T.] droge naprowadzaé [...] przez

nauczanie po szkotach, tak $wieckich jak duchownych, tudziez przez pisma®.

Badacze systemu wychowawczego zmartwychwstaricow zgodnie twierdza, ze bie-
rze on poczatek z filozofii, teologii i ascetyki ks. P. Semenenki, ktére bazuja na trzech

4 H. Kajsiewicz, O duchu rewolucyjmym. Wybdr pism, wstep B. Szlachta, Krakéw 2009; B. Zulinska, Ku zmar-
twychwstaniu (zagadnienia pedagogiczne), Trenton 1950; Pedagogie katolickich zgromadzen zakonnych. Histo-
ria i wspdlczesnosé, t. 3, red. J. Kostkiewicz, Krakéw 2015; J. Kostkiewicz, Patriotyzm. O réznorodnosti jego uje¢
teoretycznych i praktycznej obecnosci w pracy wychowawczej zmartwychwstarcéw przed rokiem 1939, ,Pacdago-
gia Christiana’, 40 (2017), nr 2,s. 109-131.

S B.Janski, Dziennik (1830-1839), oprac. A. Jastrzebski, Rzym 2000, s. 440.

6 Regula Braci Zmartwychwstania PN. Jezusa Chrystusa, w: P. Smolikowski, Historya Zgromadzenia Zmar-
twychwstania Pariskiego, t. 3, Krakow 1895, s. 375, 376.
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podstawowych warto$ciach: milosci, prawdy i dobra. Te trzy zasady zostaly wprowadzone
w postaci hasel wyznaczajacych kierunki dzialalnosci wychowawczej: zasada mitosci —
zbudowana na wolnej woli, zaklada szacunek do drugiej osoby, wolnos¢ i poswigcenie;
zasada prawdy — zwigzana z rozumem, wyznacza fundamenty autentyzmu chrzescijan-
skiego, odpowiedzialnosci i sprawiedliwosci; zasada dobra — dotyczaca sfery uczucio-
wej, implikuje zaufanie, zyczliwo$¢ i bezinteresownos¢’.

Jak trafnie zauwaza ks. W. Mleczko: .z tych trzech naczelnych zasad wyptywaja kon-
kretne metody i $rodki wychowawcze™, w tym w szczegélnosci odpowiedni model wy-
chowawcy. W pedagogii zmartwychwstariczej jego rola jest nie do przecenienia, gdyz to
wlasnie wychowaweca ksztaltuje sumienia i charaktery, formuje przekonania i poczucie
obowigzku w wychowankach. Pisze o tym ks. P. Smolikowski nastepujaco:

Staramy si¢ przede wszystkim cale wychowanie oprze¢ na sumieniu. Prowadzimy
naszych uczniéw tak, by oni robili wszystko z poczuciem obowiazku, z przekona-
nia, a nie ze strachu lub dla oka; tak, by i potem, kiedy wyjda z zaktadu i gdy ich nike
doglada¢ nie bedzie, postgpowali zawsze wedtug sumienia’.

By owe cele zostaly osiagniete, dobry wychowawca powinien:

1. Swiadczyé przyktadem

Przyktad, jaki powinni dawa¢ wychowawcy, byt uwazany — nie bez stuszno$ci — przez
zmartwychwstaricéw za ,najskuteczniejszy $rodek wychowawczy”™. ,, Ale wtedy tylko —
precyzuje ks. Smolikowski — kiedy ten przyktad nie jest udany, wyuczony, lecz natu-
ralny i szczery™. Wychowawca musi pokazywaé w prakeyce, przykladem swojego co-
dziennego zycia, ze gloszone przez niego stowa maja wartos¢ dla niego samego, gdyz
w przeciwnym razie wychowankowie mogliby powiedzie¢, ze uczy ich wypetnia¢ obo-
wiazki, nie wypetniajac swoich, co podwazytoby jego wiarygodnos¢ i zaufanie do niego,
keére stanowi jedno z podstawowych zatozen systemu wychowawczego Zgromadzenia

7 Por. W. Mleczko, Zmartwychwstaticzy system wychowawezy, s. 220; J. Kostkiewicz, Pedagogie katolickich zgro-
madzer zakonnych, s. 321.

8  W. Mleczko, Zmartwychwstarczy system wychowawczy, s. 220.
Stowarzyszenie opicki nad Internatem Ruskim XX Zmartwychwstarcéw we Lwowie. Ogélne zebranie odbyte we
Lwowie dnia 4 marca 1887, sprawozdanic ks. P. Smolikowskiego, Lwow 1887, s. 14.

10 Por. P. Smolikowski, Wyklad konstytucji, Krakéw 1996, s. 65; B. Zulitiska, System wychowawczy Bogdana
Jartskiego, Warszawa 1936, s. 9; W. Mleczko, Zmartwychwstariczy system wychowawezy, s. 222.

11 P.Smolikowski, O wychowaniu. Zbiér tekstéw pedagogicznych, Krakéw 2010, s. 70.
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Zmartwychwstania Pana Naszego Jezusa Chrystusa. Biografowie zmartwychwstaricéw
jednomyslnie stwierdzaja, ze w tym zakresie niedoscigniony wzér do nasladowania dla
wychowawcéw stanowili ks. H. Kajsiewicz i ks. P. Smolikowski'2. Otéz ks. P. Smolikow-
ski, ktéry podjat si¢ pierwszej préby opisu pedagogiki zgromadzenia, byt przekonany, iz
wychowawca powinien by¢ w pewnym sensie mistrzem, dlatego tez duzy nacisk ktadt na
zasade osobistego przykladu. Odwolujac si¢ do systemu wychowania stosowanego przez
ks. W. Kalinke, opracowal ,,zasady post¢gpowania przetozonych’, ktdre rozpoczynaja si¢

zZnamiennym zaleceniem:

Pierwsz rzecza, o ktdrej Przelozeni pamicgtaé winni, jest, zeby przykladem swoim
uczyli dzieci, jak maja spetnia¢ swoje obowiazki i jak z innymi si¢ obchodzi¢. Bar-
dziej niz stowem, wlasnym przykladem maja uczy¢ swych wychowaricow®.

Owo zalecenie znalazlo si¢ tez w jego Wykladzie konstytucji w punkcie 67:

Samiz Bracia niech si¢ przeto staraja, aby kazdy z nich stat si¢ zywym przykladem
prawdziwego chrzedcijanina i mégt powiedzie¢ z apostolem: ,,Badzcie nasladow-
cami moimi, jako i ja Chrystusowym” (1 Kor 11,1). Swiccie tedy i doskonale beda
odpowiada¢ swemu powotaniu i obowiazki swe z najwigkszym staraniem, pilnoscia
i usilnoscig spetniad beda™.

Przyklady na potwierdzenie tej strategii wychowawczej mozna mnozy¢ nieskoricze-

nie. Przytoczmy te najwymowniejsze:

Najlepszym przypominaniem jest tu znowu nasz przyklad. Nie przydadza sie
strofowania i kary za niepilnos¢, niescistosdé, nieporzadek, jesli ja sam nie bede sie
przygotowywal do lekcji, albo si¢ na nie spdzniam, albo je opuszczam. Przyklad
wymowniejszy od stow?’.

Dzieci to zwierciadlo, ktdre cnoty i wady nasze odbija i powigksza, a to zwierciadlo
stanie nam w oczy, na sadzie, przed Panem [...]. Jedliémy niecierpliwi, z pewnoscia
dzieci nasze beda niecierpliwe. Jeslismy krzykliwi, to dzieci od nas krzycze¢ si¢ na-
ucza. Jeslismy niedbali i gnuéni, to i dzieci si¢ zaniedbaja. Jesliémy nieakuratni, nie

12 Por. ). Mréwezynski, O. Kajsiewicz jako wychowawca, ,Resurrectiana’, 3 (1975), s. 69-80; A. Kardas, Droga
charyzmatyczna Hieronima Kajsiewicza, Krakéw 2006, s. 292-300; J. Mastalski, Wipdlczesne implikacje wy-
chowawcze nauczania ks. H. Kajsiewicza CR w formacji, w: O. Hieronim Kajsiewicz CR (1812-1873). Troska
0 duchowosé troskg o dobro spoleczne, red. W. Misztal, W. Mleczko, Krakéw 2012, s. 115-130; J. Mréwezyniski,
Stuga Bozy ksigdz Pawet Smolikowski CR (2ycie i dzieto), Krakéw 2000.

13 P. Smolikowski, O wychowaniu, s. 43.

14 Tenze, Wykiad konstytucji, s. 83.

15 W. Kalinka, Rozmyslania nad konstytucjami, Krakéw 1996, s. 46.
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$cisli, obowiazek nasz lekcewazacy, to i dzieci do tego lekcewazenia, do nieregu-
larnosci przywykna. Jesliémy szorstey i twardzi, to i one przejma od nas szorstkos¢
i twardo$¢. Jeslismy nieczujni, nieogledni, nieporzadni, to i one takimi beda. Na-
wet milos¢ wlasng w nas dostrzega i przeniosg'©.

Chcac tak ksztalci¢ miodziez, aby zgoda byta miedzy ksztalceniem rozumu a wy-
chowaniem serca, trzeba przede wszystkim, aby mlodziez t¢ zgode w nas widziala,
aby nasze uczynki, nasze postgpowanie, nasze stowa odpowiadaly naszym zasadom,
przekonaniu i obowigzkom?.

2. Obcowa¢ z wychowankami

Wspdlne przebywanie jest niezbgdne do poznania mistrza, bo dzigki temu wychowanko-
wie moga si¢ przekonad, ze wpajane im zasady sa respektowane przez wychowawcéw. Ale
nie tylko. Czesty kontakt z wychowankami podczas lekcji, a przede wszystkim poza nimi,
daje mozliwo$¢ poznania ich cech charakteru, pogladéw, oczekiwan i potrzeb, co z ko-
lei pozwala na indywidualne podejscie oraz dobdr whasciwej metody oddziatywania na
podopiecznych®®. Owa ,zasada obecnosci”, jak ja nazwat ks. P. Smolikowski, znana byta
zmartwychwstariczym pedagogom — wszyscy jej doswiadezyli, zardwno podczas wlasnej
formacji we wspdlnocie, jak i pdznicjszej pracy (praktyce) nauczycieli wychowawcéw.
W ten sposéb utwierdzili si¢ w przekonaniu, ze aby $wiadczy¢ przykladem, trzeba przede

wszystkim spedzaé czas z wychowankami. Ksiadz P. Smolikowski pisze:

Osnowa dziatan wychowawczych powinna by¢ zatem zasada personalnej, bezposredniej
relacji, w kedrej nastepuje spotkanic wychowawcy i wychowanka na gruncie dialogu.

Chcac kierowa¢ mlodymi wedtug tego systemu, trzeba by¢ zawsze z nimi w czasie

rekreacji, w kosciele, a poza tym by¢ zawsze do ich dyspozycji: gotowymi zawsze

przyjaé ich i zajaé si¢ nimi®.

Nalezy si¢ jednak strzec — zauwaza B. Zulifiska — aby tej obecnosci nie zamienié

w dozdr policyjny lub ustawiczna kontrole wychowankdw, poniewaz te metody s3

czyms’ przeciwnym zmartwychwstar'lczemu wychowaniuzo.
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Tamze, s. 31.

P. Smolikowski, O wychowaniu, s. 43.
Na temat indywidualnego podejécia do wychowankéw w pedagogii zmartwychwstanczej zob. Migdzynarodo-
wa Komisja Formacji Zgromadzenia Zmartwychwstania Pariskiego, Formacja zmartwychwstarcza, s. 169-172.
Tamze, s. 37.

B. Zulinska, Ku zmartwychwstaniu, s. 160.
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Stad tak liczne bractwa, wspélnoty, grupy oazowe, ktore aktywnie dziataly i nadal dziata-
ja w placéwkach zmartwychwstaricéw w Polsce i za granica?.

3. Okazywa¢ zaufanie

Zmartwychwstaricy u podstaw zasad potozyli zaufanie, gdyz to ono warunkuje tworze-
nie przyjaznego, wspomagajacego $rodowiska, w ktérym wychowanek moze si¢ swobod-
nie rozwijaé. I nie chodzi tu jedynie o wzbudzanie zaufania do kompetencji i dobrych
intencji wychowawcy — co jest przeciez oczywiste w relacji nauczyciel uczen — ale przede
wszystkim o okazywanie zaufania wychowankom przez wychowawcg. U zmartwych-
wstaricéw wyrazem tych zasad bylo oparcie systemu wychowawczego na dobrze pojetej
autonomii, na swobodzie, ktdra szanujac wolna wole wychowankéw, wdraza ich do do-
browolnego postuszenstwa wybranej przez nich samych wladzy. Te postawe promowat -
i w pismach, i w praktyce — przede wszystkim ks. P. Smolikowski. Powotal on niespoty-
kany w tamtych czasach w Polsce organ — samorzad uczniowski, ktérego dziatalnos¢ sko-
dyfikowal*. Stworzyl organizacje mtodziezy, ktéra sama osadza prowadzenie si¢ kolegow
i w ten sposdb wspotdziata z praca wychowawcza wybranego mistrza.
Zmartwychwstariczy system wychowawczy propaguje wolno$¢ wychowanka i wy-
chowawcy, wywodzona z koncepcji wolnej woli jako niezbywalnej wlasciwosci ludzkiej
natury. Stawia na odpowiedzialno$¢ wszystkich uczestnikéw wychowania, atmosfere

swobody, brak przymusu i swobode¢ horyzontéw wychowawczych - tak o tym pisze
ks. P. Smolikowski:

Wychowa¢, to nie przyuczy¢, przyzwyczai¢ do dobrego; nie chodzi bowiem tu
o zwierzg, ale o czlowicka, ktérego bez niego samego wychowaé nie mozna, bo
w nim wszystko stanowi jego wolna wola. Wychowa¢, to wydoskonali¢ w cztowie-
ku jego wole, to wyrobi¢ charakter. A jak uksztatci¢ wole, jesli ona nie ma moznosci
wlasnego wyboru, bo ciagle kregpowana? Jesli uczeni o sobie mysle¢ nie potrzebuje,
bo za niego inni mysla? — Zostawiajmy wiec uczniom, o ile mozna, jak najwigksza
wolno$¢ i weiggajmy ich do wspdlnej pracy nad nimi samymi, a starajmy si¢ przy
tym o$mielaé¢ ich do szczerosci, dajac im zupelng swobode?.

Réwniez ks. W. Kalinka zwracat wielokrotnie uwagg na rol¢ zaufania w procesie wy-
chowawczym:

21 Zob. zaktadkg ,,Dziatalno$¢” na stronie Zgromadzenia Zmartwychwstania Pana Naszego Jezusa Chrystusa
Prowincja Polska, https://zmartwychwstancy.pl/ [dostep: 20.11.2023].

22 Natemat zasad funkcjonowania samorzadu zob. B. Zulitiska, System wychowawczy Bogdana Jariskiego, s. 24-26.

23 P. Smolikowski, O wychowaniu, s.73.
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Trzeba, aby dzieci wiedzialy, ze my tylko dobra ich pragniemy i aby byly przekona-
ne, ze my, upominajac je lub karcac, nie im, ale ich naturze zlej, ztym skfonnosciom
wojne wydajemy, a ich samych badz co badz, niezmiennie kochamy [...]%

Strzezmy si¢ — w innym miejscu radzi ks. W. Kalinka — okazywa¢ dzieciom nieuf-
no$¢. Podejrzenia rozjatrzaja; nieufnosé zniza, ze zlem oswaja, utwierdza w zlym.
Trzeba mied ciagly nad dzie¢mi czujnodé, ale tak, jakby sie jej nie miafo: ufnie
i przyjaznie z nimi rozmawiac?.

4. Okazywac¢ szacunek

W koncepcji dobrego wychowawcy wazne miejsce zajmuje szacunek, ktéry jest niezwy-
kle istotny w budowaniu zaufania i atmosfery zyczliwosci. ,Wychowawca ma mie¢ i oka-
zywa¢ szacunek dla wychowanka [...]” — pisze wprost ks. W. Kalinka*.

Dobre wychowanie cale na tym zalezy, by dla drugich mie¢ i okaza¢ szacunek. Ale
chceac dzieci tego nauczy¢, Przefozeni sami powinni dla nich mie¢ i okazywaé sza-
cunek. Nie méwi¢ wiec do nich tonem rozkazujacym ani despotycznie si¢ z nimi

obchodzi¢

— wtéruje mu ks. P. Smolikowski®.

5. Unikaé surowosci i karcenia

Pedagogi¢ zmartwychwstancoéw charakteryzuje tagodnos¢ oraz szczegélny system karno-
$ci, gdzie stowo ,.karnos¢” nie zaktada surowosci i rygoru. Badaczka owego systemu, Janina
Kostkiewicz, stwierdza, ze nie ma w nim miejsca na dozér, kary, $wiadectwa, kontrolki; nie
stosuje si¢ tez przymusu: w przypadkach koniecznych ma miejsce odwolywanie si¢ do szla-
chetnosci serca wychowanka, by, jesli zawinil, sam poczut si¢ zobowiazany do zados¢uczy-
nienia®®. Przestrzega si¢ wolnosci sumienia, w tym tez w zakresie wychowania religijnego.
Wychowawca powinien unikaé niepotrzebnego karcenia, by¢ wyrozumialy i fagodny.
Ksiadz L. Funcken przedstawia uzasadnienie takiej postawy nastepujaco: ,Unikaj-
cie surowosci. Jaka bedziecie mie¢ korzy$¢, gdy uksztaltujecie automaty i maszynki?

24 W. Kalinka, Rozmyslania nad konstytucjami, s. 39.

25 Tamze,s. 38.

26 J. Mréwezynski, Ks. Walerian Kalinka, s. 406, cyt. za: ]. Iwicki, Charyzmar zmartwychwstancéw. Historia
Zgromadzenia Zmartwychwstania Parskiego, t. 1: 1836-1886, thum. J. Zagérski, Katowice 1990, s. 441.

27 P.Smolikowski, O wychowaniu, s. 44.

28 Por. ]. Kostkiewicz, Pedagogic katolickich zgromadzert zakonnych, s. 428.
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Pozostawcie kazdemu jego wlasny charakter, a starajcie si¢ tylko, aby go oczy$cic™.
Ksiadz W. Kalinka za$ zakazuje tez upominania wychowankéw w stanie wzburzenia,
gdyz uwaza, ze efekt moze by¢ przeciwny do zamierzonego. Zaleca, by w takich sytua-
cjach wychowawca si¢ zatrzymat i pomodlil, ostudzit emocje, a upomnienie zakoriczyt
odwotaniem si¢ do szlachetnych uczué¢ wychowanka. Wskazuje na spokdj, opanowanie
itagodnosé:

Nie nalezy kara¢ i upominaé w rozdraznieniu [...], nie trzeba zawstydza¢, upoka-
rza¢ wobec innych [...]. Nie okazywa¢ dzieciom obojetnosci, nie lekcewazy¢ ich
trudnosci, checi [...], w nauce odzwyczajaé od bezmyslnego uczenia si¢ na pamieé
[...]. Kara¢ rzadko, ale porzadku écisle pilnowaé. Przebaczaé czesto, ale ciagle zwra-
ca¢ uwage na uchybienia [...], zadnych prakeyk poboznych nie naklada¢ dzieciom,
kedrych one albo nie rozumieja, albo nie czujg potrzeby [...]. Przyuczy¢ dzieci do
pewnego hartu [...], uwazaé, by uczniowie nie zostawali nigdy bez zajecia. Dziesigé
drobnych przewinieni trzeba nieraz przepusci¢, a skarci¢ dopiero jedenaste. I to wy-
starczy™.

Podobnie ks. P. Smolikowski:

Stara¢ si¢ mamy wej$¢ w dobre porozumienie z uczniami i prowadzi¢ ich droga
przekonania. Unika¢ tedy winni$my surowosci, a stara¢ si¢ dawad uczniom naszym
jak najwigcej wolnosci, o ile tylko to mozliwym jest; mamy by¢ nieskorzy do kara-
nia ani dawa¢ uczuwaé ciaglosci nadzoru, nie mamy tedy uzywa¢ takich $rodkéw
w dozorowaniu jak dowiadywania si¢ od towarzyszéw, podgladania, niespodziewa-
nego nachodzenia, aby uczniowie nie z musu, nie dla oka, ale z przekonania i z po-
czucia obowigzku wszystko robili’!.

6. Nie przymuszaé, lecz motywowa¢

W placéwkach prowadzonych przez zmartwychwstaricdw zasada motywacji byla szcze-
golnie preferowana i pewnie tez dlatego proces edukacji byt tak skuteczny. W tym zakre-
sic kluczowa role odgrywa wychowawca, ktéry musi by¢ osoba w pelni uksztattowana. To
on ma umiejetnie pobudzaé wychowanka do rzetelnych wysitkéw, do polubienia tego, co
trudne, zmudne i czasochtonne. Dlatego gléwnym przymiotem autorytetu wychowawcy
jest umiejetnos¢ stawiania wymagan oraz doprowadzania do ich realizacji poprzez odpo-
wiednia motywacje, co potwierdzaja liczne badania w zakresie pedagogiki wychowania.

29 Tamze,s. 34.
30 J. Mréwezynski, Ks. Walerian Kalinka, s. 406, cyt. za: ]. Iwicki, Charyzmat zmartwychwstancéw, s. 441.
31 P.Smolikowski, O wychowaniu, s. 141.

»Facta Simonidis” 16 (2023),nr 3 17



Renata Bizek-Tatara, Malgorzata Wrze$niak

Ksztaltowanie osobowosci wychowanka — stwierdza Wiadystaw Szewczuk — opano-
wywanie przez niego wiedzy o $wiccie i sposobéw postepowania staje si¢ tym skutecz-
niejsze, im wszechstronniejsza, glebsza i silniejsza jest aktywizujaca go motywacja®.

Zmartwychwstaicy byli tego w petni $wiadomi. Dlatego tak istotng kwestia byto dla
nich, aby wychowaweca nie narzucal gotowych schematéw, nie stosowat przymusu, ale
by wychowanek sam w sobie wyksztalcit zmyst krytycznego patrzenia na rzeczywisto$¢
i rozumial potrzebg ksztalcenia. Ks. P. Smolikowski ujmowat to nast¢pujaco:

Chcac oprze¢ cale nasze wychowanie na silnym fundamencie, jakim jest sumienie,
prowadziliémy naszych ucznidéw tak, aby oni sami wykonywali wszystko, co do
nich nalezalo, nie ze strachu czy z obawy, nie dla oka przelozonych, ale jedynie
z poczucia obowiazku, z przekonania. I dlatego nie staliémy im nad karkiem, ale
pozostawiali$my ich samych pod opicka jednego z ich kolegéw; nie uzywali$my
zadnych $rodkéw ukrytych, jakich$ kontroli; nie podejrzewali$my ich, nie szpiego-
wali$my, nie przyjmowali$my nigdy oskarzycieli sposrdd ich kolegdw ani nie wystu-

chiwali$my oskarzen; nie czytaliémy nigdy listéw naszych ucznidw.

Podsumowanie

Przedstawiony pokrotce zmartwychwstariczy system wychowawczy promuje daleko ida-
ca wolno$¢ i niemniej gleboka odpowiedzialno$é. Jest to typ wychowania wplywajace-
go na ksztaltowanie woli, w ktérym uderza wielka swoboda, daleka od wszelkiej tresury
i przymusu. Trudno nie zgodzi¢ si¢ z ks. W. Mleczka, ktéry stwierdza:

Jezeli istnieja, migdzy innymi, pedagogia represyjna i pedagogia prewencyjna, to
wydaje si¢, ze zmartwychwstariczy system wychowawczy mozna by nazwaé pedago-
gia dialogu i zaufania. Dowartosciowanie woli i wolno$ci w czlowieku oraz nacisk
na role wychowawcy (ktéry ma by¢ wzorem do nasladowania) sprawiaja, ze jest on
ciagle aktualny, a zwlaszcza we wspélezesnej dobie rosnacej $wiadomosci podmio-
towosci i godnosci osoby ludzkiej> .

32 W.Szewczuk, Psychologiczne podstawy zasad wychowania, Warszawa 1972, 5. 36.
33 Tamze,s. 36.
34 W. Mleczko, Zmartwychwstasiczy system wychowawczy, s. 226-227.
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Trzeba w tym miejscu nadmieni¢, ze zmartwychwstaficy w swoim zyciu realizowali
ideal wychowawcy, ktéry wicle lat pdzniej promowal Jan Pawel IT w swojej pedagogice
dialogu i zaufania. Scharakteryzowal go w lidcie Juvenum Patris:

Prawdziwy wychowawca uczestniczy w zyciu miodziezy, w jej problemach, zdaje
tez sobie sprawe z tego, jak ona ocenia zagadnicenia; ponadto bierze udziat w jej
dziatalnosci sportowej i kulturalnej, w jej rozmowach; jak dojrzaly i odpowiedzial-
ny przyjaciel wytycza jej szlaki i cele dobra; zyczliwie jak przyjaciel i madrze in-
terweniuje w wyjasnianie jej problemdw, zawsze jednak liczy si¢ z postawa i oceng
wartosci przez wychowankéw [...]. W takim klimacie pedagogicznej obecnosci
wychowawca nie jest uwazany za przelozonego, lecz za ojca, brata i przyjaciela®.

Na koniec nalezy wspomnie¢, ze koncepcja wychowania Zgromadzenia Zmartwych-
wstania Pana Naszego Jezusa Chrystusa jest stale udoskonalana, a formutowane wspét-
cze$nie wytyczne sa przemyslang i tylez szybka, co kategoryczng reakeja na pojawiajace
si¢ problemy w procesic wychowawczym. Wspomnijmy tylko o jednym, ale jakze waz-
nym i bulwersujacym opinie publiczna, temacie dotyczacym naduzy¢ seksualnych popet-
nionych przez wychowawcéw wobec nieletnich.

W $wietle zarysu pedagogii zmartwychwstariczej oraz nakreslonej sylwetki wycho-
wawcy — ktdry powinien $wiadczy¢ przyktadem — nie nalezy si¢ dziwi¢ stanowisku, jakie
zajeto Zgromadzenie Zmartwychwstaricéw Prowingji Polskiej w Krakowie, wyrazonemu
w spos6b kategoryczny przez Prowincjata w oswiadczeniu z 30 maja 2019 roku:

Zasada ,ZERO TOLERANC]I” dla naduzy¢ seksualnych duchownych wzgle-
dem dzieci i miodziezy oraz standardy przejrzystoéci i stuszne oczekiwanie wier-
nych mobilizuja nas, zmartwychwstaricéw, aby poddac¢ si¢ obicktywnemu osadowi,
i zapewniamy, Ze nie akceptujemy w naszym zgromadzeniu dziatan pozornych,
majacych na celu zbagatelizowanie i zatuszowanie sprawy, lecz dazymy do prawdy
i w razie potrzeby do ukarania winowajcy oraz dolozenia wszelkich starar, aby po-
dobne sytuacje nie powtdrzyly si¢ w przysztosci. Odcinamy si¢ od postawy bierno-
$ciimilczenia, a tym bardziej ukrywania sprawcéw tego typu przestepstw, za$ w sy-
tuagji falszywych oskarzen liczymy na obiektywne prawo do obrony i przywrécenia
dobrego imienia poszczegdlnych zakonnikéw i Zgromadzenia®.

35 Jan Pawet II, List Apostolski Jana Pawta II Iuvenum Patris w setna rocznicg $mierci $w. Jana Bosko, http://
www.rozanystok.pl/aktualnosci/22018/list-apostolski-jana-paw-ii-iuvenum-patris-w-setn-rocznic-mierci-
-w-jana-bosko [dostep: 20.11.2023].

36 Oswiadczenie Prowincjata ZZ PP w Krakowie z 30 maja 2019 roku, s. 1, https://zmartwychwstancy.pl/pho-
tos/ochrona_dzieci_mlodziezy/OswiadczenieProwincjala.pdf [dostep: 20.11.2023].
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Opracowane Wytyczne dla ochrony nieletnich i niezaradnych w zyciu i praktyce wycho-
wawczo-duszpasterskiej Polskiej Prowincji Zmartwychwstaricéw to dokument bedacy ro-
dzajem bardzo dokladnego przewodnika dla wychowawcéw i decydentéw (a doktadnie;j:
kazdego, kto posiadiby wiedz¢ na temat ewentualnego naduzycia). Znalazly si¢ w nim
syntetycznie ujete informacje dotyczace definicji naduzy¢ w prawie polskim oraz kos-
cielnym, procedury postepowania w konkretnych przypadkach wspomnianych naduzyé¢,
a takze ich zgloszen, oskarzen i zarzutéw. Nastepnie w kontekscie cytowanych dokumen-
tow koscielnych (w tym wytycznych Konferencji Episkopatu Polski) sformutowano réw-
niez obszerne zasady prewencji, w tym kodeks zachowan wspélny dla wszystkich, kodeks
zachowan katechety, zasady prewencji w duszpasterstwie, akcjach duszpasterskich oraz
podeczas wycieczek i wyjazdéw wakacyjnych.

W tym 168-stronicowym dokumencie w sposéb wyczerpujacy odniesiono si¢ do
podjetej tematyki opieki, ochrony mlodziezy (takze niepetnosprawnej) w procesie wy-
chowawczym, opicrajac zasady prewencji na naczelnej zasadzie postgpowania, jaka jest
nienaruszalno$¢ integralno$ci duchowej i cielesnej. Wéréd wspominanych zasad znalazty
sic nawet bardzo szczegélowe wytyczne dotyczace zakazu przesylania informacji mailo-
wych lub SMS-owych z prywatnej poczty lub telefonu wychowawcdw, a takze zalecenia
unikania wizyt w pokojach matoletnich, nawet w celu odbycia rozmowy wychowawczej.

Ponadto we wszystkich placéwkach i wobec wszystkich bioracych udzial w procesie
wychowawczym stosuje si¢ obowiazek szkolen we wspominanym zakresie:

Tematyka prewencji wykorzystania scksualnego oséb matoletnich jest przedmio-
tem wykladéw na etapie formacji podstawowej oraz szkolen na etapie formacji
ciaglej podczas spotkan organizowanych przez Wydzial Katechetyczny poszcze-
golnych kurii metropolitalnych diecezji, w ktérych postuguja zmartwychwstancy.
Tematyka tych szkolen powinna dotyczyé kompetencji emocjonalnej i spotecznej,
komunikacji i rozwigzywania konfliktéw, dynamiki psychicznej ofiar, strategii
sprawcow wykorzystania seksualnego, elementéw strukeuralnych w instytucjach,
ktére moga sprzyja¢ wykorzystaniu seksualnemu, czynéw karalnych w tym zakre-
sic oraz aktualnego ustawodawstwa, cywilnego i ko$cielnego, oraz procedur z nimi
zwiazanych. Szkolenia takie powinny si¢ odbywaé nie rzadziej niz raz na pigé lat¥.

Na koniec nalezy wyraznie zaznaczy¢, ze nawet pobiezna analiza ideatu wychowaw-
czego, wypracowanego w XIX wieku przez zmartwychwstaricéw, wskazuje na jego aktu-
alno$¢, takze w rozwiazywaniu wspolczesnie pojawiajacych si¢ probleméw. Otwartosé

37 Zasady prewencji, kodeks zachowart katechery, w: Wytyczne dla ochrony nieletnich i niezaradnych w Zyciu i prak-
tyce wychowawczo-duszpasterskiej Polskiej Prowincji Zmartwychwstancéw, pke 55, s. 42, https://zmartwych-
wstancy.pl/photos/ochrona_dzieci_mlodziezy/WYTYCZNE_CR.pdf [dostep: 20.11.2023].
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i szacunek wobec wychowankéw, jakie legly u podstaw owej pedagogii w chwili powo-
tywania Zgromadzenia Zmartwychwstania Pana Naszego Jezusa Chrystusa, s3 w nim
weigz obecne. Kultywowane za$ $wiadomie i z rozwaga zobowiazuja do konkretnych
dziatant wobec sytuacji trudnych, przed keérymi — jak wynika z powyzszych dokumen-
téw — zgromadzenie nie ucieka, lecz aktywnie i stanowczo stawia im czota. W ten sposéb
pos$wiadcza wlasnym przykladem wierno$¢ wypracowanym ideatom, w tym koncepcji
dobrego wychowawcy, ktéry ma stanowi¢ wzér do nasladowania dla swoich podopiecz-

nych. Takie byto marzenie ks. P. Smolikowskiego:

Chcac tak ksztalci¢ mlodziez, aby byla réwnowaga miedzy ksztalceniem rozumu
a wychowaniem serca, trzeba przede wszystkim, aby mlodziez t¢ réwnowage w nas
widziala, t¢ harmonig; aby nasze uczynki, postepowanie, stowa odpowiadaly na-
szym zasadom, przekonaniom i obowiqzkom. ,»,Sami Bracia — czytamy w Konsty-
tucjach Braci Zmartwychwstarcdw — niech si¢ wige staraja, aby kazdy z nas staf si¢
zywym przykladem prawdziwego chrzescijanina i mégt powiedzie¢ za Apostolem:
«Badzcie nagladowcami moimi, jako i ja Chrystusowym» (1 Kor 11,1). Swigcic
wiec i doskonale beda odpowiadaé swemu powolaniu i obowiazki swe z najwick-
szym staraniem, pilnoscia i usilnocia spetniaé bedg™.

Bibliografia

Iwicki J., Charyzmat zmartwychwstarcdw. Historia Zgromadzenia Zmartwychwstania Pariskiego,
t. 1: 1836-1886, thum. J. Zagérski, Katowice 1990.

Jan Pawet I1, List Apostolski Jana Pawla II Iuvenum Patris w setng rocznice $mierci $w. Jana Bosko,
http://www.rozanystok.pl/aktualnosci/22018/list-apostolski-jana-paw-ii-iuvenum-patris-w-
-setn-rocznic-mierci-w-jana-bosko [dostep: 20.11.2023].

Jatiski B., Dziennik (1830-1839), oprac. A. Jastrzebski, Rzym 2000.

Kajsiewicz H., O duchu rewolucyjmym. Wybdr pism, wstep B. Szlachta, Krakéw 2009.

Kalinka W., Rozmyslania nad konstytucjami, Krakéw 1996.

Karda$ A., Droga charyzmatyczna Hieronima Kajsiewicza, Krakéw 2006.

Kostkiewicz J., Patriotyzm. O rdznorodnosti jego ujec teoretyczmych i praktycznej obecnosci w pracy
wychowawczej zmartwychwstarcéw przed rokiem 1939, ,Pacdagogia Christiana’, 40 (2017),
nr2,s.109-131.

Mastalski J., Wapdtezesne implikacje wychowawcze nauczania ks. H. Kajsiewicza CR w formacji,
w: O. Hieronim Kajsiewicz CR (1812-1873). Troska o duchowos¢ troskq o dobro spofecznosci,
red. W. Misztal, W. Mleczko, Krakéw 2012, s. 115-130.

Miedzynarodowa Komisja Formacji Zgromadzenia Zmartwychwstania Panskiego, Formacja
gmartwychwstazicza, Rzym 2019.

38 P.Smolikowski, Dyrektorium Zgromadzenia SS. Zmartwychwstania Patiskiego, Lwow 1932, s. 254.

»Facta Simonidis” 16 (2023),nr 3 21



Renata Bizek-Tatara, Malgorzata Wrze$niak

Mleczko W., Nauka i swigtosé. Formacja kaplariska w mysli i dziatalnosci zmartwychwstancéw, Kra-
kéw 2014.

Mleczko W., Zmartwychwstashiczy system wychowawczy. Préba zarysu, ,Zeszyty Historyczno-Teo-
logiczne’, 13-14 (2007-2008), s. 215-227.

Mréwezyiiski J., Ks. Walerian Kalinka. Zycz'e i dziatalnosé, Poznan 1973.

Mréwezynski J., O. Kajsiewicz jako wychowawca, ,Resurrectiana’, 3 (1975), s. 69-80.

Mréwezynski J., Stuga Bozy ksigdz Pawet Smolikowski CR (Zycie i dzieto), Krakéw 2000.

Oswiadczenie Prowincjala ZZ PP w Krakowie z 30 maja 2019 roku, https://zmartwychwstancy.
pl/photos/ochrona_dzieci_mlodziezy/OswiadczenieProwincjala.pdf [dostgp: 20.11.2023].

Pedagogie katolickich zgromadzer zakonnych. Historia i wspdiczesnosé, t. 3, red. J. Kostkiewicz, Kra-
kéw 2015.

Regula Braci Zmartwychwstania PN. Jezusa Chrystusa, w: P. Smolikowski, Historya Zgromadzenia
Zmartwychwstania Pariskiego, t. 3, Krakéw 1895, s. 342-428.

Smolikowski P., Dyrektorium Zgromadzenia SS. Zmartwychwstania Pariskiego, Lwow 1932.

Smolikowski P., O wychowanin. Zbidr tekstéw pedagogicznych, Krakéw 2010.

Smolikowski P., Wyklad konstytucji, Krakéw 1996.

Stowarzyszenie opieki nad Internatem Ruskim XX Zmartwychwstaricow we Lwowie. Ogolne zebra-
nie odbyte we Lwowie dnia 4 marca 1887, sprawozdanie ks. P. Smolikowskiego, Lwéw 1887.

Szewczuk W, Psychologiczne podstawy zasad wychowania, Warszawa 1972.

Wytyczne dla ochrony nieletnich i niezaradnych w Zyciu i praktyce wychowawczo-duszpasterskiej
Polskiej Prowincji Zmartwychwstarcdw, htps://zmartwychwstancy.pl/photos/ochrona_dzie-
ci_mlodziezy/ WYTYCZNE_CR.pdf [dostgp: 20.11.2023].

Zgromadzenie Zmartwychwstania Pana Naszego Jezusa Chrystusa Prowincja Polska, https://zmar-
twychwstancy.pl/ [dostep: 20.11.2023].

Zulifiska B., Ku zmartwychwstaniu (zagadnienia pedagogiczne), Trenton 1950.

Zulifiska B., System wychowawczy Bogdana Jariskiego, Warszawa 1936.

22 »Facta Simonidis” 16 (2023),nr3



