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Plac zabaw w dyskursie sgdowym — rekonesans
w kierunku badania reprezentacji spoleczne;j
dziecinstwa

THE PLAYGROUND IN COURT D1SCOURSE: A RECONNAISSANCE TOWARDS THE STUDY

OF THE SOCIAL REPRESENTATION OF CHILDHOOD

Summary

Old court documents are an accepted source for studying the culture of their time. Contemporary
judgments hold analogous value, though they often remain an undervalued source outside legal
circles. Judicial decisions are both the result of social processes and social processes themselves,
creating concrete results. This text presents an interdisciplinary research reconnaissance, the
initial findings from an initial resource mapping. Remarkably, it uncovers a substantial amount
of material for observing the playground as a cultural phenomenon. New research fields have
emerged through the application of discourse analysis and social representation theories. This
paper describes the playground through its attributes, utilising a sample of 130 court decisions
(selected from nearly a thousand relating to the playground), grouped into antonymic pairs.
The paper also indicates that the playground phenomenon is a crucial element of contemporary
social representations of childhood and offers insights into the inherent tensions within this
representation.
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Streszczenie

Dawne dokumenty sagdowe s3 uznanym zrédtem do badania kultury swoich czaséw. Analogiczna
warto$¢ maja wspdlczesne orzeczenia, cho¢ — poza srodowiskami prawniczymi — pozostaja zré-
dfem niedocenionym. Orzeczenia sagdéw sg skutkiem proceséw spolecznych i same s3 procesem
spolecznym wywolujacym skutki. Niniejszy tekst jest wynikiem interdyscyplinarnego rekone-
sansu badawczego, owocem wstepnego rozpoznania zasobéw. Przynosi jednak nadspodziewanie
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wiele materiatu do obserwacji fenomenu placu zabaw jako zjawiska kultury. Nowe pola badan
otworzyly si¢ dzieki teorii badania dyskursu i reprezentacji spolecznych. Niniejsza praca na prébie
130 orzeczeni sadowych (z niemal tysigca zidentyfikowanych jako dotyczace placu zabaw) opisuje
plac zabaw poprzez jego atrybuty, pogrupowane w antonimiczne pary. Praca wstgpnie udowad-
nia, ze fenomen placu zabaw jest istotnym elementem wspélezesnej reprezentacji spolecznej
dziecinistwa i daje wglad w napigcia wewnatrz tej reprezentacji.

Stowa kluczowe: dziecinistwo; jezyk; reprezentacje spoleczne; kultura; spoleczenstwo

Wstep

Jezyk nie jest tylko ekwiwalentem my¢li, ale aktywnym uczestnikiem dzialania, jest
faktem spotecznym, buduje wspélnote i jednoczesnie ja réznicuje. Jest nosnikiem — jak
to ujat Serge Moscovici — spotecznych reprezentacji. Jest medium ich przekazywania,
uzgadniania i rozpowszechniania®. Opierajac si¢ na metodach analizy dyskursu, mozna
badaé reprezentacje spoteczne w tekstach, a naich podstawie wnioskowaé o dziataniach
i interakcjach. Orzeczenia sadéw powszechnych sa wyjatkowa pod tym wzgledem
grupa tekstow: sa skutkiem proceséw spolecznych i same s3 procesem spofecznym
wywolujacym skutki®. Stad uzasadniona wydaje si¢ intuicja, ze badanie dyskursu, kedry
tworza i w ktérym uczestnicza teksty z tej grupy, moze by¢ dziataniem owocnym
i naukowo wartosciowym nie tylko w tej wstepnej analizie, ale réwniez w dalszej,
bardziej ogdlnej perspektywie, w odniesieniu do spolecznych wyobrazen na temat dzie-
cinistwa (plac zabaw jako sktadowa reprezentacji spolecznej dziecinistwa). Gléwnym
celem niniejszego badania jest zatem weryfikacja hipotezy o orzeczeniach sadowych
jako warto$ciowym poznawczo zrédle do badania kulturowego fenomenu, jakim jest
plac zabaw, fenomenu ogniskujacego w sobie napiecia zwigzane z pozycja dziecka
i postrzeganiem dziecinistwa wspolczesnie, ktére streszczajg si¢ w paradoksie: wszy-
scy dzieci kochaja, ale nikt ich nie chce mieé. Badanie niniejsze ma zatem charakter
przyczynkarski, wstepny, a jednoczesnie naukowo obiecujacy. Pozwoli ustali¢, jaka
warto$¢ poznawczg maja wspélczesne orzeczenia sadéw w odniesieniu do fenomenu
placu zabaw, jaka role w relacjach dorosli-dzieci petni w kulturze plac zabaw i w jakich
kategoriach mozna opisa¢ fenomen placu zabaw jako sktadowa reprezentacji spolecznej
dziecinstwa. Jako Ze niniejsze badanie ma charakter wstepnego rozeznania, jego wy-

1 M. Krasuska-Betiuk, Z.J. Zbrég, Teoria reprezentacji spolecznych Sergea Moscoviciego. Jakosciowe me-
tody zbierania i analizowania danych — cz¢sé 1, ,Przeglad Badan Edukacyjnych. Educational Studies
Review”, 2021, nr 24(1), s. 175, htep://dx.doi.org/10.12775/PBE.2017.010.

2 M. Luczewski, P. Bednarz-Euczewska, Analiza dokumentéw zastanych, w: Badania jakosciowe. Metody
i narzgdzia, t. 2, red. D. Jemielniak, Warszawa 2012, s. 176.
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nik w dalszej perspektywie moze sklania¢ do podjgcia préby weryfikacji tezy, jakoby
charakterystyczna dla wspdlczesnosci reprezentacja spoleczna dziecinistwa byta jedno-
cze$nie skutkiem i przyczyna kryzysu demograficznego.

1. Dlaczego ‘plac zabaw’ — przestanki pedagogiczne

Kiedy w koricu lat 50. XX wicku Philippe Aries pisal swoja wersje historii dziecifistwa,
trwal ,wiek dziecka”. Kontekst kulturowy tamtych czaséw odcisnat na rézne sposoby
pigtno na historiozofii P. Ari¢sa, m.in. wyrazajac si¢ w jej silnym prezentyzmie. ,,Spote-
czenistwa tradycyjne’, w przeciwienistwie do ,,czaséw przemystowych”, mialy cechowa¢
si¢ ignorowaniem dziecinistwa i negowaniem jego roli. Wiek XX zorganizowat rodzing
wokdt dziecka, ktdre ,nabiera znaczenia, przestaje by¢ anonimowe, nie mozna juz go
straci¢ bez zalu i zastapi¢ nowym”. Owocem nowej pozycji dziecka i dzieciristwa jest
dla Ari¢sa separacja $wiatéw dorostych i dzieci:

dziecko przestalo przebywaé wérdd dorostych i uczy¢ si¢ zycia bezposrednio od
nich. Cho¢ nie bez oporéw i opdznien dziecko zostaje odlaczone od dorostych:
trzyma si¢ je na osobnosci i przechodzi ono swoista kwarantanne, zanim puszczone
bedzie w $wiat”.

Autor Historii dzieciristwa t¢ separacje odnotowuje gléwnie w obszarze wychowania
i ksztalcenia, ale sadze, ze warto jego intuicje rozwina¢ i zweryfikowaé w kontekscie
spoleczenstwa postprzemystowego i w innych niz edukacja obszarach kultury. Réwniez
dlatego, ze P. Ari¢s nie analizuje szerzej skutkéw tej separacji. Konstatuje jedynie, ze
»przediuzona izolacja w szkole i rodzinie”, razem ze zdominowaniem stosunku do dzie-
ci przez podejécie uczuciowe, staly si¢ przyczyna kryzysu dziecinstwa. W czasach Ariesa
kryzys dziecinstwa miat rézne oblicza, dajace si¢ odnotowa¢ réwniez wspélczesnie, nie
zapowiadat jednak kryzysu demograficznego, w ktérym cywilizacja zachodnia znalazta
si¢ obecnie. Zmniejszenie liczby urodzen jeszcze wtedy uwazano za trend pozadany,
przejaw spolecznej odpowiedzialnosci i troski o dziecko: ,,nie mozna zbyt czgsto plo-
dzi¢ dzieci, trzeba ograniczy¢ ich liczbe, by tym lepiej si¢ o nie zatroszczy¢™. Wydaje
si¢, ze réwniez obecnie nie w pelni docenia si¢ zwiazek spolecznego pojmowania ,,troski
o dziecko” i kryzysu demograficznego — sadze, ze umyka badaczom ich nieliniowy
charakter. W logice wystepuje pojecie antycypujacego sprzezenia zwrotnego, ktdre wy-
jasnia, dlaczego przekonanie o rozdzielnoéci skutku i przyczyny, a takze o ich logicznym

3 P. Arits, Historia dzieciristwa. Dziecko i rodzina w czasach ancien régime'n, ttum. M. Ochab, wyd. 2,
Warszawa 2010, s. 9.

4 P. Aries, Historia dzieciristwa, s. 9.
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nastepstwie (przyczyna — skutek) moze by¢ myslowa putapka’. W odniesieniu do
kryzysu demograficznego antycypujace sprz¢zenie zwrotne ma posta¢ dylematu natury
pedagogicznej: ,,musimy mie¢ mniej dzieci po to, by si¢ o nie lepiej troszezy¢” czy ,,mu-
simy troszezy¢ si¢ o dzieci, dlatego mamy ich mniej”. Analiza fenomenu placu zabaw
w dyskursie spolecznym (na przykladzie orzeczeri sadowych) moze poméc zrozumieé,
jak wspdlczesne wyobrazenia o dziecinstwie sa skutkiem i réwnoczeénie przyczyna
zmniejszonej dzietnosci.

Place zabaw s zorganizowane wedlug scisle okreslonych regut. Nadzorowane
i ogrodzone, znakomicie oddaja wspo6iczesne dazenie do izolowania $wiatéw dzieci
i dorostych.

Marek Siwicki, autor jednej z ostatnich duzych analiz antropologicznych roli zaba-
wy (w tym placu zabaw) w kulturze i wychowaniu, stwierdza:

To dorosli wyznaczaja dzieciom przestrzenie i miejsca zabaw, bo to oni chcg tam
widzie¢ dzieci, bo dla nich s3 to miejsca dla dzieci bezpieczne; to place zabaw
wskazane, projektowane i budowane przez doroslyché.

Autor nie tylko dokonuje wyczerpujacego przegladu teorii zabawy i pismiennictwa
z tego zakresu (zaréwno w ukladzie diachronicznym, jak i synchronicznym), ale przede
wszystkim odnotowuje fenomen oddzielenia przestrzeni zabawy, a zatem i placu zabaw,
od $wiata dorostych. Fakt ten interesuje go jednak tylko w wymiarze wychowawczym.
Zauwaza, ze ta osobno$¢ przestrzeni zabawy jest korzystna z punktu widzenia doro-
stych: godzi kwestie bezpieczenstwa dzieci i zapewnia im konieczna swobode. W opo-
zycji do placéw zabaw ‘zorganizowanych’, nastawionych gtéwnie na aktywnos¢ rucho-
wa dzieci, M. Siwicki omawia place zabaw ‘naturalne’ (sprzyjajace zabawom innym niz
ruchowe), ‘przygodowe, lepicj dostosowane do potrzeb dzieci w réznym wieku, dalej
jednak ‘osobne’ Nawet przywolywany przez Siwickiego poradnik dla wladz i spotecz-
nosci lokalnych Naturalne place zabaw, za ‘naturalne’ uwaza ,,miejsce przeznaczone do
zabawy, w ktérym wykorzystuje si¢ naturalne uksztaltowanie terenu, lokalng roglinnos¢
oraz stosuje materialy naturalne”™. A przeciez ‘przeznaczone, to wskazane, przewi-
dziane, wyodrebnione, poswiecone (nie tylko w znaczeniu ‘dedykowane’, ale réwniez
‘oddane na pastwe’) dzieciom przez dorostych.

W placu zabaw ogniskuje si¢ pelen sprzecznosci stosunck wspétczesnosei do dziec-
ka i dziecinstwa: dziecko ma si¢ bawi¢ ‘naturalnie’ i ‘swobodnie’ — ale w sposob

5 K. Krzakiewicz, Relacje przyczynowo-skutkowe i mentalne modele w myslenin systemowym, ,Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Ekonomicznego w Poznaniu’, 2012, z. 238 5. 41.

6 M. Siwicki, Nowe podwérka wspéiczesnego dziecirstwa, Warszawa 2021, s. 318.
7 M. Kosmala, M. Happach, S. Bobrowski, Naturalne place zabaw. Poradnik, Warszawa 2014, s. 6.
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kontrolowany przez dorostych; w przestrzeni wyizolowanej ze $wiata dorostych, by byto
bezpieczne - ale (jak wykaz¢ dalej) i by $wiat dorostych zabezpieczyé przed dzieémi.

2. Dlaczego orzeczenia sadéw — przestanki antropologiczne i socjolingwistyczne

Dawne akta sadowe i wszelka dokumentacja prawnicza maja ugruntowang opinie
nieprzecenionego zrédta wiedzy o historii politycznej, spotecznej i gospodarczej, o kul-
turze materialnej, niematerialnej i ludzkich relacjach swoich czaséw. To nie tylko
pamigtka stanowienia i stosowania prawa, ale przede wszystkim kronika zycia co-
dziennego i $wiadek mentalno$ci. W sadach toczg si¢ i s3 rozstrzygane spory — tam
ujawnia si¢ réznorodno$¢ pogladéw, punkeéw widzenia, ludzkich dazen, wartosci i na-
migtnosci. Ze wzgledu na specyfike postgpowania sagdowego akta sadowe w warstwie
faktograficznej uwazane sa za najbardziej wiarygodne, kompletne, w dodatku pozba-
wione filtréw cechujacych inne zrédla (literackie, kronikarskie, prywatne). Z tego
powodu kazde wspdlczesne opracowanie i wydanie dawnych akt sadowych, zapiséw
notarialnych czy ksiag fiskalnych jest interdyscyplinarnym wydarzeniem naukowym
duzej rangi. Udostepnienie ich szerszemu gronu badaczy z réznych dziedzin otwie-
ra mozliwosci lepszego poznania i zrozumienia $wiata, ktéry czgsto nie pozostawit
po sobie innych materialnych $ladéw. Przyktadem jest recepcja serii wydawniczej Po-
mniki Prawa Polskiego, kontynuujacej prawie stusiedemdziesigcioletnig tradycje Sta-
rodawnych Prawa Polskiego Pomnikéw. W 2019 roku seria wzbogacita si¢ o krytyczna
edycje Najdawniejszych ksigg grodzkich krakowskich z lar 1406-14098. Sady grodzkie,
kt6rych akta udostgpniono w tym nowym opracowaniu, rozpatrywaly spory z zakresu
prawa karnego i cywilnego. Zawarte w nich zapisy daleko wykraczaja poza sprawy
czysto prawnicze, cho¢by dlatego, ze sady rozpatrywaly najczesciej sprawy na biezaco,
osadzajac przylapanych na goracym uczynku. Dlatego akta sadowe to kopalnia wiedzy
o obyczajach, systemie wartosci, relacjach i sposobie myslenia réwniez tych grup spo-
tecznych, ktdre tradycyjnie — jak chlopi, dzieci, przedstawiciele marginesu spotecznego
czy kobiety — nie uczestniczyly w tworzeniu i przechowywaniu trwalych débr kultury,
wiec badanie ich §wiata jest trudne i przewaznie oparte jedynie na zrédtach zaposredni-
czonych. Dzigki zrédlom prawniczym powstawaly w przeszloéci takie publikacje, jak
chocby Bronistawa Geremka Czowick marginesu w sredniowieczu’, Izabeli Skierskiej

8 W.Filipezyk, M. Zdanek (wyd.), Najdawniejsze ksiggi grodzkie krakowskie z lat 1406-1409, Warsza-
wa-Krakéw 2019.

9 B.Geremek, Czlowiek marginesu w sredniowieczu, ,Przeglad Historyczny”, 80 (1989), nr4,s. 705-727.
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5wz'gm wkobiece” w polskim Sredniowiecznym ustawodawstwie synodalnymlo czy Artura
Lisa Matzeristwo i rodzina w Polsce piastowskiej — analiza bistoryczno-prawna*l.

Osobna grupe naukowych opracowan na bazie dokumentéw prawnych stanowia
analizy jezykoznawcze i socjolingwistyczne. Do korica XX wieku jezyk dawnych akt
sadowych analizowany byt gléwnie pod katem terminologii prawniczej. Przyjmo-
wano zalozenie, ze jest to styl urzedowy i jako taki ma warto$¢ badawcza jedynie dla
historykéw prawa i prawnikéw. Nowe perspektywy dla badan otworzyla metodologia
badan dyskursu. Bo cho¢ dla tekstéw prawniczych dominujaca funkcja jezyka jest
jego funkcja konatywna, bogactwo informacji zawartych w zapisach sadowych po-
zwala wnioskowaé réwniez o nadawcy (funkcja emotywna): o zasobach jego $wiata
zewngetrznego, o zasobach personalnych (wiedza, poglady i wyobraznia, reprezentacje
spoleczne). Okazuje si¢ wiee, ze jezyk zrdédet prawniczych moze by¢ bogatym ma-
teriatem badawczym dla socjologdw jezyka, badaczy kultury i antropologéw. W tym
nurcie z poczatkiem XXI wieku w Polsce pojawiaja si¢ wyspowe opracowania, jak
Karoliny Lisczyk Uzycie rzeczownika deprawacja’jako Zrédlo wiedzy o problemach do-
tyczgcych moralnosci'?, prace Ireny Szczepankowskiej, w tym Dyskurs prawny. Jezyki,
teksty, /eonteksz‘y13 czy Mirostawy Siuciak Archiwalne akta miejskie jako Zrédto badan
bistorycznojezykowych'. Jednak ich znikoma liczba i ograniczona recepcja pozwalaja
postawic teze, ze wciaZ jest to obszar naukowo niemal niespenetrowany.

Powyzsze wprowadzenie odnosito si¢ do dawnego pi$miennictwa prawniczego.
Analogicznie warto$ciowa kategorig zrddel, ale — w odrdznieniu od sadowych akt daw-
nych — weiaz przez badaczy kultury niezauwazona, stanowia wspélczesne orzeczenia
sadéw. Tak jak akta dawne, réwniez one sa rzetelnym i bogatym Zrédtem interdyscypli-
narnej wiedzy o swoich czasach.

Orzeczenie sadu jest rozstrzygnieciem sprawy w wyniku postgpowania proceso-
wego. Ma w Polsce pisemng forme i w rozumieniu prawa jest wyrokiem lub posta-
nowieniem, ktéremu towarzyszy uzasadnienie. Artykul 327 Kodeksu postgpowania

10 L Skierska, Swigta ,kobiece” polskim sredniowiecznym ustawodawstwie synodalnym, w: Kobieta w kultu-
rze sredniowiecznej Europy. Prace ofiarowane Profesor Alicji Karlowskiej-Kamzowej, red. A. Gasiorow-
ski, Poznati 1999, s. 79-88.

11 A. Lis, Malzeristwo i rodzina w Polsce piastowskiej — analiza bistoryczno-prawna, ,Przeglad Prawno-
-Ekonomiczny’, 2013, nr 23, s. 68-83.

12 K. Lisczyk, Uzycie rzeczownika ‘deprawacja’ jako Zrédto wiedzy o problemach dotyczqcych moralnosci,
»Prace Filologiczne”, 78 (2023), s. 181-198, https://doi.org/10.32798/pf.958.

13 L Szczepankowska, Dyskurs prawny. Jezyki, teksty, konteksty, Bialystok 2016.

14 M. Siuciak, Archiwalne akta micjskie jako Zrédlo bada historycznojezykowych, ,Jezyk Polski”, 97
(2017), nr 4, s. 68-77, hteps://doi.org/10.31286/JP.97.4.8.

32 JFactaSimonidis™ 18(2025).nr1


https://doi.org/10.32798/pf.958
https://doi.org/10.31286/JP.97.4.8

Plac zabaww dyskursic sqdowym ~rekonesans w kierunku badania reprezentacji spolcczncj dziecinstwa

cywilnf:go15 ustala schemat formalny uzasadnienia (,wskazanie podstawy faktycznej
rozstrzygnigcia, obejmujacej ustalenie faktdw, ktére sad uznat za udowodnione, do-
wodéw, na kedrych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmoéwit
wiarygodnosci i mocy dowodowej”). Poniewaz jego celem jest wyjasnienie stronom
ostatecznej decyzji sadu, uzasadnienie powinno by¢ zrozumiale i napisane jezykiem
komunikatywnym dla odbiorcy bez wyksztalcenia prawniczego. Jak wida¢ jednak juz
po wstepnej analizie dostgpnego materiatu, realizacja tego postulatu zalezna jest od
zawilosci sprawy, kompetencji jezykowych autora i jego rozumienia idei ,,popularyza-
¢ji” prawniczego toku myslenia. Zauwazalna niejednorodnos¢ stylistyczna uzasadniern,
nawet w obrebie tekstéw jednego autora, jest takze konsekwencja wykorzystania w pro-
cesie tworzenia wezedniej zgromadzonej dokumentacji procesowej (w tym zeznar stron
i ekspertyz). Mozna wigc zaryzykowad tezg, ze uzasadnienia orzeczen majg wielu au-
toréw, a tym samym rozszerza si¢ pole do badan z zastosowaniem teorii reprezentacji
spotecznych.

Bogactwo materiatu do badan w obszarze wspétczesnych orzeczen sadowych nie
jest stanem danym na zawsze. Mimo iz ,uzasadnienie wyroku sporzadza si¢ w sposdb
zwigzly” (art. 327, §2 K.p.c.), w chwili obecnej przewaznie s3 to opracowania ob-
szerne: kilku-, kilkunasto- a nawet kilkusetstronicowe. Taka twérczo$¢ jest dla sadu
czasochtonna i obciazajaca, stad dazenie do zdjgcia z s¢dziéw tego cigzaru. Rozbu-
dowane uzasadnienia orzeczen wystawiajg sedziéw na publiczny osad, nickoniecznie
z powodéw zwigzanych z ich kompetencjami prawniczymi. Srodowisko prawnicze
samo zauwaza niestaranno$¢ jezykowa tych tekstéw, nie do korca etyczne proby
ulatwienia sobie pracy poprzez kopiowanie fragmentéw innych uzasadnien (i kon-
sckwencje prawne tego procederu), brak logiki i spéjnosci wigkszych tekstéw wbrew
idei transformacji wyrokéw z hermetycznego jezyka prawniczego na jezyk zrozumialy
dla przeci¢tnego odbiorcy. W ramach trwajacej na ten temat dyskusji zrealizowano
wlatach 2016-2021 w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury interdyscyplinarny
(réwniez z udzialem jezykoznawcdw) projeke badawezy W poszukiwaniu optymalnego
modelu uzasadnienia orzeczenia sgdu'®. W projekcie podjeto probe wypracowania
»uzasadnien modelowych’, ktére pomoglyby utatwi¢ proces tworzenia uzasadnien.
Z tego powodu zaproponowano redukeje czgsci historycznej orzeczen, najbardziej war-

15 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego, tekst jednolity: Dz. U. z 2023
r. poz. 1550.

16 J.Konecki, Sprawozdanie z konferencji podsumowujgcej projekt badawczy ,W poszukiwaniu optymalnego
modelu uzasadnienia orzeczenia sqdowego” Krajowa Szkola Sgdownictwa i Prokuratury, Lublin 21-22
wrzesnia 2021, ,Kwartalnik Krajowej Szkoly Sadownictwa i Prokuratury. Quarterly of the National
School of Judiciary and Public Prosecution”, 2021, z. 4(44), s. 163-167, https://doi.org/10.53024/1
0.4.44.2021.
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tosciowej dla badan socjolingwistycznych (stanowiska stron i dotychczasowy przebieg
sporu, powstajacy gléwnie w oparciu o zeznania stron), uznajac ja z punktu widzenia
prawnego za mniej istotna lub nawet niekonieczng. W tym samym czasie, niezaleznie,
w Ministerstwie Sprawiedliwosci opracowano formularze uzasadnien!”. Formularze
maja ksztalt tabeli i sugeruja punktowy sposdb organizacji tekstu. Wszystkim tym
dziataniom przy$wiecalo dazenie do uproszczenia uzasadnien, co ma si¢ przetozy¢ na
usprawnienie pracy sadow. Jednak z perspektywy badacza kultury kazda schematyzacja
pozbawiajaca tekst cech indywidualnych obnizy w przyszlosci warto$¢ uzasadnienia
orzeczenia jako jezykowego $wiadka zycia spotecznego.

3. Material badawczy

Na uzytek tej pracy wykorzystane zostang teksty zawarte w Portalu Orzeczen Sadéw
Powszechnych (POSP) Ministerstwa Sprawiedliwosci, keéry od roku 2013 jest ele-
mentem Biuletynu Informacji Publicznej. POSP pozwala przeszukiwaé zawarto$é ze
wzgledu na wlasciwos¢ sadow, stowa kluczowe, metryczke sprawy (sygnatura, podstawa
prawna, hasla tematyczne) i dat¢. Baza zawiera dynamicznie zmieniajace si¢ liczebnie
i wybidrcze zasoby od roku 2011 (niektére sady zdecydowaly sie wprowadzi¢ tam
orzeczenia sprzed roku 2013, co przewaznie zwigzane byto z wcigz trwajagcym w niektd-
rych sprawach postgpowaniem odwotawczym). ,Wybidrczo$¢” zasobdw jest skutkiem
braku szczegétowych uregulowan co do zasad publikacji orzeczenn w POSP. O tym,
ktére i w jakim czasie zostang upublicznione w POSP (wprowadzanie ich do bazy
nie musi oddawa¢ chronologii ich powstawania), decyduja sedziowie. Cz¢s¢ orzeczen
zostaje wylaczona z jawnosci i nigdy nie pojawi si¢ w POSP, niektére, arbitralnie, se-
dziowie uznaja za nieistotne z punktu widzenia waloréw prawnych albo w duzej mierze
dublujace wezesniej opublikowane i réwniez nie beda podlegaly publikacji w portalu.
POSP jest jednak narz¢dziem integrujacym na tyle duza liczbe danych, ze mozna
go uzna¢ za zrédlo trafne w badaniu reprezentacji spofecznych, rzetelne, a przy tym
niewymagajace skladania wniosku o dostep, bezplatne i pozwalajace na podstawowe
sortowanie wynikéw wyszukiwania.

POSP na chwile obecna (czerwiec 2024) to baza niemal 430 tysiecy dokumentéw.
Z tego 988 to orzeczenia sadéw zawierajace fraze ‘plac zabaw’, dotyczace réznych obsza-
réw prawa i rozstrzyganych w réznych instancjach w strukturze sadéw powszechnych

(tabela 1).

17 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 listopada 2019 r. w sprawie wzoréw formularzy
uzasadnien wyrokdw oraz sposobu ich wypetniania: Dz. U. z 2019 r. poz. 2349.
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Tabela 1. Podziat ogdlnej liczby orzeczen udostgpnianych w POSP zawierajacych

fraze ‘plac zabaw’ ze wzgledu na wlasciwos¢ sadu

Orzeczenia z fraza ‘plac zabaw’ z podzialem na galezie | Liczba orzeczen | Liczba orzeczen (%)
prawa (odzwierciedlone w typie wydziatu sadu)

wydzialy cywilne (w tym rodzinne i nieletnich) 627 63,4
wydzialy karne 197 19,9
sady pracy i wydzialy ubezpieczeni spolecznych 115 11,6
wydzialy gospodarcze 49 4,9
SUMA 988 100

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Dlauchwyceniaw przysztosci ewentualnej dynamiki badanego zjawiska (koncepcja
tych badan oparta jest przeciez na zatozeniu, ze czasy odciskaja decydujace pigtno na
kulturze), podaj¢ ponizej liczbe dokumentéw branych w badaniu pod uwage, z po-
dziatem wedtug roku wydania orzeczenia. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze przewleklos¢
postgpowania sadowego moze znacznie opdzni¢ wydanie orzeczenia w stosunku do
wydarzen, ktérych dotyczy rozstrzygniecie. To oznacza, ze nicktdre orzeczenia nale-
zy czyta¢ jako zapis z dalszej lub blizszej, ale jednak przeszlosci. Réwniez sama ich
publikacja, o czym pisatam wyzej, nie przebiega wedlug chronologii, co moze skut-
kowa¢ pojawieniem si¢ nowych, nieuwzglednionych tu orzeczen, jeszcze przed lub po
zakonczeniu tego badania. Poniewaz nie s3 to dane w zadnym wypadku w liczbach
bezwzglednych - rezygnuje na te chwile z wyjasnienia réznic w liczebnosci orzeczen
w poszczegdlnych latach. Na chwilg obecna (czerwiec 2024) baza orzeczen, w ktdrych
wystepuje interesujaca mnie fraza, z podzialem na lata wyglada nastepujaco:

Tabela 2. Podziat ogélnej liczby orzeczen udostepnianych w POSP zawierajacych
fraze ‘plac zabaw’ ze wzgledu na rok wydania

Orzeczenia z fraza ‘plac zabaw’ z podzialem wedlug roku wydania ‘

N wv o D~ o] N =3 — N [ag) <
— — — — — — N (o] [\ N [\
(=] (= (= (= o = = (=] (=] = (=]
N N N N N N N N N N N suma

— [ 2011
2012
2013

13 74 ] 95| 133 ] 158 123 17| e | 57 66| 39| 36| 7] 988 |

Zrédlo: opracowanie whasne.

Niniejszy tekst, jako efekt krytycznego i wstepnego rozeznania w materiale badaw-
czym, poddaje analizie jedynie 130 tekstéw — najstarszych w uktadzie chronologicz-
nym orzeczen (2009-2014). Stanowig one nieco ponad 12% wszystkich zidentyfiko-
wanych jako zawierajace fraz¢ ‘plac zabaw), czyli w sposéb domniemany odnoszacych
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si¢ do przedmiotu badan. Tak niewielka préba nie da mozliwosci sformulowania osta-
tecznych uogélnien, ale umozliwi prognozowanie wartosci badawczej calosci zgroma-
dzonych materialéw i przetestowanie narze¢dzi analizy dyskursu do badania orzeczen
sadowych w kierunku opisu reprezentacji spolecznej dzieciristwa.

Ze wzgledu na wymogi formalne publikacji, ograniczam tez liczbe przywoly-
wanych przykladéw (cytatéw), na keérych opieram swoje konstatacje, do jednego,
najbardziej charakterystycznego w kazdej kategorii.

4. Wyniki rekonesansu badawczego

W przebadanych orzeczeniach, w ktérych pojawia si¢ fraza ‘plac zabaw’, tylko w nie-
spetna 7% przypadkow nie stwierdzam zwigzku z tematem badan: wyrazenie ‘plac’+za-
baw’ wystepuje tam w innym znaczeniu, nie jako miejsce zabaw dedykowane dzieciom,
lub jest przypadkowa zbitka stéw. W materiale sktadajacym si¢ z niemal tysiaca tekstow
prognozuje to jedynie niewielki ubytek i jest skutkiem niedoskonalosci przyjetego
narz¢dzia selekgji.

Najwicksza grupe tekstéw branych pod uwage w badaniu stanowia orzeczenia
wydane w postgpowaniach cywilnych i karnych. Prawo cywilne reguluje stosunki
majatkowe i niemajatkowe migdzy osobami. Prawo karne definiuje czyny zabronione
i ich prawne konsekwencje. Intuicyjnie najciekawsze dla badacza kultury wydaja si¢
sprawy z zakresu prawa rodzinnego (cywilnego): dotyczace oceny jakosci opieki nad
dzieckiem; sprawy o przyznanie lub odebranie praw rodzicielskich; sprawy o alimenty;
oraz — ze wzgledu na specyfike placu zabaw — sprawy z zakresu prawa ubezpieczen
(wypadki i ich konseckwencje). Przy bardziej wnikliwej analizie okazuje si¢ jednak, ze
podzial orzeczenn wedlug galezi prawa nie jest najbardziej istotnym kryterium oceny
wartosci badawczej zrédel. Plac zabaw jest scenografia, rekwizytem lub nawet proteza
relacji migdzy dorostymi a dzie¢mi, zaréwno w sprawach o opicke nad dzieckiem, jak
i w sprawach z zakresu prawa pracy czy prawa gospodarczego. Wykorzystane tu teksty
beda wigc nizej traktowane jako réwnoprawne zrédta, identyfikowane przez unikatowa
sygnature podang po cytacie w nawiasie okraglym. Sygnatura nadawana jest w procesie
przyjecia i rejestracii sprawy w sadzie, zawiera numer wydziatu (liczba rzymska), rodzaj
sprawy (symbol literowy), numer kolejny sprawy oraz dwie ostatnie cyfry roku.

Wiszystkie cytaty ponizej przytaczane sa dostownie, z zachowaniem ich oryginalnej
pisowni.

Z calosci tego bogatego materiatu prawnego, faktograficznego i jezykowego wytania
si¢ pewien konstruke spoteczny, w bardziej ogélnej perspektywie skladajacy si¢ na
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spoleczng reprezentacj¢ dziecinistwa. Jak to ujat sad, plac zabaw jest ,istotng cz¢dcia
dziecifstwa”'8. Mozna ten fenomen opisaé poprzez jego antonomiczne atrybuty.

‘Plac zabaw’ — atrybut: ‘troska’ versus ‘beztroska’ dorostych
W wigkszosci przypadkéw, kiedy mowa o sprawowaniu opieki nad dzieckiem przez
rodzicéw i innych dorostych, ‘plac zabaw’ to pars pro toto rodzicielskiej troski:

Powddka podala, ze $mier¢ ojca byta dla niej zyciows tragedia, bardzo negatywnie
wplynelo to na jej psychike, miata wéwczas 5 lat i w jednej chwili skoriczylo sig jej
beztroskie dzieciistwo, bowiem tesknita za ojcem, za wyjsciami na plac zabaw, na
basen, na spacery do parku (zeznania retrospekcyjne powédki, ktéra w chwili ich
sktadania ma 15 lat)?.

W wielu zidentyfikowanych w materiale badawczym narracjach autobiograficznych
wyjscia dziecka z ojcem na plac zabaw tworza mit szczesliwego dziecinistwa. Powta-
rzalno$¢ tego mitu pozwala sadzié, Ze ma on charakter generatywny. Martin Conway
zauwaza, ze pami¢¢ przechowuje tylko te wspomnienia, ktére stuza do osiagniecia
dtugoterminowych celéw. Wspomnienia nicodlegte utrzymuja wiernos¢é faktom, wspo-
mnienia bardziej odlegle organizowane s tak, by utrzymac ich spdjnoé¢, czesto za
cene wiernosci faktom?’. Nie oznacza to konfabulacji, zwlaszcza w przypadku zeznan
w sadzie, gdzie przed zlozeniem zeznania $wiadek zostaje pouczony przez sad o obo-
wiazku zeznawania prawdy. Jest raczej swiadectwem dziatania pamieci semantycznej,
odwolujacej si¢ do skryptéw i reprezentacji. Wyjscia z rodzicem na plac zabaw w pa-
mieci autobiograficznej sa czescia skryptu ‘szczedliwe dziecinstwo. Podobnie rzecz si¢
ma w narracjach retrospektywnych oséb trzecich. Pokazuje to, jak silnie plac zabaw
wpisany jest w pejzaz spolecznych wyobrazen o dziecinstwie, i to bez wzgledu na to,
jak odleglych wspomnien opowies¢ dotyczy:

Pomiedzy powodem, a jego zmarlym ojcem istniala silna wi¢z emocjonalna.
Spedzali ze sobg duzo czasu. Wychodzili wspélnie do znajomych, na wycieczki
i spacery, na place zabaw (zeznania $wiadkéw w dwa lata po $mierci ojca w spra-

18 Postanowicnie z uzasadnieniem SR dla m. st. Warszawy w Warszawic z dnia 16 marca 2017 r., VI Nsm
1762/15, https://orzeczenia.ms.gov.pl/details/$N/154505250003012_VI_Nsm_001762_2015_
Uz_2017-03-27_001 [dostep: 11.06.2024].

19  Wyrok z uzasadnieniem SO w Radomiu z dnia 28 grudnia 2016 r., I C 498/14, https://orzeczenia
.ms.gov.pl/details/$N/153010000000503_I_C_000498_2014_Uz_2016-12-28_001 [dostep:
11.06.2024].

20 DP. Blaszezynski, Self-memory system Marina A. Conwaya: mozliwosci zastosowania modelu pamigci
autobiograficznej do rozumienia zjawisk psychologii klinicznej, ,Polskic Forum Psychologiczne”, 22
(2017), nr 2, 5. 277.
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wie o ustalenie odszkodowania dla syna; wick syna, na podstawie daty wydania
orzeczenia o niepetnosprawnosci: nie mniej niz 22 lata)?!.

Ale plac zabaw jest tez sceneria dramatéw, ktdre w sadzie stuza stronom do ilustracji na-
wzajem ich beztroski i niecodpowiedzialnosci. W tych historiach ‘miejsce szczesliwosci’
ma przez kontrast wyjaskrawia¢ wing dorostego: matka wnosi do sadu o ograniczenie
kontaktéw ojca z synem i jako dowdd przedstawia histori¢ wypadku na placu zabaw,
na ktérym dziecko przebywalo z ojcem®?; inna matka domaga sie odszkodowania od
wlasciciela psa, ktéry na terenie placu zabaw ugryzt jej cérk923 ; rodzice chlopca, kt6-
remu inne dziecko podczas zabawy uszkodzito zab, wnoszg o uznanie winy rodzicéw
sprawcy ,na zasadzie art. 427 k.c., bowiem nie wykazali, ze uczynili zado§¢ swojemu
obowigzkowi nadzoru nad synem™?4, cho¢ — jak zauwaza sad — sami nie wywiazali si¢
z tego obowigzku. Mimo ze w praktyce miejsce tych wydarzen nie ma znaczenia dlaich
przebiegu — dla zeznajacych strony fake, ze stalo si¢ to na placu zabaw — jest szczegdlnie
wymowna i znaczacg okolicznoscia.

‘Plac zabaw’ — atrybut: ‘uspolecznienie’ versus ‘izolacja’
‘Plac zabaw’ to przestrzen nie tylko relacji dorosty—dziecko, ale takze dziecko—inne
dzieci. W pojeciu ‘plac zabaw’ kondensuja si¢ dtugie opowiesci o potrzebach spolecz-
nych dziecka, ich zaspokojeniu (lub nie), zwigzanych z tym emocjach. W sprawach
o odszkodowanie, jedno krétkie ,,nie mogta korzysta¢ z placu zabaw” jest ekwiwalen-
tem rozbudowanych opiséw szkéd fizycznych i psychicznych wypadku:
Powddka w wyniku wypadku doznala rany tluczonej glowy i przez okres 5 dni
przebywata w szpitalu gdzie zszyto rane, podawano jej kropléwke a przez okres 3

tygodni miala zalozony opatrunek. Nie mogta korzystaé z kapieli ani bawié si¢ na
placu zabaw?.

21 Wyrok z uzasadnieniem SO we Wroctawiu z dnia 25 pazdziernika 2013 ., I C 650/12, hteps:
//orzeczenia.ms.gov.pl/details/$N/155025000000503_I_C_000650_2012_Uz_2013-11-12_001
[dostep: 11.06.2024].

22 Postanowienie z uzasadnieniem SR dla m. st. Warszawy w Warszawie z dnia 16 marca 2017 r., VINsm
1762/15.

23  Wyrok z uzasadnieniem SO we Wroctawiu z dnia 25 pazdziernika 2013 r., I Ca 145/13, https:
//orzeczenia.ms.gov.pl/details/$N/155025000000503_I_C_000650_2012_Uz_2013-11-12_001
[dostep: 11.06.2024].

24  Wyrok z uzasadnieniem SO w Ostrofece z dnia 20 grudnia 2013 r., I Ca 440/13, https://orzeczenia
.ms.gov.pl/details/$N/150525000000503_I_Ca_000440_2013_Uz_2013-12-20_001 [dostep:
11.06.2024].

25 Wyrok z uzasadnieniem SO w Legnicy z dnia 18 lipca 2013, IT Ca 280/13, https://orzeczenia.legni
ca.so.gov.pl/content/$N/155010000001003_II_Ca_000280_2013_Uz_2013-07-18_001 [dostep:
11.06.2024].
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Jednoczesnie dorosli zabiegaja, by plac zabaw byl przestrzenia osobna. Granicg miedzy
przestrzenig po$wigcona dzieciom a resztg $wiata jest ptot. Czasem — co deweloper
podkresla jako zalete rozwigzania — plac zabaw sytuowany jest w taki sposéb, by
nie przynalezal do przestrzeni wspélnej (choé zgodnie z prawem zalicza si¢ go do
»czesci wsplnych” nieruchomosci): ,,Plac zabaw dla dzieci wybudowany zostal nie na
terenie osiedla, lecz w jego bezposredniej bliskosci tuz przy granicy dziatki z osobnym
wejsciem”?®,

W pazdzierniku 2023 roku znowelizowano art. 40 rozporzadzenia w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie. Gro-
dzenie placu zabaw stalo si¢ obowigzkowe:

Art. 40. 5. Plac zabaw dla dzieci powinien by¢ ogrodzony. 6. Ogrodzenie placu za-
baw dla dzieci od strony drogi, ulicy, parkingu lub ciagu pieszo-jezdnego wykonuje
sic z materialéw i w sposdb zapewniajacy bezpieczeristwo ludziom i zwierzetom.
Ogrodzenie to posiada: 1) wysoko$¢ nie mniejsza niz 1,0 m; 2) furtke o szerokosci
co najmniej 1,2 m nieutrudniajaca dostgpu osobom ze szczeg6lnymi potrzebami.

W praktyce, jak dowodzi analiza orzeczen, rola ptotu jako ,zapewniajacego bezpieczen-
stwo’, ,nieutrudniajacego” i jednoczesnie ,utrudniajacego” dostep jest iluzoryczna,

czego dowodza przyklady ponizej:

W dniu 19 czerwca 2010 r. liczaca niespetna 8 lat pow6dka wraz ze swoj siostra
blizniaczka J. oraz 11 - letnim bratem S. udali si¢ na plac zabaw [...]. Dzieci bawily
sic w berka, biegajac po placu zabaw. W pewnej chwili powddka potkneta sie
o granitowy kraweznik wystajacy ponad otaczajace go podloze i uderzajac glowa
o otwarta do wewnatrz furtke, upadia®’.

Ogrodzenie placu zabaw nie zatrzymuje tez na zewnatrz os6b niepozadanych:

Oskarzeni pojechali razem na plac zabaw w P., gdzie wysiedli z samochodu i wspdl-
nie spozywali wino domowej roboty*®.

[Pozwany] stosujac bezposrednio wobec tego maloletniego przemoc fizyczna,
pozbawil go wolnosci, a nastgpnie wbrew woli 0séb powotanych do opieki upro-
wadzit go z placu zabaw znajdujacego si¢ przed miejscem zamieszkania®.

26 Whyrok z uzasadnieniem SR Wroclaw Srédmiescie we Wroctawiu z dnia 28 marca 2014 ., IX C
1053/13, https://orzeczenia.ms.gov.pl/details/$N/155025500004503_IX_C_001053_201
3_Uz_2014-03-28_001 [dostep: 11.06.2024].

27 Wyrok z uzasadnieniem SO w Szczecinie z dnia 23 grudnia 2013 r., I Ca 355/13, https://orzeczen
ia.ms.gov.pl/details/$N/155515000001003_II_Ca_000355_2013_Uz_2013-12-23_001 [dostep:
11.06.2024].

28  Whyrok z uzasadnieniem SO w Swidnicy z dnia 1 kwietnia 2014 ., ITT K 202/13, https://orzeczenia
.ms.gov.pl/details/$N/155020000001506_III_K_000202_2013_Uz_2014-04-01_002 [dostep:
11.06.2024].

29 Wyrok SO w Szczecinie z 14 pazdziernika 2014 r., IT Ca 120/14, https://orzeczenia.ms.gov.pl/detai
Is/$N/155515000001003_I1_Ca_000120_2014_Uz_2014-10-14_001 [dostep: 11.06.2024].
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Plot nie chroni, ale ma silne konotacje symboliczne: dzieli, ogranicza i zamyka znaj-
dujacych si¢ wewnatrz:

Pozwana podnosila, iz gléwng przyczyng postawienia plotku byto bezpieczenstwo
bawiacych si¢ dzieci. [ Tymczasem] z zeznan stron wynika, iz jedna z wlascicielek
mieszkania parterowego (pani B. M.) nie zyczy sobie, by dzieci biegaly pod jej

oknami. Zdawad si¢ zatem moze, iz jej intencja bylo wlasnie odgrodzenie si¢ od
:30

dzieci”.

‘Plac zabaw’ — atrybut: ‘bezpieczenistwo’ versus ‘niebezpieczenstwo’

Idea zabawy w kontrolowanym $rodowisku placu zabaw zasadza si¢ na przekonaniu,
ze dorosli sa w stanie stworzy¢ warunki, ktére ogranicza albo nawet wyklucza ryzyko
wypadku. Wrazenie to moze potegowac fake, ze organizacja i wykonanie placu zabaw
obwarowane jest licznymi przepisami. Wiréd analizowanych orzeczen duza grupe
stanowia wyroki i postanowienia w sprawach o nierespektowanie tych wysrubowanych
norm przez firmy, ktérym zlecono wykonanie placéw zabaw. Zawsze w tle pojawia si¢
kryterium bezpieczeristwa:

Mimo wiclokrotnie podejmowanych przez powddke prob ugodowego rozwiaza-
nia sytuacji strona pozwana nie wywigzala si¢ z zawartego porozumienia. Do dnia
dzisiejszego nie zostal jej udostgpniony teren zastepezy wraz z placem zabaw dla
dzieci, ktéry by spetnial wymogi bezpieczenstwa. Wskazany przez strong pozwang
teren pod zastgpezy plac zabaw jest w rzeczywistosci droga pozarowa. Ponadto
teren gdzie mialy by¢ usadowione urzadzenia placu zabaw, stanowi miejsce zawra-
cania pojazdéw?’.

Normy bezpieczenstwa ustanawia prawo, ale zrédlem prawa jest spoleczny konsen-
sus co do tego, co jest korzystne, dobre, pozadane. Dlatego kwestie bezpieczenstwa
w orzeczeniach sadowych mozna czytaé nie tylko jako odniesienie do istniejacych
przepisow, ale bardziej jako realizacj¢ spolecznych reprezentacji. Jak prawo sprzega
si¢ z reprezentacjami spolecznymi, wyraziscie ilustruje literatura poradnikowa. Urzad
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw utrzymuje dedykowang placom zabaw strong
internetowq z informacjami dla opickunéw dzieci i zarzadcéw placéw zabaw. Strona
zacheca rodzicéw do egzekwowania odpowiedzialnosci whasciciela i zglaszania ,,nie-
bezpiecznych placéw zabaw”: ,Znajdz informacje, kto odpowiada za bezpieczeristwo

30 Wyrok z uzasadnieniem SO w Warszawie z dnia 17 lipca 2014 ., I C 710/12, https://orzeczenia
.ms.gov.pl/details/$N/154505000000303_I_C_000710_2012_Uz_2014-07-17_003 [dostep:
11.06.2024].

31 Wyrok z uzasadnieniem SR w Jeleniej Gérze z dnia 20 sierpnia 2013 r., I C 1345/12, hteps://orzecz
enia.ms.gov.pl/details/$N/155005100000503_1_C_001345_2012_Uz_2013-08-20_001 [dostep:
11.06.2024].
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tego miejsca. Moze to by¢ np. gmina, przedszkole, wspdlnota mieszkaniowa czy oso-
ba prywatna”. ,Bezpieczeristwo miejsca’, ,,niebezpieczny plac zabaw” - jezyk tworzy
fakty spoleczne, w tym wypadku przenosi odpowiedzialnos¢ za dziecko z rodzica na
otoczenie. Tu omawiane orzeczenia sadowe daja powody do bardziej wnikliwego przyj-
rzenia si¢ konstruktowi spotecznemu rodzicielstwa pozostajacemu — podobnie jak plac
zabaw — w $cistym zwiazku z reprezentacja spoleczng dziecinstwa. Na uzytek tej wstep-
nej analizy problem moze zosta¢ zasygnalizowany poprzez zestawienie orzeczen sadu
w trzech podobnych przypadkach uszkodzenia ciala podczas zabawy na placu zabaw.
Pierwsza dotyczy wypadku 7-latka. Powddka jest matka, pozwanym ojciec, ktéry

nie zapewnil synowi odpowiedniej opieki na placu zabaw (matka ,informowala Sad
o niepokojacych jej zdaniem okolicznosciach, ktére miatyby wskazywa¢, iz ojciec
maloletniego Zle opickowal si¢ dzieckiem”), na skutek czego syn, uderzony hustawka,
stracit zab. Sad usprawiedliwit ojca:

Odnoszac si¢ za$ do zastrzezen wnioskodawczyni w zakresie opicki sprawowanej

przez uczestnika postgpowania nad maloletnim synem [..] wskazaé nalezy, iz

nawet posiadajace wszystkie niezb¢dne atesty i zabezpieczenia place zabaw nie

zapewnia calkowitej pewnosci, ze dziecko w czasie zabawy, np. nie uderzy si¢

zjezdzajac na zjezdzalni czy tez podczas zabawy na hustawce?.

Inng miarg sady mierza odpowiedzialno$¢ nauczycieli za analogiczny wypadek, kté-
remu ulegt 12-latek korzystajacy, wbrew zakazowi szkoly, z hustawki znajdujacej si¢ na
szkolnym placu zabaw. Nauczyciele zostali uznani za winnych zdarzenia, a ich praco-
dawca — gmina, zobowiazana do zaptaty odszkodowania:

Powdd usiadl na siedlisku hustawki — natomiast jego koledzy z klasy T. M.i
T.P. rozhustali powoda, za jego zgoda, na hustawce naznaczng ale nie maksymalng
wysoko$¢. Kiedy powdd zazadal, aby przestali go buja¢, uczynili to. Jednak z nie-
znanych przyczyn powdd wysunat si¢ z siedliska i spadl na ziemie uderzajac glowa
o podioze. Doznal urazu — na prawej czesci twarzy doszlo do widocznego otarcia
naskérka. [...] Dzieci czgsto hustaly si¢ na przedmiotowej hustawce pomimo, iz na
lekeji wychowawczej uzyskaly informacje, ze nie wolno bez nadzoru przebywaé na
placu zabaw znajdujacym si¢ z tytu szkoly. [...] D. U. w chwili zdarzenia mial 12 lat.
[...] Gdyby nauczyciel byt przy uczniach, zapewne zauwazylby niewlasciwy sposéb
korzystania z hustawki i zwrécitby uwage chlopcéw na nieprawidtows zabawe??.

Jeszeze inne jest podejscie sadu do podobnego zdarzenia, ktérego ofiarg jest dorosly.
W kompleksie rozrywkowym dochodzi do wypadku z uszkodzeniem ciala. Poszko-

32 Postanowienie z uzasadnieniem SR dla m. st. Warszawy w Warszawie z dnia 16 marca 2017 r., VI Nsm
1762/15.

33 Wyrok z uzasadnieniem Sad Okregowy w Kielcach z 14 maja 2013, IT Ca 335/13, https://orzeczen
ia.kielce.so.gov.pl/content/$N/152005000001003_II_Ca_000335_2013_Uz_2013-05-14_001
[dostep: 11.06.2024].
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dowany wnosi sprawe do sadu o ustalenie odpowiedzialnosci wlasciciela miejsca. Sad

oddala pozew, stwierdzajac:

Trzeba mieé na uwadze, ze inny miernik staranno$ci w tym zakresie [bezpieczen-
stwa — przyp. A.P.] musi by¢ stosowany np. na placu zabaw dla dzieci, na boisku
szkolnym, a inny na polu paintballowym, na ke6rym osoby petnoletnie (zazwyczaj
mezezyzni) po prostu, méwiac kolokwialnie, bawia sig¢ »w wojng«>*.

Dalej sad rozwija interpretacje wolnosci cztowieka do podejmowania zachowar ryzy-
kownych:

Na wlasne ryzyko dziala ten, kto bez wyraznej potrzeby naraza si¢ $wiadomie
na znane sobie niebezpieczenstwo (A. Rzetecka-Gil, Komentarz do art. 415 k.c.,
System Informacji Prawnej Lex-Omega)*>.

Kategoria ‘bezpieczenstwo’ wyraznie i wieloplaszczyznowo zwiazana jest z reprezenta-
cja spoleczng dziecinstwa. Dobrze réznicuje dziecko od dorostych jako niesamodziel-
nego, zaleznego i pozbawionego ,,$éwiadomosci” uczestnika sytuacji spotecznych.

‘Plac zabaw’ — atrybut: ‘cenny’ versus ‘kosztowny’

Wsréd badanych spraw liczne dotycza niewywiazania si¢ dewelopera z warunkéw
umowy, ktdra stanowita, ze mieszkania beda mialy dostep do placu zabaw. Jednak
najbardziej wyraziécie role placu zabaw jako czynnika wysoko cenionego i znaczacego
w podejmowaniu decyzji dorostych pokazuje sprawa z powddztwa malzeristwa, keére
wykupito w biurze turystycznym

udziat w imprezie turystycznej dla dwdch oséb dorostych oraz dwéjki dzieci
w wicku 2,5 roku i 1 rok [...]. Po przyjezdzie rodziny na miejsce okazalo sig, ze
warunki pobytu nie odpowiadaja uzgodnionym warunkom zawartym w tresci
oferty i umowy, wskutek czego urlop byt zmarnowany?.

Zakonczylo si¢ to zlozeniem pozwu.

[Powdd] wymienil szereg niezgodnosci pomiedzy prezentowana w katalogu oraz
podczas rozmowy z pracownikiem biura podrdzy oferts, a rzeczywistymi wa-
runkami wypoczynku w hotelu. [...] W hotelu nie bylo parku przygéd dla dzieci.

34 Wyrok z uzasadnieniem SR w Lubinie z dnia 4 pazdziernika 2012 r., I C 821/11, https://orzeczen
ia.ms.gov.pl/details/$N/155010200000503_I_C_000821_2011_Uz_2012-10-04_001 [dostep:
11.06.2024].

35 Wyrok z uzasadnieniem SR w Lubinie z dnia 4 pazdziernika 2012 r., I C 821/11.

36  Wyrok z uzasadnieniem SR dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie z dnia 16 kwietnia 2014 ., I C
3058/13, https://orzeczenia.ms.gov.pl/details/$N/154505300000503_I_C_003058_2013_Uz_20
14-04-16_001 [dostep: 11.06.2024].
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Na jego terenie znajdowal si¢ brodzik dla dzieci, ktdry nie posiadat jednak infra-

struktury stuzacej ich rozrywce®”.

To, co ‘cenne’, niepostrzezenie i w sposéb niezamierzony moze sta¢ si¢ ‘kosztowne’
Dziecinistwo w dyskursie publicznym czesto jest skojarzone z kosztami. Konstruke
spoleczny ‘kosztownosci dziecinstwa’ paradoksalnie karmi si¢ prodemograficznymi
dzialaniami politykéw (wprowadzanie kolejnych $wiadczen na rzecz rodzin utrwala
przekonanie o tym, ze dzieci sa drogie) i mediow (obliczenia, ile ‘kosztuje’ dziecko).
Argument cenne/kosztowne jest tez czgsto podnoszony w sprawach o alimenty. Cho¢
place zabaw sa powszechnie dostgpne i darmowe, w zeznaniach rodzicéw znajduja si¢
po stronie kosztéw utrzymania dziecka:

W uzasadnieniu [ojciec] wskazal, iz dobrowolnie fozy na utrzymanie powoda
kwoty 400 zfotych miesigcznie oraz aktywnie uczestniczy w zaspokajaniu jego
potrzeb poprzez zakup odziezy, obuwia, zabawek, Zywnosci oraz wyjazdéw do
O. do kina i placu zabaw?®.

Wsréd badanych orzeczen sadéw znaczaca grupe stanowia rozstrzygniecia sporéw
o koszt budowy placu zabaw, niewykonany mimo zaptaty albo wykonany niezgodnie

Z umowsy:

W trakcie trwania umowy pozwany dokonal nakladéw na przedmiot dzierzawy
w postaci: [budowy] placu zabaw dla dzieci, ktdre to naktady mialyby go zwalniaé
z nicktérych optat wymaganych przez whasciciela®.

W wielu sprawach strong sporu jest jednostka samorzadu terytorialnego, ktéra re-
prezentuje ogdt mieszkaricéw i w ich imieniu finansuje budowe, renowacje i utrzymanie
istniejacych placéw zabaw. Wydawanie wspdlnych $rodkéw prowokuje szczegdlne
emocje. Place zabaw finansowane s réwniez przez tych, ktérzy dzieci nie maja, co cza-
sem czyni plac zabaw przedmiotem spotecznych konfliktdw: , Jak ustalit Sad Rejonowy
pozwany nie korzysta z dziatki gruntu nr [...]. Pozwany ma 71 lat, nie korzysta z placu

37  Whrok z uzasadnieniem SR dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie z dnia 16 kwietnia 2014 r., 1 C
3058/13.

38 Wyrok z uzasadnieniem SO w Olsztynie z dnia 18 pazdziernika 2013 r., VI RCa 213/13, https://or
zeczenia.ms.gov.pl/details/$N/150515000003009_VI_RCa_000213_2013_Uz_2013-11-05_001
[dostep: 11.06.2024].

39  Wyrokzuzasadnieniem SR Wroctaw Krzyki we Wroclawiu zdnia 29 maja2013 1., 1C 926/11, https://
orzeczenia.ms.gov.pl/content/$N/155025450000503_I_C_000926_2011_Uz_2013-05-29_001
[dostep: 11.06.2024].
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zabaw”, w zwiazku z tym — jak postanawia sad — spétdzielnia nie moze w tej konkretnej

sytuacji pobiera¢ od niego oplat na jego utrzymanie®.

‘Plac zabaw’ — atrybut: ‘upragniony’ versus ‘uciazliwy’

Place zabaw s3 przedmiotem spordw, ktérych nie da si¢ zrozumieé bez zrozumie-
niazmian w pozycji spolecznej rodzica. W §wiecie bez dzieci afirmuje si¢ rodzicielstwo
i dziecinstwo, co ma zacheci¢ rodziny do posiadania potomstwa. Przejawem tej afir-
magcji jest odwrdcenie proporcji miedzy liczba dzieci a ich reprezentacja w sferze
publicznej. Im dzieci mniej, tym wigcej udogodnien dla dzieci i rodzicoéw, wyrazajacych
si¢ w $wiadczeniach spotecznych, przywilejach fiskalnych i organizacji przestrzeni. Im
mniej dzieci, tym wigcej placéw zabaw. Interes dzieci i rodzicéw, pojmowany jako
dobro spoleczne, cze¢sto przewaza nad interesem innych, cho¢by inni byli wigkszoscia.
W orzeczeniach ,rodzice przeciw wspélnocie” z zasady sad staje po stronie rodzicow.

Przyktad:

Na nieruchomosci, w ktérej znajduja si¢ lokale, oprécz dawnych mieszkanicéw,
kedrzy wigkszosci wypadku juz s na dzieri dzisiejszy osobami w zaawansowanym
wicku, wprowadzito si¢ kilka mlodych rodzin, ktdére majq dzieci, dzieci jest sze-
scioro, w wieku od 6 do 12, 13 lat. W okresie, kiedy jest to mozliwe, dzieci
wychodzily przed blok i graly w pitke na wymienionym terenie zielonym. Tego
rodzaju zachowanie dzieci spotkalo si¢ z oburzeniem czgéci whascicieli lokalu, tych
starszych gléwnie pan, ktére ewierdzily, ze gra w pitke kilkoro dzieci uniemozliwia
im wypoczynek oraz, ze powoduje dewastacje¢ nieruchomosci. Istotnie w obszarze
trawnikéw, znajdujacych si¢ na terenie rekreacyjnym sa miejsca, ktére s zadeptane
poprzez chodzenie po nich ludzi, a takze niewatpliwie gre w pitke. Jednoczesnie
jedna ze $cian bloku jest nieco zabrudzona, poniewaz dzieci takze graly w pitke

w ten sposob, ze odbijaly ja od bloku budynku®!.

Wspdlnota, wigkszoscia gloséw podjeta uchwale o zakazie gry w pitke. Sedzia uchwate
uchylil, uzasadniajac:

Nie moze by¢ tak, ze grupa mlodych rodzin jest zdominowana przez osoby
starsze, ktore zycza sobie tylko z okien ogladaé tereny zielone i uwazaja, ze teren
rekreacyjny to teren tylko i wylacznie do pielegnowania nasadzen zielonych2.

40 Wyrok z uzasadnieniem SO w Olsztynie z dnia 5 grudnia 2013 ., IX Ca 602/13, https://orzeczenia
.ms.gov.pl/details/$N/150515000004503_IX_Ca_000602_2013_Uz_2013-12-05_002 [dostep:
11.06.2024].

41  Wyrok SO w Eodzi z dnia 11 grudnia 2014 r., IT C 1753/13, https://orzeczenia.ms.gov.pl/details
/$N/152510000001003_I1_C_001753_2013_Uz_2014-12-11_002 [dostep: 11.06.2024].

42 Wyrok SO w Lodzi z dnia 11 grudnia 2014 ., I C 1753/13.
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Ucigzliwo$¢ sasiedztwa placu zabaw nie wynika jedynie z hatasu i zniszczen, ktdrych
dokonuja dzieci. W badanej prébie orzeczen znalazty swoja reprezentacje takie, w kté-
rych powdd skarzy si¢ na inne, niezgodne z zamierzonymi, funkcje placu zabaw:

Posesja R. C. graniczyla od strony sadu z placem zabaw i boiskiem przy Urzedzie
Gminy w bliskim sasiedztwie przedmiotowej nieruchomosci czgsto organizowane
byly rézne imprezy masowe, ktdrych uczestnicy po nocnych zabawach zalatwiali
swoje potrzeby fizjologiczne w poblizu ogrodzenia®.

Place zabaw, jako skupiska dzieci w réznym wieku, znajduja si¢ w obszarze zaintereso-
wania przestgpcéw, a w czasie, kiedy nie ma tam dzieci ze wzgledu na pore dnia lub
roku, staja si¢ wygodna przystania dla marginesu spotecznego:

W sierpniu 2011 roku w J. na terenie placu zabaw przy ul. [...], dzialajac w celu
osiggniecia korzyséci majatkowej wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu nar-
komanii, udzielit maloletniej 7. L. érodka odurzajacego w postaci suszonego ziela
konopi, tzw. ,,marihuany” w ilosci okoto 1,0 grama netto za kwote 30 ztotych*:.

W okresie od marca do kwietnia 2012 r. we W., w P. [...] przy ul. [...], w obrebie
placu zabaw, dzialajac wspélnie i w porozumieniu oraz z ustalong nieletnia, uzy-
wajac przemocy w postaci bicia i kopania, dokonali kradziezy czapki nieustalonej

wartodci oraz pieniedzy w nieustalonej kwocie na szkode dwéch nieustalonych

mt;iczyzn45 .

Konkluzje

Orzeczenia sadéw s3 bogatym i nieprzebadanym materialem dla badacza kultury
wspolczesnej, zwlaszcza dla badan z pogranicza pedagogiki, antropologii i socjologii
jezyka. Wstepny rekonesans potwierdzit intuicje, ze juz na podstawie niewielkiej proby
z ogromnego korpusu dostepnych publicznie orzeczen sadowych teza o placu zabaw
jako sktadowej reprezentacji spolecznej dziecinstwa rysuje si¢ obiecujaco i moze zostaé
bogato udokumentowana. Potwierdzila si¢ wysoka warto$¢ poznawcza tych tekstéw.

43 Wyrok z uzasadnieniem SR w Srodzie Slqskiej zdnia 31 lipca 2013 r., II K 375/12, https://orzeczenia
.ms.gov.pl/details/zabaw/155025250001006_II_K_000375_2012_Uz_2013-09-09_001 [dostep:
11.06.2024].

44 Wyrok z uzasadnieniem SA we Wroclawiu z dnia 4 wrzesnia 2013 r., Il AKa 247/13, https://orzecz
enia.ms.gov.pl/content/zabaw/155000000001006_II_AKa_000247_2013_Uz_2013-09-04_001
[dostep: 11.06.2024].

45 Wyrok z uzasadnieniem SA w Warszawie z dnia 18 grudnia 2013 r., II AKa 337/13, https://orzecz
enia.ms.gov.pl/details/$N/154500000001006_II_AKa_000337_2013_Uz_2013-12-18_001
[dostep: 11.06.2024].
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Agnicszka Pawlak

Sam plac zabaw jawi si¢ w badanych dokumentach jako pars pro roto dziecinstwa,
zaréwno kiedy jest skladowa skryptu ‘miejsce szczgsliwosci, jak i weedy, gdy staje sie
przedmiotem konfliktéw mi¢dzyludzkich. Fenomen placu zabaw pozwala dorostym
wyrazaé 1 nazywaé przeciwstawne uczucia, ktérych wyrazanie wprost wobec dzieci
objete jest spolecznymi restrykcjami. Jak wykazato badanie, jezyk orzeczen sadowych
oddaje ambiwalencje, ktorg dorosli przezywaja wobec dzieci: plac zabaw jest w nich
wyrazem troski o dzieci i jednoczesnie usprawiedliwieniem pragnienia wyzbycia sig tej
troski, przestrzenia uspotecznienia dziecka — i jednoczesnie jego izolacji, narzedziem
zapewnienia dzieciom i dorostym wzajemnego bezpieczenstwa i zrédtem nowych
zagrozen, wartoscia i kosztem, darem i nieakceptowalnym ci¢zarem. Funkcja struk-
tur spolecznych i kulturowych, celéw i wartoéci (wyrazanych w postaci reprezentacji
spolecznych) jest zapewnienie stanu przewidywalnosci i stabilnosci. Jak wykazano,
w stosunku do ‘placu zabaw’ (skladowej reprezentacji spolecznej dziecinistwa) daje
si¢ zaobserwowa¢ wyraziste rozszczepienie aksjologiczne. Prowadzi to do wytworze-
nia spolecznych Iekéw, a w poczuciu niepewnosci nie podejmuje si¢ znaczacych decyzji,
réwniez o posiadaniu dzieci. Zwigzek spotecznych przekonan na temat dziecinstwa
z demografia wymaga dalszych badan, jednak na podstawie dokonanego wyzej wstep-
nego rozeznania mozna zaryzykowaé tez¢ o jego anomicznych uwarunkowaniach

(w rozumieniu R. K. Mertona)*.
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