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Educational Achievements of Students from Poland and Israel
in the light of PISA Results. A Comparative Study

Summary

This article focuses on assessing the differences in the performance of students from Poland and
Israel based on the international PISA surveys from years 2000-2022, with particular emphasis on
the 2022 edition. It describes the structures of the education systems in both countries, expen-
diture on education, and teachers’ salaries, highlighting the differences between the two coun-
tries. The analysis revealed that Polish students generally achieve better results in mathematics
and science than their Israeli peers, while in reading comprehension, Israel shows a higher per-
centage of students achieving best results. The paper also considers the differences in the percent-
age of students achieving results below level 2, indicating that this percentage is lower in Poland,
which may indicate greater effectiveness of the Polish education system in reducing the number
of low-achieving students. The results of the study indicate the need for further analysis of long-
term educational trends as well as organisational and curricular changes in both countries, which
may have an impact on the results of future PISA surveys.
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prehension; science

Streszczenie

W artykule skoncentrowano sie na ocenie réznic w wynikach uczniéw z Polski i Izraela na pod-
stawie miedzynarodowych badan PISA z lat 2000-2022, ze szczegdlnym uwzglednieniem edycji
72022 roku. Opisano struktury systeméw edukacyjnych obu krajow, naktady na edukacje oraz wy-
nagrodzenia dla nauczycieli, wskazujac na réznice wystepujace miedzy oboma panstwami. Anali-
za dowodzi, ze polscy uczniowie generalnie osiggaja lepsze wyniki w matematyce i naukach przy-
rodniczych nizich izraelscy réwiesnicy, podczas gdy w zakresie rozumienia tekstu czytanego Izrael
wykazuje wyzszy odsetek ucznidow osiaggajacych najwyzsze wyniki. W artykule uwzgledniono tak-
ze réznice w odsetku ucznidw uzyskujacych wyniki ponizej poziomu 2, dowodzac, ze w Polsce ten
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odsetek jest nizszy, co moze $wiadczy¢ o wiekszej efektywnosci polskiego systemu edukacyjne-
go w ograniczaniu liczby ucznidw z niskimi wynikami. Wyniki badar wskazujg na koniecznos¢ dal-
szej analizy dtugoterminowych trendéw edukacyjnych oraz zmian organizacyjno-programowych
w obu krajach, ktére moga mie¢ wptyw na wyniki przysztych badan PISA.

Stowa kluczowe: PISA; umiejetnosci ucznidw; systemy edukacyjne; Polska; Izrael; matematy-
ka; rozumienie tekstu; nauki przyrodnicze

Wstep

Temat artykutu dotyczacy osiggnie¢ edukacyjnych uczniéw z Polski i Izraela na pod-
stawie badan Programu Miedzynarodowej Oceny Umiejetnosci Uczniéw (Program-
me for International Student Assessment — PISA) zostal wybrany ze wzgledu na
kilka istotnych powodéw. Po pierwsze, badania te s uznawane za jedno z najwaz-
niejszych miedzynarodowych narzedzi oceny jakosci edukacji, co czyni je kluczo-
wym Zrédlem wiedzy na temat efektywnosci systeméw edukacyjnych réznych krajow,
a baza ich wynikéw stanowi ogélnodostepny zaséb danych umozliwiajacy prowa-
dzenie niezaleznych analiz.

Po drugie, w Polsce do tej pory wiekszos¢ informacji na temat wynikéw pietnasto-
latkéw stanowia przede wszystkim komunikaty medialne, prezentujace miejsce pol-
skich uczniéw w badanych obszarach, raporty krajowe z kazdej edycji badania oraz
sporadycznie spotykane analizy kontekstowe wynikow. W dalszym ciggu jednak po-
wstaje za mato prac analizujacych bogaty zasob danych zawartych w bazach PISA L.

Po trzecie, zaréwno Polska, jak i Izrael, mimo réznic spoteczno-ekonomicznych
i strukturalnych w swoich systemach edukacyjnych, regularnie biora udziat w tych
badaniach, co z kolei umozliwia poréwnanie wynikéw w diuzszej perspektywie cza-
SOWej.

Po czwarte, wyb6r tematu artykulu zyskuje dodatkowe znaczenie w kontekscie
wielowiekowego wspotistnienia Polakéw i Zydéw. Historia wzajemnych relacji tych
dwoch narodéw, siegajaca wielu stuleci, odgrywa istotna role w ksztaltowaniu dzi-
siejszych postaw spolecznych i edukacyjnych. Polska przez dtugi czas byla miejscem
zamieszkania dla jednej z najwigekszych spotecznosci zydowskich na $wiecie, miato
to wplyw na uksztattowanie wzajemnych relacji w obszarach kulturowych, nauko-
wych oraz spolecznych. Wspélne dziedzictwo historyczne oraz wspolczesne wyzwa-
nia moga sta¢ sie impulsem do zacie$niania wspétpracy edukacyjnej, ktéra w kon-
sekwencji moze przyczynic sie do wzmocnienia wzajemnego zrozumienia i dialogu

miedzykulturowego.

I Por. M. Jakubowski, A. Pokropek, Badajqc egzaminy. Podejscie ilosciowe i jakoSciowe w badaniach edukacyyj-
nych, Centralna Komisja Egzaminacyjna, Warszawa 20009, s. 148.
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. Osiggniecia edukacyjne uczniow z Polski i Izraela w swietle wynikéw badan PISA

Metodologia badan

Przedmiotem analiz w niniejszym opracowaniu sg osiagniecia edukacyjne uczniéw
z Polski i Izraela rozpatrywane na podstawie wynikéw badan PISA z lat 2000-2022,
ze szczegblnym uwzglednieniem wynikéw z ostatniej edycji pomiaru z 2022 roku. Ba-
dania obejmujg wyniki w zakresie umiejetnosci matematycznych, rozumienia tekstu
czytanego oraz nauk przyrodniczych, a takze zawieraja ogélny przeglad systemow
edukacyjnych tych dwdéch krajéow.

Glownym celem badan jest poréwnanie wynikéw edukacyjnych uczniéw Polski
i Izraela oraz zidentyfikowanie i przedstawienie czynnikéw kontekstowych moga-
cych mie¢ wplyw na zréznicowanie wynikéw obu tych parnstw.

W artykule dokonano préby udzielenia odpowiedzi na problemy badawcze:

1. Jakie r6znice wystepuja w wynikach edukacyjnych uczniéw Polski i Izraela w za-
kresie matematyki, rozumienia tekstu czytanego oraz nauk przyrodniczych w ba-
daniach PISA?

2. Jakie czynniki systemowe (m.in. struktura edukacyjna, finansowanie edukacji,
wynagrodzenia nauczycieli) wplywaja na réznice w wynikach uczniéw obu kra-
jow?

3. W jaki spos6b zréznicowanie etniczne i nieréwnosci spoteczno-ekonomiczne
w Izraelu oraz struktura demograficzna w Polsce oddzialuja na osiggniecia edu-
kacyjne uczniow?

4. Jaki wplyw miata pandemia COVID-19 na wyniki edukacyjne w Polsce i Izraelu?

5.Jakie sa dlugoterminowe trendy w wynikach uczniéw z Polski i Izraela w kon-
tekscie reform systeméw edukacyjnych oraz ich skutecznosci w przygotowaniu
uczniéw do wyzwan wspodlczesnego $wiata?

W poréwnaniu zastosowano nizej wymienione procedury badawcze.

Analiza ilosciowa wynikéw PISA: badania oparte sa na danych zebranych w ra-
mach miedzynarodowego programu PISA, obejmujacych pomiary umiejetnosci ma-
tematycznych, czytania i nauk przyrodniczych. Przeprowadzono analize iloSciowa
wynikéw uczniow z lat 2000-2022, z naciskiem na wyniki ostatniej edycji badania,
uwzgledniajac zmienne demograficzne, ekonomiczne oraz systemowe.

Analiza poréwnawcza systeméw edukacyjnych: przeprowadzono poréwnanie sys-
temoéw edukacyjnych Polski i Izraela w kontekscie struktury szkolnictwa, wydatkéw
na edukacje oraz wynagrodzen nauczycieli. W analizie uwzgledniono takze czynni-
ki, takie jak zr6znicowanie etniczne i nieréwnosci w dostepie do edukaciji.

Analiza statystyczna: wykorzystano modele statystyczne, stosowane w badaniach
PISA, oparte na skalach punktowych, umozliwiajace poréwnywanie wynikéw mie-
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dzy krajami. Uwzgledniono odchylenia standardowe oraz poréwnano réznice mie-
dzy percentylami wynikéw uczniéw.

Analiza wplywu pandemii COVID-19: oceniono wplyw zamkniecia szkét oraz re-
form systemowych zwigzanych z pandemia na wyniki uczniéw w obu krajach. Prze-
analizowano réznice w tempie spadku i wzrostu wynikéw uczniéw w krétkim oraz
dlugim okresie.

Badanie dlugoterminowych trendéw: analiza dlugoterminowa obejmuje trendy
zmian w wynikach uczniéw na przestrzeni dwoéch dekad, z uwzglednieniem poli-
tyk edukacyjnych, reform oraz zmian spotecznych w obu krajach.

Nauka i edukacja

Osiagniecia Izraela w nauce, technologii i kulturze sg imponujace. Wskaznik naukow-
cow i inzynieréw oraz stosunek liczby patentéw, opublikowanych prac naukowych
i przyznanych nagréd Nobla w stosunku do liczby ludnosci tego kraju naleza do naj-
wyzszych na $wiecie. Izrael plasuje si¢ w czoléwce pod wzgledem odsetka ludnosci
z wyzszym wyksztalceniem na mieszkarnca (46% osob w wieku 25-64 lata)?.

Polska moze pochwali¢ sie dynamicznym wzrostem (ponad 30%) oséb o wyksztal-
ceniu wyzszym, ktérych udziat zwiekszyt sie z 171% w 2011 roku do 23,1% w 2021 roku
(wzrost 0 6 punktéw procentowych) wsrod ogotu ludnosci w wieku 13 lat i wiecej.

Jednym z wazniejszych probleméw wplywajacych na edukacje w Izraelu jest zroz-
nicowanie etniczne obywateli czesto powigzane z poziomem zycia spoleczno-ekono-
micznego i utozsamiane z dwiema gléwnymi populacjami, tj. arabskimi Izraelczyka-
mi i charedim®. System edukacji jest w zasadzie scentralizowany, obejmuje zar6wno
Zydéw, jak i Arabéw®. Mimo ze nadzér administracyjny, w tym finansowy i progra-
mowy, sprawowany jest przez panstwo, zauwazalny jest brak rownowagi miedzy zy-
dowskimi a niezydowskimi systemami edukacyjnymi. Brak poczucia sprawiedliwo-
Sci w zakresie zasobow, dyskryminacja budzetowa oraz mniej rozwiniete programy
edukacyjne i rozwojowe, szczegdlnie widoczne w arabskim systemie edukacji, nieja-
ko potwierdzaja teze, ze gtéwnym celem edukacji w Izraelu jest wspieranie zydow-
skiej grupy wiekszosciowej i zamiar utrzymania jej dominacji®.

2 L. Wolff, Education in Israel. Divided Society, Divided Schools, Washington 2016, s. 3.

3 GUS, Ludnos¢ wedtug cech spotecznych — wyniki wstepne 31 maja 2022 r., Narodowy Spis Powszechny Lud-
nosci i Mieszkan 2021, https:/stat.gov.pl/spisy-powszechne/nsp-2021/nsp-2021-wyniki-wstepne/ludnosc-we
dlug-cech-spolecznych-wyniki-wstepne-nsp-2021,2,1.html [dostep 26.09.2024].

4 N. Blass, Achievements and Gaps. The Status of the Israeli Education System, Jerusalem 2020, s. 58.

v

Wedtug Izraelskiego Centralnego Biura Statystycznego na koniec 2021 roku liczba mieszkancoéw Izraela wy-
niosta 9449 000 osob. Wsrod nich byto 73,9% osob narodowosci zydowskiej, 21,1% ludnosci arabskiej i 5%
przedstawicieli innych narodowosci.

6 N. Ali, Religious Education among Minority Muslim Schools in Israel. The Condition and Overview, ,,Jurnal
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W Polsce problemy etniczne nie wystepuja. Pojawila sie natomiast nowa kwestia,
o ktdrej nalezy wspomnie¢, tzn. edukacja dzieci ukraifiskich, szczegélnie tych, kto-
re zostaly zmuszone do opuszczenia kraju z powodu wojny. Czesto napotykaja one
na bariery jezykowe, brak dostepu do zasobéw edukacyjnych oraz trudnosci z ada-
ptacja do polskiego systemu o$wiaty”. Ministerstwo Edukacji podjeto szereg dziatan
majacych na celu wlaczenie dzieci ukrainiskich do polskiego systemu edukacji, m.in.:
tworzenie oddzialéw przygotowawczych, udzielanie wsparcia jezykowego, przygo-
towanie materiatéw edukacyjnych, udzielanie wsparcia psychologicznego oraz pro-
wadzenie réznorodnych dziatar integracyjnych.

Niekorzystna sytuacja w polskim systemie edukacji jest wprowadzanie totalnych
reform powodujacych ciggle zmiany i wieloletnie, nie zawsze korzystne konsekwen-
cje dla polskiego szkolnictwa. Nalezy tu wspomniec¢ o reformie strukturalnej z 1999
roku, programowej z 2009 roku oraz strukturalnej z 2017 roku. Wdrazane reformy
oprécz zmian strukturalnych powodowaly takze szerokie zmiany organizacyjne
i programowe, czesto wprowadzano je w pospiechu, bez odpowiedniego wsparcia
finansowego oraz bez wczesniejszej weryfikacji zalozen w praktyce®. Na pewno roz-
wigzaniem wielu probleméw edukacyjnych bytoby w Polsce uwolnienie edukacji od
wplywu polityki, a przynajmniej jego ograniczenie.

Struktura systemu edukadji

Izraelski system edukacji sklada sie z szesciu lat szkoty podstawowej, szesciu lat szko-
ty sredniej (podzielonej na trzy lata gimnazjum i trzy lata szkoty sredniej II stopnia)
oraz trzech do pieciu lat studiéw wyzszych.

System ten przypomina niedawng strukture polskiego systemu edukacji, w kto-
rym — upraszczajac schemat — szkota podstawowa sktadata sie z etapu pierwszego:
trzyletniej edukaciji wczesnoszkolnej (klasy I-11I), i etapu drugiego: klasy IV-V], eta-
pem trzecim byly trzyletnie gimnazja, etapem czwartym — trzyletnie licea. W szkol-
nictwie wyzszym funkcjonuja trzyletnie studia licencjackie i dwuletnie magisterskie®.

Edukacja przedszkolna w Izraelu jest obowigzkowa: obejmuje jeden rok finanso-
wany przez panstwo oraz dwa lata przedszkola, w wiekszosci réwniez finansowane

Pendidikan Islam”, 3 (2017), no. 2, s. 125-140.

7 K. Jurek, A. Betlej, I. Niewiadomska, Proces integracji spotecznej dzieci ukrainskich w polskim systemie
oswiaty, Torun 2022, s. 106-107.

8 B. Panasiuk, Nowa podstawa programowa do muzyki — czy rzeczywiscie nowa?, ,,Zamojskie Studia i Materia-
ty”, seria: Pedagogika, 19 (2017), z. 1, s. 23-40.

9 W celu lepszego pordwnania pomini¢to inne formy nauki funkcjonujace rownolegle (technika, licea profilowa-
ne, jednolite studia magisterskie itp.).
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przez panstwo. Sytuacja wyglada podobnie w Polsce, oddziaty przygotowania przed-
szkolnego, tzw. ,zeréwki”, sa jednoroczne i obowiazkowe.

W Izraelu edukacja jest bezplatna i obowigzkowa do 12 klasy. W Polsce wedlug
art. 70 Konstytucji RP nauka do 18. roku zycia jest obowigzkowa i bezptatna w szko-
tach publicznych®, a obowiazek szkolny — zgodnie z polskim prawem — oznacza
ukoniczenie jedynie szkoly podstawowej, obowiazek nauki za$ stanowi dalszy etap
ksztalcenia na poziomie szkoty ponadpodstawowej lub u pracodawcy. W Izraelu szko-
ty podstawowe i Srednie sg podzielone na cztery odrebne systemy: $wiecki zydow-
ski (okreslany jako ,panstwowe” szkoly z jezykiem hebrajskim), religijny zydowski,
,ultraortodoksyjny” lub charedim™ i arabski (zdefiniowany jako arabskojezyczny) 2.

Izraelskie Ministerstwo Edukaciji Narodowej jest odpowiedzialne za programy na-
uczania, standardy ksztalcenia, nadzoér nad kadra nauczycielska oraz budowe obiek-
tow szkolnych. Wladze lokalne sa odpowiedzialne za utrzymanie szkoét, a takze za
zakup sprzetu i materiatéw. W Polsce sytuacja wyglada podobnie: nadzér pedago-
giczny nad szkotami sprawuje poprzez kuratoria o$wiaty minister edukacji narodo-
wej, a organami prowadzacymi szkoly sa najczesciej: samorzady lokalne, organiza-
cje pozarzadowe lub osoby fizyczne.

Naktady na edukacje®®

W Izraelu éredni roczny wydatek na jednego ucznia od szkoly podstawowej do wyz-
szej wynosi 11 111 USD, w Polsce wynosi 11 729 USD w poréwnaniu ze $rednia 14 209

USD w krajach Organizacji Wspétpracy Gospodarcznej i Rozwoju (Organisation for

Economic Co-operation and Development — OECD). W Izraelu wydatki na jedne-
go ucznia wynosza 11327 USD w szkole podstawowej, 10464 USD w szkole éred-
niej i 12239 USD w szkolnictwie wyzszym, odpowiednio w Polsce wydatki na jed-
nego ucznia wynosza 12661 USD w szkole podstawowej, 9887 USD w szkole $redniej

116104 USD w szkolnictwie wyzszym .

10 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz. U. z 1997 . Nr 78, poz. 483; z 2001 r. Nr
28, poz. 319; 22006 r. Nr 200, poz. 1471; z 2009 r. Nr 114, poz. 946.

11 Stowo ,,charedim” oznacza ,,bojacy si¢ lub drzacy” i odzwierciedla wiarg tej spotecznosci opartej na Torze
oraz jej rabinicznych interpretatorach. ,,Ultraortodoksyjny” to termin powszechnie uzywany przez osoby z ze-
wnatrz do opisania charedim, chociaz okreslenie to jest uwazane przez spotecznos¢ za obrazliwe.

12 L. Wolff, Education in Israel. Divided Society, Divided Schools, s. 2-3.

13 Zob. N. Blass and S. Yossi, Israel’s Education System in Recent Years. An Overview, Taub Center for Social
Policy Studies in Israel, Jerusalem 2017, s. 15.

14 OECD, Education GPS. The World of Education at Your Fingertips, http://gpseducation.oecd.org [dostep:
25.09.2024].
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W 2021 roku wydatki na szkolnictwo podstawowe w Izraelu wynosity 2,6% pro-
duktu krajowego brutto (PKB), a na szkolnictwo érednie 2,2% PKB. W Polsce na edu-
kacje w szkotach podstawowych przeznaczono 1,3% PKB, na szkoty érednie zas 2,0%
PKB. Izrael na caloé¢ szkolnictwa przeznacza 6,1% PKB (w tym na badania i rozwdj),
natomiast Polska w tym samym zakresie przeznacza procentowo znacznie mniej
srodkéow — 4,6% PKB. To mniej niz $srednia OECD wynoszaca 4,9% °. Wysoki odse-
tek ludnosci w wieku 5-24 lata, a takze wysoki wskaznik scholaryzaciji jest jednym
z powodow, dla ktérych Izrael wydaje wiecej w przeliczeniu na procent PKB niz wie-
le krajow OECD. Polityka alienacji, separacji i kontroli znajduje wyraz w zréznico-
wanej alokacji zasobéw, w tym zasob6éw finansowych, dla tych dwéch gtéwnych sys-
teméw edukacyjnych: izraelskiego i arabskiego. Izraelska polityka wobec arabskiej
edukacji wywodzi sie z wrogiego i podejrzliwego zalozenia w stosunku do arabskiej
populacji, majacego na celu przede wszystkim wzmocnienie zydowskiego panstwa
narodowego 6.

Kadra nauczycielska

Kadra nauczycielska na poziomie przedszkola i szkoly podstawowej jest zatrudnio-
na przez ministerstwo, natomiast kadra nauczycielska w szkotach srednich — przez
samorzady lokalne, ktére otrzymujg dofinansowanie z ministerstwa w zaleznosci od
wielkosci populacji szkolnej. W Polsce natomiast nauczyciele zatrudniani sg przez or-
gany prowadzace i/lub bezposérednio przez dyrektorow szkét, a wynagrodzenia na-
uczycieli uwzglednione sa w subwencji oswiatowej. Zaréwno w Izraelu, jak i w Polsce,
dyrektorzy szkot sa odpowiedzialni za kwestie dydaktyczne, wychowawcze i orga-
nizacyjne swoich placowek.

W 2023 roku érednioroczne wynagrodzenia nauczycieli szkét podstawowych
w Izraelu'” osiggnety poziom 51556 USD®, gimnazjalnych zas 54430 USD, czyli
0 74% wiecej niz minimalne wynagrodzenie ustawowe (wynagrodzenie poczatkowe
z minimalnymi kwalifikacjami) w wysokosci 31201 USD. Réznica miedzy wynagro-
dzeniami rzeczywistymi a minimalnymi wynagrodzeniami ustawowymi wynika

15 OECD, Tables Chapter C2. What Proportion of National Output is Spent on Educational Institutions?, in: Edu-
cation at a Glance 2024: OECD Indicators, OECD Publishing, Paris 2024, https://doi.org/10.1787/71a02226-en.

16 A. Khalid, Israeli Education Policy since 1948 and the State of Arab Education in Israel, The Centre for Aca-
demic Studies, Or-Yehuda, Israel, s. 13-14.

17 Por. H. David, The Main Problems of the Early Age Israeli Education System. Some Comparisons with Eu-
ropean and Non-European Countries, ,,Journal for the Child Development, Exceptionality and Education”,
4 (2023), no. 2, s. 74-75.

18- Srednioroczne wynagrodzenia (wraz z premiami i dodatkami) nauczycieli w przedziale wiekowym 24-64 lata,
w placowkach publicznych, w ekwiwalencie USD przeliczone przy uzyciu PPP (purchasing power parity —
parytet sity nabywczej) na potrzeby prywatne.
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m.in. ze struktury populacji nauczycieli (wedlug kwalifikacji i doswiadczenia), ma-
jacej wplyw na wysoko$¢ wynagrodzeni ustawowych, ale takze z wysokosci dodat-
kowych $wiadczen zwigzanych z praca (premii i dodatkéw za wykonywanie okres-
lonych zadan) ¥.

W tym samym roku w Polsce érednioroczne wynagrodzenia nauczycieli szkét
podstawowych wynosity 45622 USD, w szkotach srednich za$ 46154 USD i byty znacz-
nie nizsze niz w Izraelu®’. Na wynagrodzenie nauczycieli oprécz wynagrodzenia za-
sadniczego skladajq sie wszelkiego rodzaju dodatki, jak: stazowy, motywacyjny, funk-
cyjny za warunki pracy, oraz wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe i godziny
doraznych zastepstw, a takze nagrody i inne $wiadczenia. Wysoko$¢ wynagrodze-
nia zasadniczego nauczyciela uzalezniona jest takze od stopnia awansu zawodowe-

go oraz posiadanych kwalifikacji.

Program PISA

Program PISA jest najwiekszym miedzynarodowym badaniem umiejetnoéci uczniéw.
Badanie PISA przeprowadzane jest co trzy lata, wyjatek stanowit 2022 rok, w kt6-
rym z powodu pandemii COVID-19 okres od ostatniego badania zostal wydtuzony
o cztery lata. Jest ono organizowane przez OECD od 2000 roku we wszystkich kra-
jach cztonkowskich oraz w kilkudziesieciu innych. W 2022 roku uczestniczylo w nim
81 krajow i regionow — ponad 690 tys. uczniéw .. Program obejmuje uczniéw, ktérzy
w roku poprzedzajacym badanie ukonczyli 15 lat. Kryterium wiekowe doboru pré-
by badawczej pozwala na poréwnywalnos¢ miedzy poszczegélnymi paristwami bez
wzgledu na to, do jakiej klasy czy szkoty uczeszczaja uczniowie lub do jakiego sys-
temu edukacyjnego naleza. Badanie PISA do 2012 roku byto przeprowadzane w for-
mie pisemnej, a w ostatniej edycji w 2022 roku narzedzia , papierowe” wykorzysty-
wane byly tylko w czterech krajach.

Program PISA sprawdza kompetencje niezbedne do pelnego funkcjonowania we
wspolczesnym $wiecie. Nie odwoluje sie do tresci zawartych w podstawach progra-
mowych poszczegélnych panistw, bada natomiast Scisle okreslony i poréwnywalny
miedzynarodowo zakres umiejetnosci w trzech podstawowych dziedzinach: umie-
jetnos$ciach matematycznych (mathematics), rozumieniu czytanego tekstu (reading),
oraz rozumowaniu w naukach przyrodniczych (science), obejmujacych swym zakre-

19 OECD, Education GPS. The World of Education at Your Fingertips.

20 OECD 2024, Tables Chapter D3. How much are teachers and school heads paid?, Table D.3.3, in: Education at
a Glance 2024: OECD Indicators, OECD Publishing, Paris 2024, https://doi.org/10.1787/743a8f86-en.

21 K. Bulkowski, W. Dobosz-Leszczynska, J. Kazmierczak, Umiejetnosci polskich pigtnastolatkow. Najwazniej-
sze wyniki badania PISA 2022, Warszawa 2023, s. 4, https://ibe.edu.pl/images/badania/PISA2022/PISA2022
najwazniejsze_wyniki_badania.pdf.

70



Osiggniecia edukacyjne ucznidw z Polski i Izraela w swietle wynikdw badar PISA

sem: fizyke, chemie, biologie i geografie. W kazdym cyklu badawczym jedna z dzie-
dzin ma range obszaru gléwnego i jest badana w rozszerzonym zakresie. Poza wy-
mienionymi dziedzinami w poszczeg6lnych krajach moga by¢ badane dodatkowe
kompetencje, np. kreatywne myslenie, umiejetnosci finansowe, oraz moga by¢ gro-
madzone dodatkowe informacje, np. rodzinne i szkolne konteksty proceséw naucza-
nia — uczenia sie?2.

Model statystyczny wykorzystany w PISA oparty jest na skalach przedzialo-
wych, pozwalajacych na interpretowanie i poréwnywanie wielkosci réznic miedzy
poszczegdlnymi wynikami, np. miedzy srednimi dla krajow 2. W przyjetych ska-
lach wartosé 500 punktéw odpowiadata sredniej wynikéw krajow OECD w roku,
w ktérym dana dziedzina po raz pierwszy byta dziedzing wiodaca. Na skali o éred-
niej 500 i przyjetym odchyleniu standardowym 100 okreslono takze stopieni trudno-
sci kazdego z zadan. Poza tym skala zostata tak skalibrowana, by okoto dwie trzecie
uczniéw z krajow uczestniczacych w badaniu mialo wynik mieszczacy sie w zakre-
sie 400-600 punktow 4.

Umozliwia to ustalenie pozioméw umiejetnosci i tak np.: uczniowie osiagajacy
poziom 2 moga mie¢ w przysztosci trudnosci w funkcjonowaniu w spoleczenistwie,
w ktérym niezmiernie wazne sa kompetencje w zakresie rozumienia czytanego tek-
stu, umiejetnoéci matematyczne czy znajomosci zagadnienn naukowych i technicz-
nych. Uczniowie uzyskujacy najwyzsze wyniki, tj. na poziomie 51 6, to osoby, ktérych
potencjal umozliwia aktywny udzial w rozwoju spoleczenistw, tj. przysztych kadr za-
rzadzajacych, naukowych i technicznych. Dlatego tez odsetek wynikéw ponizej po-
ziomu 2. i powyzej poziomu 5. i 6. jest istotng miara efektywnosci systeméw eduka-
cji poszczegodlnych panistw i regionéw.

Polska i Izrael w badaniach PISA

W badaniu PISA biorg udziat kraje OECD oraz inne zglaszajace che¢ udziatu. Pol-
ska uczestniczy w badaniach od samego poczatku, czyli od 2000 roku. Izrael dota-
czyt do badan w czasie, kiedy nie byt jeszcze cztonkiem OECD %, po raz pierwszy brat
udzial w badaniu PISA w 2002 roku?.

22 R. Dolata, M. Jakubowski, A. Pokropek, Polska oswiata w miedzynarodowych badaniach umiejetnosci ucz-
niow PISA OECD. Wyniki, trendy, kontekst i porownywalnos¢, Warszawa 2013, s. 7.

23 K. Bulkowski, W. Dobosz-Leszczynska, J. Kazmierczak, Umiejetnosci polskich pigtnastolatkéw, s. 10.

24 M. Legutko, Analiza porownawcza wynikow badania matematycznych umiejetnosci 16-latkow w programie
PISA i w egzaminie gimnazjalnym z 2003 roku, ,,Roczniki Polskiego Towarzystwa Matematycznego”, seria 5:
Dydaktyka Matematyki, 29 (2006), s. 66.

25 Jzrael przystapit do OECD w 2010 roku jako 33. kraj cztonkowski organizacji, a obecnie jest jednym z 38
cztonkow.

26 PISA 2022, vol. 3: Creative Minds, Creative Schools. Factsheets Israel, s. 1, https://www.oecd.org/en/publica
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Srednia wynikow

Dotychczasowe wyniki uwzgledniajace rok pomiaru umozliwiajacego poréwna-
nie Polski i Izraela do roku poprzedzajacego ostatni cykl badan PISA (2018), w trzech
obszarach tematycznych: nauki przyrodnicze, matematyka i czytanie, wskazuja, ze
Srednie rezultaty odnoszace sie do wszystkich 15-letnich uczniéw, niezaleznie od ro-
dzaju szkoty i klasy, do ktérej uczeszczaja, dla Polski przedstawiaja sie korzystniej we
wszystkich trzech zakresach (zob. wykres 1).

Odsetek uczniéw osiggajacych najlepsze wyniki

Uczniowie osiagajacy najlepsze wyniki w czytaniu z powodzeniem wyszukuja
informacje, ktére wymagaja od nich zlokalizowania i uporzadkowania kilku glebo-
ko osadzonych informacji w tekscie lub na wykresie. W matematyce sa zdolni do
zaawansowanego mys$lenia i rozumowania matematycznego. W naukach przyrod-
niczych najlepsi uzywaja abstrakcyjnych pomystéw lub koncepcji naukowych do wy-
jasniania nieznanych i bardziej ztozonych zjawisk i wydarzen (uczniowie osiggajacy
wyniki na poziomie 5. i 6.). Polscy nastolatkowie wypadli lepiej od izraelskich, odse-
tek uczniow osiggajacych najlepsze wyniki w Polsce przewyzszal odsetek uczniéw
izraelskich w przedstawionym zakresie (zob. wykres 2).

Odsetek uczniow osiagajacych najnizsze wyniki

Uczniowie osiggajacy niskie wyniki w czytaniu majg trudnoéci z rozpoznaniem
glownego przekazu w tekscie. W matematyce nie moga obliczy¢ przyblizonej ceny
produktu w obcej walucie ani poréwnac catkowitej odlegtosci dwoéch réznych tras.
W naukach przyrodniczych takie osoby nie sa w stanie wykorzysta¢ podstawowych
wiadomosci do interpretacji danych i wyciggniecia waznych wnioskéw naukowych.
W tym zakresie odsetek uczniéw z niskimi wynikami (ponizej poziomu 2.) w Polsce
jest nizszy niz w Izraelu, co moze $wiadczy¢ o pozytywnym trendzie (zob. wykres 3).

Nalezy pamietaé, ze niewielkie réznice miedzy krajami moga by¢ statystycznie
nieistotne i w zwiazku z tym wyniki te nalezy traktowac z duza ostroznoscia.

Interesujaco wyglada réwniez poréwnanie trendéw srednich wynikéw polskich
i izraelskich uczniéw w poszczegédlnych edycjach badania PISA w odniesieniu do
Sredniej 23 krajéw OECD.

tions/pisa-results-2022-volume-iii-factsheets _041a90f1-en/israel 15f29fe4-en.html#:~:text=How%20t0%20
apply%20effective%20governance%20to [dostep: 20.09.2024].
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Wykres 1. Srednie wyniki uczniéw uzyskane w trzech badanych obszarach przez polskich i izraelskich
uczniéw z zakresu: Czytanie 2000-2018; Matematyka 2003-2018, 2004-2018; Nauki przyrodni-
cze 2006-2018.

Zrédto: wykres wygenerowano za pomoca: https://www?2.compareyourcountry.org/ [dostep: 28.10.2024].
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Wykres 2. Odsetek uczniéw osiggajacych najlepsze wyniki w trzech badanych obszarach przez polskich
i izraelskich uczniéw z zakresu: Czytanie 2009-2018; Matematyka 2003-2018, 2004-2018; Na-
uki przyrodnicze 2006-2018.

Zrodlo: wykres wygenerowano za pomoca: https://www2.compareyourcountry.org/ [dostep:28.10.2024].
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Wykres 3. Odsetek uczniéw osiagajacych niskie wyniki trzech badanych obszarach przez polskich i izra-
elskich uczniéw z zakresu: Czytanie 2009-2018; Matematyka 2003-2018, 2004-2018; Nauki przy-
rodnicze 2006-2018.

Zrodto: wykres wygenerowano za pomoca: https://www2.compareyourcountry.org/ [dostep: 28.10.2024].
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—— $redni wynik - 23 kraje OECD —O— $redni wynik - Polska dopasowany trend
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Wykres 4. Wyniki polskich uczniéw z dopasowanym trendem w odniesieniu do $redniej krajow/gospo-
darek OECD.
Zrodlo: wygenerowano za pomoca: https://oecdch.art/a40deldbaf [dostep: 20.09.2024].

—— $redni wynik - 23 kraje OECD —O— $redni wynik - Izrael dopasowany trend
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Wykres 5. Wyniki izraelskich uczniéw z dopasowanym trendem w odniesieniu do $redniej krajéw/go-
) spodarek OECD.
Zrodlo: wygenerowano za pomoca: https://oecdch.art/a40deldbaf [dostep: 20.09.2024].

W wynikach polskich uczniéw w trzech badanych obszarach: czytania, matema-
tyki i naukach przyrodniczych, mozna zauwazy¢ podobny trend — w pierwszej po-
towie badanego okresu wzrastajacy, w drugiej zas malejacy. Jako najczestsza przy-
czyne wyttumaczenia tego zjawiska podaje sie¢ pandemie COVID-19%. W Polsce 57%
uczniéw twierdzilo, ze ich szkota byla zamknieta przez ponad trzy miesiace z tego

27 Jest to wytlumaczenie poddawane czestej krytyce, poniewaz epidemia COVID-19 w r6znym stopniu dotkne-
ta prawie wszystkie panstwa i gospodarki.
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powodu. Srednio w krajach OECD 51% uczniéw doswiadczylo podobnie dtugiego
okresu zamkniecia szkél. W krajach, w ktérych wyniki pozostaly w dalszym ciagu
wysokie, mniejsza liczba uczniéw doswiadczyta diuzszego okresu zamkniecia szkot.
W Polsce mozemy tez czesto spotkac opinie wskazujace na reforme strukturalng i pro-
gramowa systemu o$wiaty z 2017 roku, ktéra spowodowata m.in. likwidacje gimna-
zjow i chaos wywolany podwéjnymi rocznikami uczniéw w szkotach ponadgimna-
zjalnych jako przyczyne spadku wynikéw.

Trend w szkotach izraelskich w czytaniu i naukach Scistych w badanym okre-
sie okazatl sie wzrastajacy, w matematyce podobnie jak w Polsce do polowy badane-
go okresu byl wzrastajacy, a nastepnie wykazatl tendencje malejaca. W Izraelu 50%
uczniéw twierdzito, ze ich szkota byta zamknieta przez ponad trzy miesigce z powo-
du COVID-19%,

Wyniki badan PISA 2022

W matematycznej czesci badania PISA 2022 oceniane sa umiejetnosci kluczowe dla
funkcjonowania w dorostym zyciu. Badanie to mierzy nie tylko zdolnos¢ wykony-
wania obliczen, ale przede wszystkim umiejetnoé¢ rozumowania matematycznego
oraz rozwiazywania probleméw w kontekscie zycia codziennego. PISA skupia si¢ na
praktycznym zastosowaniu matematyki, kladac nacisk na umiejetnos¢ myslenia ana-
litycznego oraz wykorzystywania wiedzy w rzeczywistych sytuacjach.
Cykl oceny matematycznej opiera sie na trzech kluczowych procesach:
1. formulowanie — przeksztalcanie rzeczywistych probleméw na jezyk matema-
tyczny;
2. stosowanie — korzystanie z pojeé, wlasnosci, procedur i narzedzi matematycz-
nych do rozwiagzywania problemow;
3. interpretowanie — ttumaczenie wynikéw matematycznych z powrotem na jezyk
rzeczywistosci i wycigganie wnioskéw na temat rzeczywistych zjawisk.
Pomiar PISA ocenia, w jakim stopniu uczniowie potrafia uzywaé matematyki w prak-
tyce, przygotowujac ich do podejmowania decyzji i rozwigzywania probleméw z r6z-
nych dziedzin zycia®.
Z danych zawartych w tabeli nr 1 wynika, ze sredni wynik uczniéw w Polsce
w zakresie matematyki, ktéra w 2022 roku byla gléwnym obszarem badan, byt wyz-
szy (489,0 p.) od wynikéw uzyskanych przez uczniéw ze szkot izraelskich (458,0 p.)
oraz $redniej wynikéw uczniéw panstw OECD (472,0 p.), a wyniki 15-latkéw z Izra-
ela byty takze nizsze od $redniej OECD.

28 OECD, Education GPS. The World of Education at Your Fingertips.
29 K. Bulkowski, W. Dobosz-Leszczynska, J. Kazmierczak, Umiejetnosci polskich pietnastolatkow, s. 13.
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Tabela 1. Wyniki polskich i izraelskich uczniéw z matematyki w badaniach PISA 2022

L.p. | Matematyka Polska | Izrael | Srednia OECD
1. | Wyniki uczniéw ($redni wynik w punktach) 489,0 | 458,0 472,0
2. | Wyniki chlopcow ($redni wynik w punktach) 492,0 | 463,0 4770
3. | Wyniki dziewczat (§redni wynik w punktach) 486,0 | 452,0 468,0
4. | Réznica w wynikach wedtug plci, ré6znica punk- 6,0 11,0 9,0

tow (chlopcy-dziewczeta)
5. | Réznica w wynikach miedzy 90. a 10. percentylem | 234,0 | 280,0 235,0
(w punktach)
6. | Niskie wyniki (odsetek uczniow osiagajacych wy- | 23,0 37,3 31,1
niki ponizej poziomu 2)
7. | Wysokie wyniki (odsetek uczniow uzyskujacych 9,4 8,4 8,7
punkty na poziomie 5 lub 6)
8. | Chlopcy osiagajacy niskie wyniki (odsetek chlop- | 23,8 37,3 30,6
coéw osiagajacych wyniki ponizej poziomu 2)
9. | Chlopcy osiagajacy wysokie wyniki (odsetek chiop- | 11,4 11,8 10,5
cow uzyskujacych punkty na poziomie 5 lub 6)
10. | Dziewczeta osiagajace niskie wyniki (odsetek | 22,2 37,2 31,6
dziewczat osiagajacych wyniki ponizej poziomu 2)
11. | Dziewczeta osiggajace wysokie wyniki (odsetek 74 49 6,8
dziewczat uzyskujacych punkty na poziomie 5
lub 6)
12. | Krétkoterminowa zmiana $rednich wynikéw (od | —27,0 -5,02 N/A
2018 roku do 2022 roku, w punktach)
13. | Dlugoterminowy trend w matematyce: Sred- 5,0 11,0 =70
ni dziesiecioletni wskaznik zmian $rednich wy-
nikéw w okresie uczestnictwa w badaniu PISA
(w punktach)

Uwaga: pogrubienie — wynik bardziej , korzystny”

8 Z duzym stopniem prawdopodobienistwa mozna stwierdzi¢, ze pandemia COVID-19 i dtugotrwaty
okres nauki zdalnej miaty wplyw na wyniki badania, ale za nieuzasadnione nalezy uznaé tlumacze-
nie spadku wynikéw nauczania gléwnie jej wystapieniem np. Polsce, poniewaz z mniejszym lub wiek-
szym nasileniem miata zasieg Swiatowy.

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych: OECD, Education GPS. The World of Education at Your
Fingertips, http://gpseducation.oecd.org [dostep: 14.08.2024].

W obu panstwach chlopcy z matematyki uzyskali wyniki wyzsze niz dziewcze-
ta, a r6znice wedtug plci wynosily odpowiednio: Polska (6,0 p.); Izrael (11,0 p.) przy
sredniej OECD wynoszacej 9,0 p.

Jezeli chodzi o normy centylowe wieksze zréznicowanie miedzy 90. a 10. percenty-
lem wykazaty wyniki uczniow z Izraela (280,0 p.). Wyniki polskich uczniow (234,0 p.)
zblizone byty do wynikéw uczniéw z krajéw OECD (235,0 p.).
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Odsetek 15-latkéw osiagajacych niskie wyniki ponizej poziomu 2. w Polsce wygla-
dat bardziej korzystnie (23,0%) niz w Izraelu (37,3%), przy éredniej OECD wynoszacej
31,1% — mniejszy procentowy udzial uczniéw z niskimi wynikami.

Nieznacznie korzystniejszy wynik dla Polski byl w grupie uczniéw osiagajacych
wysokie rezultaty. Odsetek uczniéw uzyskujacych punkty na poziomie 5. lub 6. w Pol-
sce wynosit 9,4%, w Izraelu 8,4%, a OECD 8,7%.

Ponadto odsetek chlopcéw osiagajacych niskie wyniki ponizej poziomu 2. w Pol-
sce (23,0%) byl nizszy niz w Izraelu (37,3%) i OECD (30,6%), odsetek zas chtopcow
osiagajacych wysokie wyniki na poziomie 5. lub 6. byt nieznacznie wyzszy w Izraelu
(11,8%) niz w Polsce (11,4%) przy wyniku krajow OECD wynoszacym 10,5%.

U dziewczat osiggajacych niskie wyniki ponizej poziomu 2. Polska wypadta ko-
rzystniej (22,2%), stanowigc mniejszy odsetek w tej kategorii niz uczennice z Izra-
ela (37,2%) i OECD (31,6%). Kategorii wysokich wynikéw u dziewczat uzyskujacych
punkty na poziomie 5. lub 6. Polska (97,4%) wypadta korzystniej niz Izrael (4,9%) i kra-
je OECD (6,8%).

Dane dotyczace krotkoterminowej zmiany érednich wynikéw (od 2018 do 2022
roku) wyraznie wskazuja na znaczy spadek wynikéw w Polsce (27,0 p.) i znacznie
mniejszy w Izraelu (5,0 p.) Sredni dziesiecioletni wskaznik zmian érednich wyni-
kéw w okresie uczestnictwa w badaniu PISA dla Polski wynosit (5,0 p.), dla Izraela
(11,0 p.), a dla OECD (-7,0 p.).

Z przeprowadzonego poréwnania wynika, ze polscy uczniowie osiagaja lepsze
wyniki w matematyce niz uczniowie z Izraela oraz lepsze niz $rednia wynikéw
uczniéw panstw OECD. W Polsce chlopcy osiagaja lepsze wyniki niz dziewczeta,
podobnie jak w Izraelu i w krajach OECD. Polska réwniez wypada korzystniej pod
wzgledem odsetka uczniéw osiagajacych zaréwno niskie, jak i wysokie wyniki w po-
réwnaniu do Izraela i Sredniej OECD. Nalezy zwrdci¢ uwage na zauwazalny spadek
wynikéw w Polsce w krétkim okresie, co moze stanowic¢ obszar do dalszych analiz
i dziatart majacych na celu poprawe osiggnie¢ uczniéw w matematyce.

Wyniki uczniéw w czytaniu

Czytanie jest jedna z kluczowych umiejetnosci niezbednych do efektywnego ucze-
nia sie i funkcjonowania we wspélczesnym Swiecie. W badaniu PISA sprawdzanie
kompetencji czytelniczych obejmuje trzy gtéwne obszary:

1. odnajdywanie i interpretacja informacji — umiejetnos¢ znajdowania oraz wyko-
rzystywania informacji zawartych w tekstach;

2. rozumienie calosci przekazu — zdolnos¢ do zrozumienia gléwnego przeslania
oraz zwiazkéw pomiedzy réznymi czeSciami tekstu;
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3. ocena i refleksja — umiejetno$é krytycznej oceny tresci oraz refleksji nad przeka-

zem tekstu i jego znaczeniem.

PISA bada zdolnosci uczniéw do wykorzystywania tych umiejetnosci w réznych sy-

tuacjach zyciowych, mierzac ich przygotowanie do dalszego rozwoju edukacyjnego

oraz funkcjonowania w spoteczenstwie .

Z danych umieszczonych w tabeli nr 2 wynika, ze sredni wynik uczniéw w Polsce

w zakresie czytania byt wyzszy (489,0 p.) od wynikéw uzyskanych przez 15-latkéw

ze szkol izraelskich (474,0 p.) oraz sredniej wynikéw uczniéow panstw OECD (476,0 p).

Wyniki uczniéw z Izraela byly takze nieznacznie nizsze od éredniej OECD.

Tabela 2. Wyniki polskich i izraelskich uczniéw w czytaniu w badaniach PISA 2022

L.p. | Wyniki uczniéw w czytaniu Polska | Izrael | Srednia OECD
1. | Wyniki uczniéw (Sredni wynik w punktach) 489,0 | 474,0 476,0
2. | Wyniki chlopcéw ($redni wynik w punktach) 475,0 | 462,0 464,0
3. | Wyniki dziewczat (§redni wynik w punktach) 503,0 | 486,0 488,0
4. | Réznica w wynikach wedtug plci, r6znica punk- | -290 | -23,0 24,0

tow (chlopcy-dziewczeta)
5. | Réznica w wynikach miedzy 90. a 10. percentylem | 272,0 | 323,0 262,0
(w punktach)
6. | Niskie wyniki (odsetek uczniow osiagajacych wy- | 22,2 29,6 26,3
niki ponizej poziomu 2)
7. | Wysokie wyniki (odsetek uczniow uzyskujacych 8,8 10,5 72
punkty na poziomie 5 lub 6)
8. | Chlopcy osiagajacy niskie wyniki (odsetek chlop- | 27,5 34,5 30,7
coéw osiagajacych wyniki ponizej poziomu 2)
9. | Chlopcy osiggajacy wysokie wyniki (odsetek chtop- 7,7 11,0 6,2
cow uzyskujacych punkty na poziomie 5 lub 6)
10. | Dziewczeta osiggajace niskie wyniki (odsetek | 16,8 24,7 21,7
dziewczat osiggajacych wyniki ponizej poziomu 2)
11. | Dziewczeta osiggajace wysokie wyniki (odsetek 98 10,0 8,2
dziewczat uzyskujacych punkty na poziomie 5
lub 6)
12. | Krétkoterminowa zmiana $rednich wynikéw (od | —23,0 3,0 N/A
2018 roku do 2022 roku, w punktach)
13. | Dlugoterminowy trend w matematyce: Sred- 5,0 13,0 -4,0
ni dziesiecioletni wskaznik zmian $rednich wy-
nikéw w okresie uczestnictwa w badaniu PISA
(w punktach)

Uwaga: pogrubienie — wynik bardziej ,korzystny”

Zrédlo: opracowanie wtasne na podstawie danych: OECD, Education GPS. The World of Education at Your
Fingertips, http://gpseducation.oecd.org [dostep: 14.08.2024].

30 K. Bulkowski, W. Dobosz-Leszczyniska, J. Kazmierczak, Umiejetnosci polskich pietnastolatkow, s. 30.
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Zaréwno w Polsce, jak i w Izraelu, dziewczeta uzyskaty wyzsze wyniki niz chtop-
cy w zakresie czytania, a ré6znice wedlug plci wynosity odpowiednio: Polska (29,0 p.);
Izrael (23,0 p.) przy sredniej OECD wynoszacej: —24,0 p.

W normach centylowych wieksze zréznicowanie miedzy 90. a 10. percentylem wy-
kazaly wyniki uczniéw z Izraela (323,0 p.) w stosunku do wynikéw polskich uczniéow
(272,0 p)) i uczniow z krajow OECD (262,0 p.).

Odsetek 15-latkéw osiagajacych niskie wyniki ponizej poziomu 2. w Polsce wygla-
dat bardziej korzystnie (22,2 %) niz w Izraelu (29,6%), przy éredniej OECD wynosza-
cej 26,3%. Oznacza to nizszy procentowy udzial uczniéw z niskimi wynikami w za-
kresie czytania.

Bardziej korzystny wynik uzyskat Izrael w grupie uczniéw osiggajacych wysokie
rezultaty. Odsetek uczniéw uzyskujacych punkty na poziomie 5. lub 6. w Izraelu wy-
nosit 10,5%, w Polsce 8,8%, a w krajach OECD 7,2%.

Odsetek chlopcéw osiggajacych niskie wyniki ponizej poziomu 2. w Polsce (27,5%)
byt nizszy niz w Izraelu (34,5%) i OECD (30,7%), odsetek za$ chlopcéw osiagajacych
wysokie wynikina poziomie 5. lub 6. byt wyzszy w Izraelu (30,7%) niz w Polsce (7,7%)
przy wyniku krajéw OECD wynoszacym 6,2%.

U dziewczat osiggajacych niskie wyniki ponizej poziomu 2. Polska wypadta ko-
rzystniej (16,8%), stanowigc mniejszy odsetek w tej kategorii niz uczennice z Izraela
(24,7%) i OECD (21,7%). W kategorii wysokich wynikéw u dziewczat uzyskujacych
punkty na poziomie 5. lub 6. Polska (9,8%) wypadta minimalnie stabiej niz Izrael (10%)
i lepiej niz kraje OECD (8,2%).

Dane dotyczace krotkoterminowej zmiany srednich wynikéw (od 2018 roku do
2022 roku) wyraznie wskazuja na znaczy spadek tych rezultatéw w Polsce (-23,0 p.)
i wzrost w Izraelu (3,0 p.) Sredni dziesiecioletni wskaznik zmian $rednich wynikéw
w okresie uczestnictwa w badaniu PISA dla Polski wynosit (5,0 p.), dla Izraela (13,0 p.),
a dla OECD (-4,0 p).

Wyniki analizy danych wskazujg na wystgpienie réznic w osiggnieciach uczniow
polskich i izraelskich w zakresie czytania. Polska osiagnela wyzszy sredni wynik
w poréwnaniu do Izraela oraz Sredniej paristw OECD. Nalezy zauwazy¢, ze dziewcze-
ta w obu krajach uzyskaty wyzsze wynikiniz chlopcy. Istotnym wnioskiem jest takze
fakt, ze w Polsce odsetek uczniéw osiagajacych stabe wyniki byl mniejszy niz w Izra-
elu, natomiast Izrael wypadt lepiej w kategorii osiagnie¢ wysokich. Warto zwrdci¢
uwage na krétkoterminowy spadek wynikéw w Polsce i wzrost wynikéw w Izraelu.
Dlugoterminowy trend wskazuje na wzrost w dziesiecioletnim wskazniku zmian
srednich wynikéw uczniéw w obu krajach oraz ogodlnie spadku w éredniej paristw
OECD.
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Wyniki uczniéw w naukach scistych

Umiejetnosci uczniéw w zakresie nauk przyrodniczych, oceniane w badaniu PISA,
obejmuja zdolnos¢ do wykorzystywania wiedzy naukowej w rozwiazywaniu proble-
moéw zwigzanych z codziennym zyciem, pelnym funkcjonowaniem w spoleczenistwie
oraz globalnymi wyzwaniami przyrodniczymi i sSrodowiskowymi. PISA mierzy, w ja-
kim stopniu uczniowie sa w stanie zrozumie¢ i zastosowac wiedze z zakresu nauk
przyrodniczych w praktycznych sytuacjach, co ma kluczowe znaczenie dla podejmo-
wania $wiadomych decyzji zaréwno w zyciu osobistym, jak i spotecznym.

Centralnym elementem oceny w ramach nauk przyrodniczych jest znajomos¢ me-
tody naukowej — czyli formulowanie pytar badawczych i hipotez oraz ich testowa-
nie poprzez obserwacje i eksperymenty. Badanie PISA zwraca uwage na umiejetnosc¢
myslenia naukowego, rozumienia proceséw badawczych oraz krytycznego podejscia
do informacji, co pozwala uczniom lepiej rozumiec¢ otaczajacy $wiat i globalne wy-
zwania, takie jak zmiany klimatyczne czy zréwnowazony rozwoj.

PISA ocenia zdolnosci uczniéw w trzech kluczowych obszarach:

1. wyjasnianie zjawisk naukowych — umiejetnos¢ zrozumienia i opisywania pro-
cesow przyrodniczych;
2. interpretacja danych i dowodéw — zdolnoé¢ do analizy informacji i wyciagania
logicznych wnioskow;
3. ocena i projektowanie badan naukowych — krytyczne spojrzenie na metody i wy-
niki badan oraz proponowanie wlasnych rozwigzan probleméw badawczych.
W ten spos6b PISA pomaga okresli¢, w jakim stopniu uczniowie sa przygotowani do
rozwigzywania rzeczywistych probleméw przy uzyciu narzedzi naukowych®.

Rezultaty 15-latkéw w zakresie nauk Scistych przedstawiono w tabeli nr 3. Dane
pokazuja, ze éredni wynik uczniéw w Polsce w zakresie czytania byt znacznie wyz-
szy (499,0 p.) od wynikéw uzyskanych przez 15-latkow z Izraela (465,0) oraz Sredniej
wynikéw uczniow panstw nalezacych do OECD (485,0 p.). Rezultaty uczniow z Izra-
ela byly takze nizsze od $redniej OECD.

W Polsce dziewczeta uzyskaly wyniki nieznacznie wyzsze niz chtopcy w zakre-
sie nauk $cistych, réznica wynosita (2,0 p.). W Izraelu (0,0 p.) i krajach OECD (0,0 p.)
réznic wedlug plci nie zaobserwowano.

W skali centylowej wieksze zréznicowanie miedzy 90. a 10. percentylem wyka-
zaly wyniki uczniéw z Izraela (285,0 p.) w stosunku do wynikéw polskich uczniéw
(253,0 p.) i uczniéw o bardzo zblizonym wyniku z krajéow OECD (254,0 p.).

Odsetek 15-latkéw osiggajacych niskie wyniki ponizej poziomu 2. w Polsce wy-
gladat bardziej korzystnie (18,6%) niz w Izraelu (32,1%), przy éredniej OECD wyno-

31 Tamze, s. 43.
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Tabela 3. Wyniki polskich i izraelskich uczniéw w naukach $cistych w badaniach PISA 2022

L.p. | Wyniki uczniéw w czytaniu Polska | Izrael | Srednia OECD
1. | Wyniki uczniéw (Sredni wynik w punktach) 499,0 | 4650 485,0
2. | Wyniki chlopcéw (Sredni wynik w punktach) 498,0 | 465,0 485,0
3. | Wyniki dziewczat (§redni wynik w punktach) 500,0 | 465,0 485,0
4. | Réznica w wynikach wedtug plci, ré6znica punk- -2,0 0,0 0,0

tow (chlopcy-dziewczeta)
5. | Réznica w wynikach miedzy 90. a 10. percentylem | 253,0 | 285,0 254,0
(w punktach)
6. | Niskie wyniki (odsetek uczniow osiagajacych wy- | 18,6 32,1 24,5
niki ponizej poziomu 2)
7. | Wysokie wyniki (odsetek uczniow uzyskujacych 8,0 58 75
punkty na poziomie 5 lub 6)
8. | Chlopcy osiagajacy niskie wyniki (odsetek chlop- | 20,6 34,4 25,5
coéw osiagajacych wyniki ponizej poziomu 2)
9. | Chlopcy osiggajacy wysokie wyniki (odsetek chlop- 9,2 7,5 8,3
cow uzyskujacych punkty na poziomie 5 lub 6)
10. | Dziewczeta osiggajace niskie wyniki (odsetek | 16,6 29,7 23,4
dziewczat osiagajacych wyniki ponizej poziomu 2)
11. | Dziewczeta osiagajace wysokie wyniki (odsetek 6,7 41 6,6
dziewczat uzyskujacych punkty na poziomie 5
lub 6)
12. | Krétkoterminowa zmiana $rednich wynikéw (od | -12,0 3,0 N/A
2018 roku do 2022 roku, w punktach)
13. | Dlugoterminowy trend w matematyce: sred-| -1,0 7,0 =70
ni dziesiecioletni wskaznik zmian $rednich wy-
nikéw w okresie uczestnictwa w badaniu PISA
(w punktach)

Uwaga: pogrubienie — wynik bardziej ,korzystny”

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych: OECD, Education GPS. The World of Education at Your
Fingertips, http://gpseducation.oecd.org [dostep: 14.08.2024].

szacej 24,5,3%. Oznacza to nizszy procentowy udzial polskich uczniéw z niskimi wy-

nikami w zakresie czytania.

Polska (8,0 p.) uzyskata korzystniejszy wynik w grupie uczniéw osiagajacych wy-

sokie rezultaty. Odsetek uczniéow uzyskujacych punkty na poziomie 5. lub 6. w Izra-
elu wynosit 5,8%, a w krajach OECD 7,5%.
Odsetek chlopcow osiagajacych niskie wyniki ponizej poziomu 2. w Polsce (20,6%)

byt nizszy niz w Izraelu (34,4%) i OECD (25,5%), odsetek chtopcéw za$ osiggajacych

wysokie wyniki na poziomie 5. lub 6. byt wyzszy w Polsce (9,2%) niz w Izraelu (7,5%)

przy wyniku krajéw OECD wynoszacym 8,3%.
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U dziewczat osiggajacych niskie wyniki ponizej poziomu 2. Polska wypadla ko-
rzystniej (16,6%), stanowigc mniejszy odsetek w tej kategorii niz uczennice z Izraela
(29,7%) 1 OECD (23,4%). W kategorii wysokich wynikéw u dziewczat uzyskujacych
punkty na poziomie 5. lub 6. Polska (6,7 %) wypadta lepiej niz Izrael (4,1%) i podob-
nie jak kraje OECD (6,6%).

Dane dotyczace krétkoterminowej zmiany érednich wynikéw (od 2018 roku
do 2022 roku) wyraZnie wskazuja na spadek wynikéw w Polsce (12,0 p.) i wzrost
w Izraelu (3,0 p.). Sredni dziesiecioletni wskaznik zmian érednich wynikéw w okre-
sie uczestnictwa w badaniu PISA dla Polski wynosit (-1,0 p.), dla Izraela (7,0 p.) a dla
OECD (-70 p.).

Z przeprowadzonego zestawienia wynika, ze uczniowie w Polsce uzyskali wyz-
sze Srednie wyniki w naukach Scistych w poréwnaniu do uczniéw z Izraela i Sredniej
OECD. Nalezy zwrdci¢ uwage na nieco lepsze wyniki polskich dziewczat niz chlop-
cow, co bylo zauwazalne réwniez w innych kategoriach, takich jak odsetek uczniéw
osiagajacych wysokie i niskie wyniki. Warto zauwazy¢, ze Polska miata korzystniej-
sze wyniki w kategorii wysokich wynikéw w poréwnaniu do Izraela. Dodatkowo
Polska wypadia lepiej niz Izrael i kraje OECD pod wzgledem odsetka uczniéw osia-
gajacych niskie wyniki w zakresie nauk $cistych. Wazne jest réwniez zauwazenie
trendéw zmian w wynikach — w Polsce zaobserwowano spadek wynikéw w krot-
kim okresie, jednak dtugoterminowy trend byl nieco lepszy niz w przypadku innych
krajow.

Whnioski

1. Polska wypada lepiej w wigkszosci badanych obszaréw Programu Miedzyna-
rodowej Oceny Umiejetnosci Uczniow. Polscy uczniowie osiggaja lepsze wyniki
w matematyce, naukach przyrodniczych oraz czytaniu w poréwnaniu do uczniéw
z ]zraela oraz $rednich wynikéw panstw OECD. W szczegélnosci wyniki polskich
uczniéw w matematyce sa wyzsze o 31 punktéw w stosunku do izraelskich.

Odsetek uczniéw osiagajacych niskie wyniki jest mniejszy w Polsce. W Pol-
sce odsetek uczniéw uzyskujacych wyniki ponizej poziomu 2. (tzw. niskie wyni-
ki) jest nizszy niz w Izraelu we wszystkich trzech obszarach (czytanie, matematy-
ka, nauki przyrodnicze). Moze to wskazywac na wigeksza efektywnosc¢ polskiego
systemu edukacyjnego w ograniczaniu liczby uczniéw z trudnosciami w nauce.

Izrael wyrdznia sie w obszarze wysokich osiagnie¢ w czytaniu. W kategorii
uczniéw osiggajacych wyniki na poziomie 5. i 6. w zakresie czytania Izrael wypa-
da lepiej niz Polska, co moze sugerowad, ze izraelski system edukacyjny jest bar-
dziej skuteczny w rozwijaniu umiejetnosci krytycznego myélenia i analizy tekstu.
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2. Systemy edukacyjne Polski i Izraela r6znia si¢ zaréwno w organizacji, jak i spo-
sobie zarzadzania. Polska zrezygnowata z gimnazjéw i obecnie opiera si¢ na sys-
temie oSmioklasowym w szkole podstawowej oraz czteroletnim liceum. Z kolei
w Izraelu istnieje podzial na szkoly podstawowe, gimnazjalne i $rednie, co moze
wplywaé na ré6znorodnosé wynikéw uczniéw, zwlaszcza w odniesieniu do zréz-
nicowania spoteczno-kulturowego w Izraelu.

Naklady na edukacje w obu krajach réznia sie pod wzgledem struktury i pozio-
mu. Wydatki na jednego ucznia w Polsce sa nieznacznie wyzsze (11729 USD) niz
w Izraelu (11111 USD), jednak réznice w finansowaniu miedzy regionami w Izra-
elu, zwlaszcza w kontekscie mniejszosci arabskiej, moga przyczyniac sie do gor-
szych wynikéw w pewnych grupach spotecznych.

W Polsce $rednie roczne wynagrodzenie nauczycieli wynosi 45622 USD, nato-
miast w Izraelu 51556 USD, co moze wplywacé na motywacje nauczycieli i ich za-
angazowanie w proces dydaktyczny i wychowawczy. Réznice w wynagrodzeniach
moga tlumaczyé wyzszy poziom satysfakcji zawodowej w Izraelu, ale takze wyste-
powanie nieréwnosci w jakosci edukacji w réznych czeséciach kraju.

3. Zréznicowanie etniczne i nieréwnosci spoteczne w Izraelu maja wptyw na wy-
niki edukacyjne. Arabowie i spolecznosci charedim sa czesto mniej uprzywilejo-
wane, co przeklada sie na wieksze dysproporcje w wynikach edukacyjnych w po-
rownaniu do Polski, gdzie taki problem nie wystepuje.

4. Pandemia COVID-19 miata wigkszy wplyw na wyniki uczniéw w Polsce. Anali-
za wynikéw wskazuje, ze czas ten wplynat negatywnie na osiggniecia polskich
uczniéw, prowadzac do obnizenia wynikéw w krétkim okresie (lata 2018-2022),
podczas gdy w Izraelu nie zaobserwowano tak duzego spadku.

5.W dlugoterminowej perspektywie wyniki polskich uczniéw w badaniach PISA
wykazuja tendencje wzrostowa do 2015 roku, po czym zwraca uwage stopniowy
spadek, zwlaszcza w zakresie matematyki i nauk przyrodniczych. Trend ten moze
by¢ zwigzany z reformami edukacyjnymi w Polsce, ktére wprowadzaty zmiany
w strukturze szkolnictwa (m.in. likwidacja gimnazjéw w 2017 roku) oraz z wply-
wem pandemii COVID-19. Nie stanowi to jednak duzego problemu, poniewaz Pol-
ska nadal utrzymuje stabilne i wzglednie wysokie wyniki, szczegélnie w naukach
przyrodniczych i matematyce, przewyzszajac srednie OECD.

W Izraelu mimo poczatkowych trudnoéci wyniki uczniéw w badaniach PISA
w dluzszej perspektywie wykazuja pewna stabilizacje, zwlaszcza w matematyce,
ktére w poréwnaniu do lat wezesniejszych wzrosly. Jednak nieréwnosci spotecz-
no-ekonomiczne, w tym réznice miedzy zydowskimi a arabskimi szkotami, wcigz
wplywaja na zréznicowanie wynikéw uczniéw.
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1.

5.

Rekomendacje

Wzmacnianie wsparcia dla uczniéw stabszych. Zaréwno Polska, jak i Izrael, po-
winny zwigkszy¢ pomoc dla uczniéw osiggajacych niskie wyniki w nauce, ze
szczegbélnym naciskiem na indywidualizacje nauczania oraz na wsparcie szkét
majacych problemy finansowe i organizacyjne.

. Zwiekszenie inwestycji w edukacje cyfrowa. Skutki pandemii COVID-19 podkres-

laja koniecznos¢ inwestycji w technologie edukacyjne oraz lepsze przygotowanie
nauczycieli i uczniéw do nauczania zdalnego. Szczegdlnie Polska powinna dgzy¢
do wzmacniania kompetencji cyfrowych w edukacji.

. Badanie przyczyn réznic w wynikach dziewczat i chtopcéw. Warto zajac sie bada-

niem przyczyn istotnych réznic w wynikach uczniéw ze wzgledu na ple¢, ktére
sq zauwazalne zaréwno w Polsce, jak i Izraelu, w szczegélnosci w obszarze ma-
tematyki i czytania.

. Koniecznos¢ dalszych badan. Diugoterminowe badania nad systemami eduka-

cyjnymi powinny skupi¢ si¢ na czynnikach wptywajacych na efektywnosc¢ edu-
kacyjna, zwlaszcza w kontekscie zmian strukturalnych w polskim systemie edu-
kacyjnym oraz wprowadzenia reform w Izraelu. Baza danych wynikéw PISA to
najwieksza z dostepnych baz danych w edukacji®?, warto wiec kontynuowac ana-
lizy w innych obszarach i kontekstach.

Ksztalcenie i wychowanie to dwa wzajemnie przenikajace si¢ obszary — nie mo-
zemy méwic¢ o wychowaniu bez ksztalcenia i ksztalceniu bez wychowania, dlatego
dla dobra obu narodéw nalezy zacie$ni¢ wspoéiprace oraz wymiane doswiadczen
w ramach form wsparcia w obszarach ksztalcenia wymagajacych poprawy. Czest-
sze kontakty oraz zacie$nienie wspoétpracy miedzy oboma parnistwami w ksztalce-
niu mlodych ludzi z pewnoscia wplyneloby takze na ich wychowanie. Konieczne
wydaje sie zatem podjecie dzialann wychowawczych stuzacych zblizeniu obu na-
rodéw, niwelujac skutki wspdlnej, wielowiekowej, pieknej, a czasami wrecz trud-
nej przesztosci.
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