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W poszukiwaniu ,rasy panow”.
Archeologia jako narzedzie
budowania mitologii nazistowskiej

,Prézno rozpoczynac spér o to, ktéra rasa lub rasy byly pierwotnymi nosicielami
ludzkiej kultury i tym samym rzeczywistymi twércami tego, co jako caloé¢ okresla-
my stowem »ludzkosé«. (...) To, co dzisiaj widzimy przed nami w zakresie kultury,
w osiagnieciach sztuki, nauki i techniki, jest niemal wytacznie twérczym produk-
tem Aryjczyka”l.

Przytoczony powyzej fragment Mein Kampf Adolfa Hitlera méwi o kluczowej roli,
jaka w historii ludzkosci miala odegrac rasa aryjska. Poglad ten, w powszechnej §wia-
domosci utozsamiany z hitleryzmem, nie byl jednak autorskim pomystem przywoédcy
NSDAP i jego zwolennikoéw. Historyczny mit o Aryjczykach uksztattowat sie w dru-
giej potowie XIX w., w okresie wielkich zawirowan ideowych zwigzanych z ksztal-
towaniem sie nowoczesnego $wiata i nowoczesnej nauki. Réwnoczeénie doszto do
przebudzenia $wiadomosci narodowej u szerokich mas Europejczykow. Zaintereso-
wanie wlasnym pochodzeniem sprawilo, ze fascynacja przeszioscia swojego narodu
rozpowszechnita sie nie tylko w kregach ludzi wyksztalconych. Poniewaz jednak ba-
dania naukowe na ten temat dopiero si¢ zaczynaly, a ich metodologia i zasady jeszcze
sie nie uksztattowaly, pierwszym badaczom bardzo trudno bylo oddzieli¢ fakty od
legend, fatszerstw i konfabulacji. Mit o rasie aryjskiej jest dobrym tego przyktadem.
To pomieszanie faktéw, fikcji i przypuszczen typowe dla epoki narodzin nowocze-
snosci. Na poczatku spelnial funkcje jednoczaca podzielonych politycznie Niemcéw
i nie mial w sobie silnego elementu agresji wobec innych narodéw. Niestety, z bie-
giem czasu zostal on przejety przez niemieckich nazistéw (skrajnych nacjonalistéw
propagujacych idee segregacji ras), ktérzy uczynili z niego uzyteczne narzedzie do
uzasadnienia rozpetania II wojny $wiatowej, dokonywania masowych mordéw na
podbitych narodach i doprowadzenia do tak niewyobrazalnej zbrodni, jaka byla za-
glada europejskich Zydéw.

L A. Hitler, Mein Kampf. Moja Walka. Edycja Krytyczna, ttum. E. C. Krol, Warszawa 2020, s. 332.
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Druga potowa XIX w. to takze okres ksztaltowania sie archeologii jako nauki. Wcze-
$niejsze, bardzo czesto wybidrcze zainteresowania szeroko pojetymi ,starozytnoscia-
mi” zaczynajq przybiera¢ uporzadkowang forme obudowang metodologia naukowa.
Archeologia, ktéra od poczatku zajmowala sie wielowymiarowa rekonstrukcja prze-
sztosci, szybko stala sie interdyscyplinarng dziedzing badan, adaptujac na swoje po-
trzeby elementy innych dyscyplin np. biologii czy geologii. Doskonalym przykladem
takiego podejscia jest dostosowanie do potrzeb archeologii zasad stratygrafii geo-
logicznej opracowanych przez Jamesa Huttona. Bardzo szybko to wtasnie analiza
stratygraficzna stata sie¢ w archeologii podstawowa metoda wnioskowania na temat
chronologii oraz historii badanego stanowiska. Réwnoczeénie rozwijano stricte ar-
cheologiczny warsztat naukowy. Wydarzeniem uznawanym za kamient milowy po-
czatkoéw archeologii jest opracowanie tzw. systemu trzech epok. Dokonat tego dun-
ski uczony Christian Jurgensen Thomsen, ktéry juz w 1836 r., w przewodniku po
Muzeum Narodowym w Kopenhadze zaproponowat podzial zgromadzonych tam
artefaktéw na pochodzace z epoki kamienia, brazu i zelaza. Chronologia Thomsena
zostala zmodyfikowana w 1865 r. przez Johna Lubbocka (wprowadzil podziat epoki
kamienia na paleolit, mezolit i neolit). Rozwojowi archeologii prahistorycznej zdecy-
dowanie pomogto ukazanie sie dziet Karola Darwina. W 1859 r. opublikowano O po-
wstaniu gatunkow, a w 1871 — O pochodzeniu cztowieka. Pojawienie sie¢ w obiegu nauko-
wym ewolucjonizmu jako sposobu myslenia zaowocowalo w archeologii powstaniem
jednej z najbardziej klasycznych metod datowania: typologii. Metoda ta oparta zo-
stala na zalozeniu, ze artefakty, podobnie jak zwierzeta i ludzie, réwniez ewoluowa-
ty (od form prostych do bardziej ztozonych)2.

Wraz z archeologia pradziejowq zaczela sie rozwija¢ archeologia p6Zniejszych okre-
sOw, obejmujaca zaréwno starozytne cywilizacje kregu $rédziemnomorskiego (Gre-
cja, Rzym, Bliski Wschéd i Egipt), Ameryke Potudniows, jak i Europe okresu wpty-
wow rzymskich, wedrowek ludéw czy sredniowiecza®. Z biegiem czasu, na skutek
coraz czestszych wykopalisk i wiekszego spolecznego uwrazliwienia na historie i pa-
miatki przeszlosci, w obiegu naukowym zaczelo sie pojawia¢ coraz wiecej artefak-
tow. Nalezalo je nie tylko wtasciwie osadzi¢ chronologicznie, lecz takze poprawnie
zinterpretowad. Konfrontowano je ze znanymi wowczas zZrédlami historycznymi i...
z pogladami samych badaczy. Czesto bowiem tworzyli oni hipotezy badawcze bar-

dziej w oparciu o wlasne przekonania niz o informacje, ktére mozna byto odczytac¢

2 Co prawda z biegiem czasu okazalo si¢, ze metoda typologiczna ma wiele brakow (nie wszystkie artefakty ewoluuja; jezeli
bowiem znaleziono optymalny ksztatt jakiego$ narzedzia, takiego jak np. néz czy nozyczki, to dany artefakt mogt przez dtu-
gie lata pozosta¢ w formie niezmienionej, roznigc si¢ tylko detalami zdobien i wykonczeniem), ale po modyfikacjach nadal
funkcjonuje ona w archeologii i stanowi podstawe do budowania chronologii stanowiska archeologicznego opartej na anali-
zie artefaktow.

3 D. Lawecka, Wstep do archeologii, Warszawa-Krakow, 2003, s. 13-23.
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z dostepnych artefaktow. Takie podejscie reprezentowal np. wybitny niemiecki ar-
cheolog Gustaf Kossinna. Badacz ten, uksztaltowany w duchu fanatycznego patrio-
tyzmu epoki romantyzmu, w jednej ze swoich najbardziej znanych publikacji Die
Herkunft der Germanen (O pochodzeniu Niemc6éw)* uznat wrecz archeologie za na-
uke narodowa Niemcéw. W takiej ,narodowej” optyce archeologia miata potwier-
dzac¢ historyczne prawo narodu do okreslonego terytorium?. Zaréwno Kossinna, jak
ijego uczniowie zrobili duzo dobrego dla archeologii jako nauki, jednak ,narodowy”
poglad uczonego na te dyscypline przejeli z czasem nazisci, ktérzy starali si¢ z niej
uczynic skuteczne narzedzie propagowania uzytecznej dla nich mitologii historycz-
nej. Centralne miejsce zajmowata w niej ,nadludzka” rasa Aryjczykéw, ktérej potom-
kami w linii prostej mieli by¢ Niemcy.

Droge do rozwoju doktryny o aryjskiej supremacji utorowal, oczywiscie catkowi-
cie nieSwiadomy dlugofalowych skutkéw swoich poczynan, XVIII-wieczny brytyj-
ski prawnik i orientalista sir William Jones. W 1783 r. udat si¢ on do Indii, aby obja¢
funkcje sedziego tamtejszego Sadu Najwyzszego. Niedlugo po przybyciu na miej-
sce zorientowal sie, Ze na potrzeby brytyjskiego wymiaru sprawiedliwosci koniecz-
ne jest opracowanie syntezy lokalnego prawa wywodzacego sie z tradycji hinduskiej
i islamskiej. Aby tego dokonad, zaczat sie uczy¢ sanskrytu, gdyz miejscowe przepisy
prawne byly spisane wlasnie w tym jezyku®. W trakcie pracy szybko zauwazyt po-
dobienstwa pomiedzy sanskryckim stowami i regutami gramatycznymi a greka i ta-
cing”. Jego ustalenia, obszernie i szczegélowo opisane i opublikowane?, zostaty bar-
dzo dobrze przyjete przez srodowisko naukowe.

Jones, podbudowany pozytywnymi recenzjami, kontynuowat badania nad san-
skrytem. Zauwazyl pojawiajace sie w tekstach stowo ,arya”, ktérego, na podstawie
analizowanych zrédel, zaczal uzywac dla okreslenia obecnej w Indiach grupy lud-
nosci postugujacej sie jezykiem indoeuropejskim®.

4 G. Kossinna, Die Herkunft der Germanen. Zur Methode der Siedlungsarchdologie, Wiirzburg 1911.
5 A. Ciesielska, Spoleczenstwa Europy pradziejowej. Podrecznik dla studentéw archeologii i historii, Poznafi 2011, s. 179.

6 J. Konik, W poszukiwaniu aryjskiej doskonatosci — u zrédet ideologii nazistowskiej, ,,Zeszyty Naukowe Szkoty Wyzszej
Przymierza Rodzin w Warszawie”, Seria Humanistyczna, nr 2, z. 10, 2014, s. 195.

7 Badania Williama Jonesa, zaliczane do jezykoznawstwa poréwnawczego, mimo swojego pionierskiego charakteru nie byty
jednak pierwsze. Za prekursora tej dyscypliny naukowej uznaje si¢ XVII-wiecznego dunskiego badacza Marcusa van Box-
horna, ktory jako pierwszy zauwazyt podobiefistwa miedzy jezykami Europejczykow i podjal probe odnalezienia ich wspol-
nego przodka: Antwoord van Marcus Zuerius van Boxhom, gegeven op de Vraaghen, hem voorgestelt over de Bediedinge van
de afgodinne Nehalennia, onlancx uytghegeven, in welcke de ghemeine herkomste van der Griecken, Romeinen ende Duyt-
schen Tale uyt den Scythen duydelijck bewesen, ende verscheiden Oudheden van dese Volckere grondelijck ontdekt ende ver-
klaert worden, Leiden 1647.

8 W. Jones, Third Anniversary Discourse: On the Hindus, ,,Asiatic Researches”, nr 1, 1798, s. 415-431.

9 Konik, s. 192. Do chwili obecnej uczeni nie sa zgodni, kim byli owi tajemniczy ,,Arya”, czyli Ariowie. Konsensus panuje
co do faktu, ze pojawili si¢ na terenie Indii w 1I tys. p.n.e., zapoczatkowujac okres wedyzmu w hinduizmie, ale juz ich po-
chodzenie jest przedmiotem dyskusji. Jedna z teorii glosi, ze w II tys. p.n.e. Ariowie przybyli do Indii z terenéw Azji Srod-
kowej i rozprzestrzenili si¢ w dolinie Indusu. Druga koncepcja, akceptujac teori¢ podboju, glosi, ze Ariowie nie byli w In-
diach obcymi przybyszami, ale grupa ta wyksztalcita si¢ na miejscu wskutek przemian spotecznych II tys. p.n.e. Obie teorie
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Upowszechnienie ustalen Jonesa zainspirowaly innych badaczy do wtasnych po-
szukiwan. Jednym z pierwszych, ktérzy zaczeli bada¢ powiagzania starozytnych Indii
z Europa, byt niemiecki pisarz, poeta i filozof Friedrich Schlegel, brat Augusta Wil-
helma Schlegla — filologa, ttumacza, pisarza, autora pierwszego niemieckiego prze-
ktadu dziet Williama Szekspira. Obaj bracia, znani jako wybitni przedstawiciele tzw.
romantyzmu jenajskiego°, byli zafascynowani Indiami. August Wilhelm wyktadat w
Bonn sanskryt i uwazany jest wrecz za tworce filologii indyjskiej. Natomiast Friedrich,
badajacy zwiazki pomiedzy Indiami a Europa, uznawany jest za prekursora badan
nad szeroko pojetym dziedzictwem indoeuropejskim. W swojej ksiazce pt. Uber die
Sprache und Weisheit der Indier (O jezyku i madrosci mieszkancow Indii) ! zajat sie tak-
ze historig ludu Arya, tworzac wokét tego watku rozbudowang narracje historyczna.

Friedrich Schlegel opisal, jak owi Arya, czyli lud kaptanéw i wojownikéw, ktory
zyl w himalajskich dolinach, w pewnym momencie dziejéw z nieznanych powodéw
wyruszyli ze swoich siedzib. Cze$¢ miata podbic¢ caly subkontynent indyjski, a czes¢
zdecydowata sie powedrowac na péinocny zachéd (podobno na poszukiwanie opi-
sanej w sanskryckich tekstach swietej géry ludu Arya, polozonej gdzie$ na blizej nie-
okreslonej potnocy), docierajac na tereny Niemiec i Skandynawii 2.

To wlasnie Schlegel przettumaczyt stowo ,, Arya” jako , Arier”, tworzac w ten sposéb
okreslenie ,Aryjczyk”. Dopatrzyl sie on réwniez podobieristwa sanskryckiego rdze-
nia ,ari” do niemieckiego stowa ,ehre” oznaczajacego dume, godnos¢, zaszczyt. Do-
szed! wiec do wniosku, ze w starozytnych Indiach Aryjczycy byli grupa rzadzacej ary-
stokracji i to wlasnie oni mieli narzuci¢ kastowy system organizacji spoteczenstwa®.

Jak by jednak nie ocenia¢ catej koncepcji Friedricha Schlegla, nie zakladat on, ze
Aryjczycy przewyzszali wszystkie inne ludy Zyjace na ziemi. Z pewnoécig nie byli
tez lepsi od Zydéw. Zona uczonego, Dorothea, byta c6rka znanego zydowskiego filo-
zofa Mojzesza Mendelssohna, a sam Friedrich Schlegel prowadzil w Europie akcje na
rzecz przyznania Zydom praw politycznych ™.

Po raz pierwszy radykalng teze o wyzszosci Aryjczykéw nad innymi ludami,
a zwlaszcza nad Semitami, publicznie oglosit jeden z najzdolniejszych niemieckich

zgodne s co do tego, ze im bardziej Ariowie posuwali si¢ na wschod, tym szybciej zanikali, asymilujac si¢ w miejscowej kul-
turze. W niektorych opracowaniach poruszajacych problematyke indyjskich Ariow zwraca si¢ uwagg, ze okreslenie ,,Arya”
w znaczeniu ,,szlachetnie urodzony” stosowano czgsto na okreslenie wyznawcow hinduizmu, aby wyr6zni¢ ich sposrod lud-
nos$ci wyznajacej inne religie. K. Koscielniak, Religie wspolczesnego Bliskiego i Dalekiego Wschodu, Krakow 2015, s. 30-31;
H. Pringle, Plan rasy panéw. Instytut naukowy Hitlera i Holocaust, thum. J. Lang, Poznan 2009, s. 34.

10 Wezesny nurt niemieckiego romantyzmu zwigzany z dziatalno$ciag m.in. braci Schleglow w okresie ich pracy na uniwersyte-
cie w Jenie. Srodowisko tamtejszych romantykow skupiato si¢ wokot czasopisma ,,Atheneum”.

11 F. Schlegel, Ober die Sprache und Veishcit der Indier, Heidelberg 1808.

12 L. Poliakow, The Aryan Myth: A History of Racist and Nationalist idea in Europe, London 1974, s. 192; Pringle, s. 35.
13 M. Hessemann, Religia Hitlera, ttum. A. Walczy, Warszawa 2011, s. 86.

14 Konik, s. 197.
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badaczy jezykow orientalnych Christian Lassen. Ten znawca m.in sanskrytu i sta-
rozytnego jezyka perskiego'® uwazal, ze starozytni Aryjczycy byli wszechstronnie
uzdolnieni w wielu dziedzinach i stanowili catkowite przeciwieristwo Semitéw. Las-
sen krytykowat takze religie Semitéw, ktora jego zdaniem samolubnie wykluczata
innych!”.

Tezy Lassena nie zyskaly wiekszego rozgtosu w Niemczech, za to duze zaintere-
sowanie wzbudzily wyniki badan innego wybitnego badacza sanskrytu i orientali-
sty Theodora Benfeya. Ten zwigzany z Uniwersytetem w Getyndze syn zydowskie-
go kupca, bardzo ambitny, zdolny i wyrdzniajacy sie w pracy naukowej, szybko padt
ofiarg antysemickiej nagonki na uczelni. Od momentu uzyskania doktoratu (1834)
przez kolejne czternascie lat pracowat jako nieetatowy wykladowca. Po przejsciu wraz
z cala rodzing na chrzescijaristwo (1848) dostal posade etatowego wykladowcy, ale
bez prawa do wynagrodzenia. Tak funkcjonowal przez nastepne czternascie lat, az
do momentu otrzymania petnej profesury (1862) 8.

W 1868 r. Theodor Benfey oglosit wyniki swoich badan jezykoznawczych, na pod-
stawie ktorych przedstawil wlasng wizje historii ludéw aryjskich w Europie. Jako
punkt wyjsciowy wnioskowania przyjal analize nazewnictwa flory i fauny funkcjo-
nujacego w jezykach zaliczanych do rodziny indoeuropejskiej. Liczyt, ze uda mu sie
w ten sposéb zidentyfikowac prawdopodobny ekosystem pierwotnych siedzib Aryj-
czykéw. Badania te przyniosty zaskakujace rezultaty. Otéz Benfey uznal, ze Aryjczy-
cy wywodzili sie z pétnocnej Europy %, a jakas ich grupa dotarta (by¢ moze w wyni-
ku podboju) w Himalaje i do Indii, gdzie pozostata.?

Teoria Benfeya, cho¢ sceptycznie przyjeta przez srodowisko naukowe, stata sie po-
pularna w kregach niemieckich nacjonalistow. Uznali jg za przydatna do propagowa-
nia idei politycznego zjednoczenia Niemiec?!. Dzigki twierdzeniom badacza z Getyn-
gi mogli glosi¢, ze przodkowie Niemcow byli niestrudzonymi zdobywcami i panami
dawnego $wiata, ktérzy wyruszyli z pétnocnej Europy i w drodze spektakularnych
podbojow dotarli az do Indii?.

15 Lassena Anthologia sanscritica Glossario instructia, ktora napisat razem z Johannem Gidelmeisterem, przez dtugie lata na
wielu uczelniach wyzszych, nie tylko niemieckich, stanowita podstawowe zrodto do studiéw na sanskrytem. Ch. Lassen, Jo-
hann Gidelmeister, Anthologia sanscritica Glossario instructia, Bonn 1868.

16 Ch. Lassen, Altpersischen Keil-Inschriften von Persepolis, Bonn 1836.

17" R. Stinner, Schwarze Sonne, Ptieburg 1999, s. 34.

18 Konik, s. 198.

19 V. Awdiejew, Raciology: the Science of the Hereditary Traits of Peoples, Atlanta 2015, s. 41.

20 D. M. Figucira, Aryan Ancetors, Pariahs and the Lunatic Fringe, ,,Comparative Civilizations Review”, nr 25, 1991, s. 3.

&)

Na mocy postanowien kongresu wiedenskiego w 1815 r. ziemie niemieckie byty podzielone na mate panstwa zrzeszone
w Zwiazku Niemieckim pod przewodnictwem Austrii. Po wojnie austriacko-pruskiej 1866 r. Zwiazek Niemiecki rozwigzano,
aw jego miejsce powotano Zwigzek Pétnocnoniemiecki pod przewodnictwem Prus, ktore dazyty do politycznego zjednocze-
nia ziem niemieckich.

2

S}

Pringle, s. 36.
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Mimo ze po krwawej wojnie z Francja w latach 1870-1871 ziemie niemieckie zosta-
ty ostatecznie zjednoczone, niemieccy nacjonaliéci dalej rozwijali propagande opar-
ta na teorii Benfeya. Tam, gdzie teoria byla — ich zdaniem — niekompletna, starali
sie ja uzupelnia¢. Wlaénie w tym okresie narodzit sie mit o wysokich, niebieskookich
aryjskich przodkach Niemcéw, ktérzy dominowali w starozytnej Europie. Propa-
gatorzy tej idei positkowali sie m.in. opisem wygladu Germanéw, jaki mozna zna-
lez¢ u rzymskiego historyka Publiusza Korneliusza Tacyta, ktéry pisal:,,Wyglad ciat
jest jednakowy u wszystkich: dzikie, niebieskie oczy, rude wlosy, ciala potezne, wy-
trzymate tylko w ataku”?%. Chociaz znawcy literatury klasycznej podwazali wiary-
godnos¢ relacji Tacyta, sugerujac, iz spisal ja w zaciszu wlasnego domu, na podsta-
wie opowiesci innych, a nie wlasnych doswiadczen, rozwojowi mitu o blondwtosych
aryjczykach to nie zaszkodzito .

Jak juz wczesniej wspomniano, rozwdj i popularnosé legendy o aryjskim pocho-
dzeniu Niemcoéw, a takze ludéw potnocnej Europy wzbudzity zainteresowanie tak-
ze archeologéw. Materialy archeologiczne, ze wzgledu na niewielkg ich ilo$¢ oraz
skromny stan badan byty wykorzystywane w matym stopniu. Archeolodzy nie mie-
li tez wypracowanego warsztatu badawczego, ktéry pozwalalby na identyfikacje ma-
terialnych pozostalosci po aryjskich przodkach. Metoda polegajaca na przypisywa-
niu okredlnego typu artefaktow konkretnej grupie etnicznej dopiero sie rozwijata.
Za jednego z jej prekursorow uwazany byl wspomniany powyzej Gustaf Kossinna.

Badacz ten wprowadzit do obiegu naukowego pojecie ,,archeologia osadnicza”. Co
miat na mysli? Chodzito mu przede wszystkim o to, zeby przesledzi¢ dzieje Germa-
néw jako grupy etnicznej od okresu, kiedy jeszcze nie pojawialy sie o niej wzmianki
w Zrédtach pisanych. Kossinna sadzit, Ze obszar, ktéry starozytni Rzymianie w cza-
sach Tacyta uwazali za zasiedlony przez Germandéw, mozna wyodrebni¢ w materia-
le archeologicznym jako w miare jednolity krag kulturowy. Byl zdania, ze wyrazZnie
zarysowane obszary kulturowe wyznaczone przez materiat archeologiczny okreslne-
go typu da sie przyporzadkowaé konkretnym ludom i plemionom?. Aby to udowod-
nié, powiazal np. rozprzestrzenienie sie w neolitycznej Europie artefaktéw zwiaza-
nych z tzw. kulturg ceramiki sznurowej? oraz modelu pochéwkow megalitycznych?®

23 Konik, s. 199.

24 Tacyt, Germania, ttum. T. Ptociennik, Poznan 2008, s. 65.

25 Pringle, s. 37.

26 H. Jankuhn, Wprowadzenie do archeologii osadnictwa, ttam. A. Bender, Poznan 2004, s. 17.

27 Kulture ceramiki sznurowej stworzyta w okresie neolitu, w I1I tys. p.n.e., ludno$¢ zajmujaca si¢ pasterstwem i hodowla. Na-
zwa podchodzi od odci$nigtego na naczyniach ceramicznych motywu sznura, charakterystycznego dla tej kultury elementu
zdobniczego. Kultura ta styngta tez z wysokiej jakos$ci kamiennych narzedzi. Szczegolnie czgste sg znaleziska toporow, stad
byta ona nazywana takze ,,kultura toporow bojowych”.

2

>3

Pochowki megalityczne to roznego rodzaju konstrukcje grobowe wzniesione z duzych kamieni. Wystgpowaty w Europie i na
Bliskim Wschodzie od epoki kamienia (V tys. p.n.e.) do epoki brazu (II tys. p.n.e.).
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z ekspansja Indoeuropejczykow 2. Kossinna, korzystajac ze zrodet pisanych i ma-
teriatu archeologicznego, przesledzil wstecz dzieje wyrézniajacej sie, w jego opinii,
~prowingji kulturowej” Germanéw *. Stwierdzit ciggtosc kulturowa i zarazem etnicz-
na na terenie Skandynawii i pétnocnej czesci Niemiec, od okresu neolitu po czasy hi-
storyczne. Byt zdania, ze Protoindoeuropejczykami byli przedstawiciele pochodzacej
najprawdopodobniej z terenu Danii kultury Ellerbek?!, ktéra z kolei wywodzit od me-
zolitycznej i rowniez , duriskiej” kultury maglemoskiej®?. Ludnosc tej kultury uwazat
za przodkoéw zaréwno Indoeuropejczykow, jak i ludéw ugrofinskich.

Metoda badawcza zaproponowana przez Gustafa Kossinne wywolala zywa dys-
kusje w $wiecie naukowym. Wskazywano, ze analiza osadnictwa nie moze sie odby-
wac tylko na podstawie artefaktéw, bez badan nad samymi osiedlami i warunkami,
w jakich funkcjonowaty 3. Z biegiem czasu zaczeto tez zwracac uwagg, ze tak napraw-
de ,kultura archeologiczna” to sztuczna konstrukcja stworzona przy pomocy meto-
dy typologiczno-poréwnawczej przez wspoétczesnych archeologéw. Metoda ta oparta
jest jednak w duzej mierze na subiektywnych zasadach klasyfikacji, co czesto prowa-
dzi do sporéw interpretacyjnych wokot przynaleznosci okreslonych artefaktow lub
ich zespoléw do konkretnejjednostki kulturowej. Oprocz tego , kultura archeologicz-
na” nigdy nie jest pelnym odbiciem kultury ,zywej”, otwarta pozostaje zatem kwe-
stia, jaki jest zwiazek miedzy ustaleniami archeologéw a rzeczywista kultura danej
spolecznosci. Jakakolwiek préba rekonstrukeji proceséw kulturowych na podstawie
zrédet archeologicznych sitg rzeczy musi obejmowac kulture materialng. Jezeli jed-
nak przyja¢ dos$¢ oczywiste zalozenie, ze w dawnych spotecznosciach uzytkowa sfe-
ra kultury poza funkcja pragmatyczna miata takze wymiar symboliczno-magiczny,
to mozna tez zalozy¢, ze uchwycone przez archeologéw przemiany w kulturze mate-
rialnej moga by¢ nie tyle odzwierciedleniem przemian etnicznych, ile ,ideowych” 3.

Pomimo wielu pojawiajacych sie pytar i watpliwoéci koncepcja , archeologii osad-
niczej” czy tez ,osadniczo-etnicznej” * stata si¢ popularna wsréd badaczy, nie tylko

2

°

Ciesielska, s. 88.

30 Jankuhn,s. 17.
3

Kultura z V tys. p.n.e., z przelomu mezolitu i neolitu. Po raz pierwszy zidentyfikowana w pétnocnej czgsécei Jutlandii. Gospo-
darka oparta na modelu zbieracko-towieckim (m.in. zbieractwo matzy i polowanie na ssaki morskie). W obrgbie tej kultury
uzywano juz ceramiki oraz udomowiono psy.

32 Kultura mezolityczna (VIII-VI tys. p.n.e.) po raz pierwszy zidentyfikowana na Zelandii. Stanowiska osadnicze utozsamiane
z ta kultura odkryto na terenie Szwecji, Anglii, potnocnej Francji i Polski. Podstawa gospodarki ludnosci maglemoskiej byty
towiectwo i rybotowstwo.

33 A. Maczkowski, Pojawienie si¢ Indoeuropejczykéw w Europie w Swietle nowej mitologii poréwnawczej, Torun 2002, s. 80-81.
34 Jankuhn,s. 18.
35 Maczkowski, s. 81-82.

36 Jankuhn,s. 17.

b
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niemieckich?¥. Jednak sama interpretacja znalezisk archeologicznych wiazaca je
z Aryjczykami nie przyniostaby zlych owocow, gdyby nie zaczeto jej taczy¢ z popu-
larng w koricu XIX w. i w pierwszej polowie XX w. teorig ras.

Rozwazania na temat kryteriéw rasowych podziatu ludzkosci prowadzone byty
juz od XVII w., ale najwiecej szkody przyniosto spopularyzowanie koncepcji raso-
wej XIX-wiecznego francuskiego badacza Arthura Gobineau. Twierdzil on, ze jeze-
li jakie$ paristwo chce osiagnaé wyzszy poziom rozwoju cywilizacyjnego, powinno
starac sie, aby wsrod jego obywateli znalazto sie jak najwiecej oséb o pozadanych ce-
chach. Panistwo aspirujace do wyzszego rozwoju powinno zatem dbac o czystos¢ ra-
sowa spoleczeristwa. Francuski badacz podzielit ludzkos¢ na trzy podstawowe rasy
(przynaleznoé¢ do kazdej z grup miala by¢ zdeterminowana posiadaniem zespotu
okreslonych cech):

1. Rase biata, wyrdzniajaca sie jasnym odcieniem skory, wysokim wzrostem, jasny-
mi wlosami i blekitnymi oczami. Rasa ta miata sie charakteryzowa¢ m.in. wyso-
ka inteligencja, energia zyciowa, pomysiowoscia, zdolnoscia do dobrej organizacji
wlasnego otoczenia (silne cechy przywoédcze), wiarg w honor, mestwem, wojow-
niczo$cia, zmystem tadu i harmonii, racjonalnoscia. Ludy, ktére sie miaty do niej
zaliczaé, uznane zostaly za aryjskie;

2. Rase z61ta, wyrdzniajaca sie zazwyczaj nieco ciemniejszym odcieniem skoéry (cho¢
nie bylo to regulg), srednim wzrostem, ciemnymi wlosami i oczami. Cho¢ inteli-
gencja i pomystowoscia nie doréwnywata ona oczywiscie rasie bialej, jej przedsta-
wiciele to ludzie bardzo wytrwali, maja praktyczne podejécie do rzeczywistosci
i pozbawieni sklonnosci do fantazjowania. Miataby to by¢ typowa rasa kupcow;

3. Rase czarng, wyrdzniajaca sie nie tylko stosownym kolorem skoéry, ale takze nad-
pobudliwoscig, uczuciowoscia, fantazjg i uzdolnieniami artystycznymi. Ludy za-
liczane do tej rasy mialy nie nadawac sie do posiadania wlasnego panstwa, gdyz
wywodzacy sie z nich wladcy nie byliby w stanie wyrobié sobie odpowiedniego po-
stuchu i nie potrafiliby zmienia¢ otaczajacej rzeczywistosci zgodnie ze swojq wolg .

Potaczenie stworzonych przez Arthura Gobineau kryteriéw podziatu rasowego ludz-
kosci z nazistowska ideg o wyzszosci rasy aryjskiej i archeologia pozwolito na stwo-
rzenie calej narracji historycznej, ktora glosita, ze jakikolwiek postep i rozwo6j, wszyst-
ko, co w historii ludzkosci wartosciowe i ponadczasowe byto dzielem aryjskim. Taka
narracja byla potrzebna nie tylko do umocnienia ideologii czy lepszego samopoczucia

37 Dobrym przyktadem adaptacji koncepcji Gustafa Kossinny jest dziatalno$¢ jego ucznia, polskiego archeologa prof. Jozefa
Kostrzewskiego. Uczony ten byl jednym z tworcow tzw. teorii autochtonicznej w archeologii Polski. Zaktadata ona, na pod-
stawie analizy kultury materialnej, ciaglo$¢ osadnictwa stowianskiego na terenie Polski od czaséw prehistorycznych. Usta-
lenia Kostrzewskiego doprowadzity do polemiki z archeologami niemieckimi, zwlaszcza z samym Gustafem Kossinng i Bol-
kiem von Richthofenem archeologiem i aktywista NSDAP.

38 Konik, s. 202.
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siegajacych po wladze w Niemczech nazistéw. Kiedy NSDAP zaczeta w koncu rza-
dzi¢ i powstatla III Rzesza, wlasnie w przesziosci poszukiwano uzasadnienia dla re-
alizacji celéw politycznych Hitlera i jego wspoétpracownikéw. Dopracowana opowiesé
o historii byta potrzebna, aby przekonac¢ niemieckie spoteczenstwo do koniecznosci
ponoszenia kosztow i ofiar na rzecz realizacji programu zbrojeri i przysztych podbo-
jow. Jednak najlepsza nawet narracja o dawnych czasach pelnych chwaty, ktére poli-
tycy chca przywroécic, potrzebuje dowodéw, czyli materialnych pamiatek z przeszio-
Sci. Odpowiednio opisane i zinterpretowane, staja sie¢ one namacalnym ,,dowodem”
potwierdzajacym prawde politycznego przekazu. Niemieckim nazistom archeologia
byta potrzebna zaréwno jako nauka, jak i uzyteczne narzedzie propagandy. Dlatego
chetnie po nia siegali, finansowali i kontrolowali.

W 1935 r. z inspiracji szefa SS Heinricha Himmlera zalozona zostata organizacije
o nazwie Towarzystwo Badawcze nad Pradziejami Spuscizny Duchowej, Niemieckie
Dziedzictwo Przodkéw (Studiengesellschaft fiir Geistesurgeschichte” Deutsches Ah-
nenerbe) znana pod skrécong nazwa Ahnenerbe (Dziedzictwo Przodkow).

Pierwszym dyrektorem Ahnenerbe zostat pochodzacy z Holandii Herman Wirth.
Ten absolwent uniwersytetéw w Utrechcie i Lipsku, historyk i muzykolog, badacz
germanskiej prahistorii, szybko stat sie jednym z symboli archeologii nazistowskiej.
Wyniki swoich badan interpretowat przez pryzmat nazistowskiej doktryny suprema-
cji rasy aryjskiej i narodéw nordyckich jako dziedzicow dawnej aryjskosci. Jesienia
1935 1., niedtugo po powstaniu Ahnenerbe, Wirth, jako jej dyrektor, wyruszyl, wraz
z oficerem SS i zarazem wyksztalconym rzezbiarzem Wilhelmem Kotzde-Kottenrod-
tem, do Skandynawii, aby zbada¢ region Bohusldn na zachodnim wybrzezu Szwecji.
Znaleziono tam wiele starych rytéw naskalnych, ktore Wirth uwazat za starozytne
ideogramy, czyli symbole graficzne uzywane do przedstawiania idei i przedmiotow.
Zdaniem Wirtha ryty te byly czescia najstarszego europejskiego systemu pisma, wy-
nalezionego przed dwunastoma tysiacami lat przez nordyckich skrybéw gdzie$ na
zaginionym kontynencie na pétnocnym Atlantyku. Zaawansowana aryjska cywili-
zacja miala tam istnie¢ juz w epoce lodowcowej i dawac¢ impuls do rozwoju kolej-
nych kultur. Wszystkie najwazniejsze odkrycia ludzkie mialy narodzi¢ sie na péino-
cy, w tym, jak wierzyt Herman Wirth, najstarsza forma pisma, czyli ryty naskalne
z Bohuslan.

Wirth sfilmowat swoja podréz i — z pomoca Kotzde-Kottenrodta — wykonat
odlewy wybranych rzezb. Po powrocie do Niemiec przedstawit raport, film i odlewy
gipsowe Heinrichowi Himmlerowi. Zasugerowal przy tym zorganizowanie wigk-
szej ekspedycji, ktéra mogtaby zbadac¢ wiecej rytéw naskalnych i wykonaé wiecej od-
lewéw. Ideg dyrektora Ahnenerbe bylo stworzenie wspanialej kolekcji odlewoéw, kto-
re bylyby najwazniejszym zbiorem starozytnych nordyckich symboli z calego swiata
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i podstawowym elementem przyszlych wystaw $wiadczacych o supremacji ludéw
nordyckich¥.

Jednak, mimo zgody Himmlera i przyznanych funduszy, przygotowana ekspe-
dycja nie mogta od razu wyruszy¢ do regionu Bohusldn. Nazistowscy naukowcy mu-
sieli czeka¢ na pozwolenie od wladz szwedzkich. Urzednicy w Sztokholmie wahali
sie przez dlugi czas, poniewaz podczas swojej pierwszej wyprawy Wirth uszkodzit
niektore ryty przy wykonywaniu odlewéw, a na kilku stanowiskach zostawit gipso-
we zabrudzenia. Zgoda zostata ostatecznie wydana dopiero pod koniec lipca 1936 r.
i ekspedycja pojawila sie w Szwecji w sierpniu tego samego roku. Niemcy natych-
miast rozpoczeli prace i w pierwszym tygodniu wrzesnia mieli prawdopodobnie pigc-
dziesiat pie¢ odlewéw gipsowych. Jednak Wirth nie byt zadowolony. Postanowit po-
szerzy¢ zakres swoich badan o ryty naskalne znalezione w Norwegii. Skontaktowat
sie z wybitnym i wplywowym norweskim archeologiem Antonem Broggerem, kto-
rego opinia byta kluczowa dla norweskich wladz w kwestii udzielenia zgody na pra-
ce Wirtha. Brogger rekomendowal udzielenie zezwolenia. Zgodnie z umowa wyko-
nane odlewy mialy trafi¢ do Muzeum Uniwersyteckiego w Oslo. Ekspedycja Wirtha
udala si¢ na norweskie wybrzeze, gdzie wykonano nowe odlewy. Czes$¢ z nich uda-
o mu sie zabra¢ do Niemiec*.

Jednak Hitler byt rozczarowany wynikami badan. Spodziewat sie spektakular-
nych odkry¢ na skale zabytkéow cywilizacji grecko-rzymskiej. Negatywna postawa
przywodcy panstwa, bledy w zarzadzaniu Ahnenerbe i zwigzane z tym niezwykle
wysokie wydatki, wreszcie poczatek wojny zmusity Wirtha do zaprzestania badan.
Wznowit je po klesce nazistéw. Udato mu si¢ oszukaé przedstawicieli amerykanskich
sit okupacyjnych i zostat zarejestrowany jako ofiara przesladowan w Ill Rzeszy. Dzie-
ki takiemu statusowi mégt wraz z rodzing opusci¢ Niemcy. Osiadl w Szwecji pod fal-
szywym nazwiskiem. Brakowalo mu jednak uwagi innych i stawy. W 1950 r. wré-
cit do Niemiec, gdzie znéw pracowat nad rytami skalnymi i prébowat organizowaé
kolejne wyprawy do Szwecji w celu wykonania nowych odlewéw. Jednak wladze
szwedzkie oskarzyly go o niszczenie stanowisk archeologicznych i ostatecznie za-
kazano mu wszelkich prac archeologicznych w Szwecji*l. Niezrazony Herman With
poswiecil cala swoja energie na organizacje wykladéw, wystaw i pozyskanie sponso-
réw. To prawdziwa ironia, ze wiele lat po upadku nazizmu jego nazistowskie teorie
zyskiwaly nowych zwolennikéw. Dopiero w 1980 r. magazyn , Der Spiegel” przypo-
mnial o nazistowskiej przesziosci Wirtha, a jego koncepcje zostaly wysmiane przez
specjalistéw. Chociaz Wirth zmart rok pézniej, przez diugi czas publikowano ksigzki

39 Pringle, s. 65.
40 Tamze, s. 66-73.

41 Tamze, s. 264.
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i powstaly filmy dokumentalne popularyzujace jego teorie. W ten sposéb mitologia
nazistowska przybrala forme szczegolnie niebezpieczng — forme materiatu popu-
larnonaukowego, ktéry przez osoby niezaznajomione z tematem moze by¢ uznany
za rzetelny. Znaczna czes$¢ odlewéw z kolekcji Wirtha znajduje sie w muzeum w au-
striackim miescie Spital am Pyhrn. Sala, w ktorej sa dzi$ eksponowane, jest zwana
,tajnym pomnikiem nazizmu” 42

Innym symbolem archeologii nazistowskiej byt Herbert Jankuhn, stynny arche-
olog, najbardziej znany z badan Hedeby, wielkiego normarskiego emporium han-
dlowego na wspolczesnej granicy Niemiec i Danii. Jednak w czasie II wojny $wiato-
wej badania Jankuhna koncentrowaty sie na odnajdywaniu obiektéw, ktére moglyby
dowodzi¢ potegi Aryjczykéw i odwiecznych praw ich potomkéw do terytoriéw na
wschoéd od granic Niemiec.

W 1940 r. Heinrich Himmler mianowat Jankuhna szefem dzialu wykopalisk i ba-
dan prehistorycznych w Ahnenerbe, co uczynito go najpotezniejszym archeologiem
IIT Rzeszy*%. Kiedy 22 czerwca 1941 r. Niemcy zaatakowaty Zwiazek Radziecki, a ar-
mia niemiecka rozpoczela szybki marsz na wschéd, pod jurysdykcja Jankuhna zna-
lazly sie olbrzymie potacie zdobytych terytoriéw, a on sam stanal przed zadaniem
znalezienia dowodéw archeologicznych na poparcie nazistowskich roszczen do zaj-
mowanych terenéw. Jego zadaniem bylo odnalezienie pozostalosci starozytnego po-
teznego krolestwa skandynawskich Gotéw, ktére miato znajdowac sie na obszarze
Ukrainy. Niemieckich badaczy szczegélnie interesowal najcenniejszy, a zrazem mi-
tyczny relikt tego krolestwa, tzw. skarb Gotéw. Latem 1942 r. Jankhun wraz z dwoma
innymi archeologami, doktorem Karlem Kerstenem i baronem Wolfem von Seefeldem,
udat sie na Kaukaz, gdzie mieli szukaé gockich pozostatosci. Wiedzieli juz, ze wladze
sowieckie miaty ewakuowac cenng kolekcje gockich artefaktéw z muzeum w Kerczu
(na Pétwyspie Krymskim), ale mieli nadzieje, ze zdotaja przejac¢ przynajmniej czes¢ tej
kolekgji. Gdy 9 sierpnia 1942 r. wojska niemieckie zajety potozone na Pétnocnym Kau-
kazie miasto Majkop, Jankuhn i jego wspétpracownicy natychmiast udali sie do miej-
scowego muzeum. Znalezli wiele greckich i scytyjskich przedmiotéw (wsréd nich
hetm, miske i kociot z brazu). Jankuhn byt bardzo zadowolony z tupu, gdyz zgodnie
z nazistowska doktryna aryjscy Scytowie, podobnie jak Goci, byli przodkami wspot-
czesnych Niemcéw. Nie byto tam jednak niczego, co mozna by przypisaé¢ Gotom. Jan-
kuhn kontynuowat wiec poszukiwania ,gockich” skrzyn z kolekcji muzeum w Ker-
czu. W kolejnym zajetym miescie, Armawirze, ktére bylo waznym wezltem kolejowym

42 F. Mandl, Das Erbe der Ahnen. Ernst Burgstaller/Herman Wirth und die dsterreichische Felsbildforschung, ,,Mitteilungen
der ANISA” 1999, s. 41-67.

43 H. Hassman, Archaeology in the Third Reich [w:] Archaeology, Ideology and Society, red. H. Hirke, Fankfurt am Main 2000,
s. 85.
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Péinocnego Kaukazu, Niemcy przez przypadek przejeli ponad dwadziescia skrzyn
z muzealnymi artefaktami. Znalezli przedmioty z epoki kamienia, starozytne mo-
nety, fragmenty marmurowych plaskorzezb, stare druki. Jednak nadal nie byto tam
nic zwigzanego z Gotami. W koricu Jankuhn zrozumiat, ze artefakty z Kerczu znala-
zly sie juz poza jego zasiegiem. Pozostaty mu tylko blizej nieznane pozostatosci daw-
nych budowli, ktére w warunkach wojennych nie mogty by¢ ani dokladnie zbadane,
ani poprawnie zidentyfikowane i datowane. Wielkie krélestwo Gotéw na wschodzie
pozostalo zatem tylko mityczng ideq w doktrynie nazistowskiej*..

Wraz z pogarszaniem sie¢ sytuacji militarnej Niemcéw na wschodzie Jankuhn mu-
sial porzuci¢ badania naukowe i zaja¢ sie sprawami wojskowymi. Jako cztonek SS zo-
stal przydzielony do Dywizji Pancernej SS ,Viking”, gdzie stuzyt jako oficer wywia-
du. Dostat sie do amerykariskiej niewoli, a po wyjéciu na wolnoéc jako byly nazista
nie uzyskal zgody na powrét do pracy akademickiej i nauczanie studentéw. Udawa-
o mu sie jednak otrzymywacé granty na badania w Hedeby i wystepowat z odczyta-
mi na ten temat wszedzie, gdzie tylko mu pozwolono. Dopiero w 1956 r. Uniwersy-
tet w Getyndze zaproponowal mu stanowisko wykladowcy. Bardzo szybko zyskat
szacunek studentéw i kolegéw wykladowcow. Czesé z nich nie znata jego przeszto-
Sci, a tym, ktérzy znali, niespecjalnie ona przeszkadzata. Jankuhn ani nie przeprosit,
ani nie wyrazit skruchy za swoja dziatalnosé w Il Rzeszy. Wedlug jego syna, Dietera
Jankuhna, nigdy nie porzucit wiary w to, ze Niemcy maja prawa do ziem potozonych
na wschodzie, poniewaz byly one zamieszkane przez ich przodkéw. Oczywiste jest,
ze wierzyl w nazistowska propagande i mitologie, ktéra sam pomogt stworzyé. Zmart
w 1990 r. jako uznany uczony, jeden z mistrzéw archeologii niemieckiej*.

Historie Hermana Wirtha i Herberta Jankuhna doskonale pokazuja, w jaki spo-
sob archeologia zostata wykorzystana do budowy i wzmocnienia nazistowskiej nar-
racji mitologicznej*. Wielkim propagatorem badan archeologicznych byt Heinrich
Himmler, ktéry liczyl na to, ze odkrycia z przesztosci postuza jako dowody potwier-
dzajace slusznos¢ roszczen do odgrywania przez Niemcy kluczowej roli w projekto-
wanym przez nazistOw nowym ,rasowym” porzadku $wiata. Dlatego tez w III Rze-
szy nie szczedzono srodkéw na badania wykopaliskowe, o ile, w opinii éwczesnych
wladz niemieckich, mogly one dostarczy¢ dowodéw na potwierdzenie propagowa-
nej przez NSDAP narracji historycznej. Tylko w latach 1935-1939 pod auspicjami SS

44 D. Mahsarski, Herbert Jankuhn [1905-1990]. Ein deutscher Prihistoriker zwischen nationalsozialistischer Ideologie und
wissenschaftlicher Objektivitdt, ,,Ethnographisch-Archdologische Zeitschrift”, nr 52/2, 2011, s. 280-287.

45 Por. Pringle, s. 273-274.

46 Warto przy tym nadmieni¢, ze przypadki Hermanna Wirtha i Herberta Jankhuna to doskonate przyktady o wiele szerszego,
cho¢ mato znanego zjawiska, jakim byto zaangazowanie intelektualistow w budowanie nazistowskiego systemu wtadzy i re-
presji. Wspotuczestnictwo inteligencji w tworzeniu hitlerowskiej dyktatury szczegétowo opisat francuski badacz Christian
Igrao: Wierzy¢ i niszczyc. Intelektualisci w machinie wojennej SS, thum. M. Kaminska-Maurugeon, Wotowiec 2013.
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i Ahnenerbe prowadzono wykopaliska w Hedeby, Paderborn, Lichtenburgu, Extern-
steine, Hohen Michele, Masshausen, Hohen Birg, Bad Durkheim, Tylzy, Mauerner
Hohlen, oraz w okolicy Klagenfurtu na tzw. Krnskim Gradzie. Poza Niemcami ba-
dacze niemieccy pracowali m.in. w Szwecji, na Batkanach i w Bulgarii. Wybuch woj-
ny nie przerwat ich aktywnosci wykopaliskowej, chociaz ja ograniczyl. Niemniej juz
w 1940 r. zorganizowano wykopaliska w Biskupinie, ktére miaty udowodnic¢ german-
ska przesztos¢ osady. Prowadzono tez badania na Ostrowie Lednickim kofo Gniezna
i w Lutimiersku (ob. woj. 16dzkie), aby dowiesé, ze panistwo polskie zalozyli Skandy-
nawowie. W 1941 r. poszukiwano $ladéw Gotéw na Batkanach, a w latach 1941-1942 —
na Ukrainie?”. Wszedzie szukano dowodow aryjskiego geniuszu, potegi i supremaciji.
W ten sposéb niemieccy archeolodzy angazowali si¢ w narracje nazistowska, ktéra
chetnie siegala po jezyk opowiesci historyczno-mitologicznej, aby osadzi¢ w trady-
cji przeszlosci calkowicie wspoélczesny system segregaciji rasowej. Splendor, ktéry da-
wala starozytna tradycja, pozwolil dzialaczom NSDAP stworzy¢ nie tylko ustrdj po-
lityczny panstwa, ale takze wynaturzong duchowosc i system religijny.

Mit o niezwyciezonych Aryjczykach pomimo kleski III Rzeszy nie zostat zapo-
mniany i wcigz powraca w réznych odstonach. Wykorzystuja go zaréwno niektore
srodowiska kibicow pitki noznej (np. hasto przedmeczowe ,Nadcigga aryjska horda”),
jak i propagatorzy nowej mitologii historycznej (np. idea , Ariostowian”). Jego sila jest
prostota pozwalajaca fatwo zdefiniowac wlasng wspdélnote i sojusznikéw (wspdlne
pochodzenie, jesteémy potomkami zwyciezcéw i wladcéw) i réwnie tatwo zdefinio-
waé wroga (obce pochodzenie, sa potomkami podstepnych i ztych ludzi, ktérzy ze-
rowali na wspaniatlomyslnosci zwyciezcéw). Brak zdecydowanego rozprawienia sie
z aryjskim mitem przez $wiat nauki (zwlaszcza historie i archeologie) sprawia, ze ry-
zyko pograzenia sie w szaleristwie podobnym do tego, ktére doprowadzito do II woj-
ny $wiatowej z jej wszystkimi zbrodniami, wcigz istnieje.

47 S. Szczepanski, SS-man z lopatg, ,,Archeologia Zywa” 2009, nr 2 (42), s. 59.
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In search of the ‘master race!
Archaeology as a tool for building Nazi mythology

Adolf Hitler and his party, the NSDAP, seduced the German people not only their po-
litical ideology, but also their appeal to the then popular myth of the perfect Aryan
race. It was the Aryans, the best and most creative of the human races, who, Hitler’s
followers proclaimed, were to be behind every positive, creative action in human his-
tory, behind every great work of art and scientific breakthrough. The Nordic peoples
of northern Europe, and especially the Germans, were supposed to be the descen-
dants of the ancient Aryans and as such should take their ancestral place. The arti-
cle deals with the myth of the Aryans, its incorporation into the theory of human rac-
es, and its use by the Nazis to subjugate the Germans and racialize them. It discusses
the use of archaeology and archaeological discoveries in particular to lend credence
to the Nazi mythology and the narrative built around it, as well as the most spectac-
ular examples of archaeological careers in the Third Reich. When archaeologists were
involved on the side of Nazism, they became complicit in the construction of a crim-
inal and genocidal ideology and system of power.
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